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Elészo

Ki ldtta az idot?

Doktori értekezésem az 1d6 dbrazoldsdnak problematikdjit vizsgdlja a képzdmiivészetben és a
tarsmiivészetekben.

Keretet szabva doktori értekezésem targyanak sziikségessé vélt, hogy az id6 dbrdzoldsanak
altaldnos témadjat a napdra, a homokoéra, a mechanikus 6ra €s a szdmkijelzds 6ra dbrazoldsdnak
problematikdjéra sziikitsem.

Ertekezésem két részbdl 4ll. Az els részben a teljesség igénye nélkiil az id6 filozdfiai,
teologiai €s tarsadalomtorténeti megkozelitéseit ismertetem. A madsodik részben
mivészettorténeti és tarsmiivészeti példak segitségével illusztrdlom az idd-problematika
muivészi interpretacioit.

Ertekezésem elsé részében bolcseleti, teoldgiai és tdrsadalomtudomanyi megkozelitések
ismertetésével kivanok gyors éttekintést adni az id6 szertedgazd értelmezéseirdl. Doktori
értekezésem milvészettorténeti témdja szempontjabol a ciklikus €s linedris id6fogalom
szakralis és profan megkozelitésére helyezem a hangsulyt.

Doktori értekezésem masodik részében kifejtem tézisemet, amely szerint az dltalam elemzett
miualkotdsok, az 6ramotivum felhaszndldsan tdl, maguk is kronométereknek tekinthetdk.
Atvitt értelemben olyan id8méré eszkozoknek, amelyek a véges-végtelen id6 és az emberi
tudat viszonydnak egyedi, megismételhetetlen egymadsra hatdsat dbrazoljak. George Kublert
idézve: ,, Mindezekbol a dolgokbol egy idobeli forma bontakozik ki. A kozosségi ontudat
vizudlis képe jon létre, a torzs, az osztdly vagy a nemzet szintjén. Ez a tdrgyakban jelentkezo
onarckép utmutatoul és eligazoddsi pontul szolgdl a csoport szdmdra a jovoben, ugyanakkor
az utékornak nyijtott portré is egyben.”’

Az elemzésre keriild milalkotdsok mint kronometrikus 4abrdk hasonlésdgot mutatnak az
idoproblematika megkozelitésében. Tekinthetjiikk Oket kozmogrdfikus vildgértelmezéseknek
vagy pedig eszkatologikus abrazolasoknak. Dolgozatom szempontjdbdl az id6 eszkatologikus
abrazolasanak hagyomdénya tekinthetd a vizsgdlat meghatarozé szempontjanak.

Ertekezésem a nyugati, zsidé-keresztény kultirkor valtozé idSszemléletét targyalja.
Elemzésem targyat olyan alkotdsok képezik, amelyek valtoz6 korban, torténelmileg valsagos
iddszakban sziilettek és meghatdrozo jelentdséggel birnak az autondm miivészet torténetében.

Doktori tézisemnek tekintem az eszkatologikus gyokerekbdl tdpldlkozé miivészeti
idéabrazolds, az autondm muvészeti torekvés és a valsagos, koztes torténelmi id6 kozott
fennall6 kapcsolat kimutatasat.

Kiilon fejezetben foglalkozom a 20. szdzadi magyar miivészet idOabrazoldsanak
problematikdjaval, mivel tgy gondolom, a nyugati kultirkortdl eltérd tarsadalmi-politikai
torténések hatdsara az 1d0 €s a miivészet viszonydban Magyarorszagon egyedi helyzet alakult
ki. Terjedelmi okok miatt nem valt lehetségessé, hogy Osszevessem a 20. szdzadi magyar

! Kubler 1992. 24.



1dddbrazolast a tobbi kozép-kelet-eurdpai orszdg ido-miivészet-viszonydval, amit sajnélatos
hidnyossagnak tartok.

Ertekezésemben gyakran fordul elé Shakespeare Hamlet cimii dramajanak?,, kizokkent id6”
kifejezése a kozmikus, tdrsadalmi és a személyes 1d0 kozotti konfliktus dbrazolasara. Ebbol a
forrasbol meritek akkor is, amikor a ,, helyre tolt ido” kifejezést haszndlom, €s mint miivészi
magatartast interpretdlom a dolgozatomban elemzett alkotdkkal kapcsolatban.

Az éltalam hasznélt szakrdlis ciklikus ido, szakrdlis linedris ido, profdn linedris idé, majd a
pszeudociklikus ido fogalmakat Guy Debord A spektdkulum tdrsadalma cimii konyvének Ido
és torténelem cimii fejezetébdl vettem at. A dolgozatomban elemzett miivészeti példak
torténelmi kontextusandl szintén ezeket a fogalmakat hasznalom.

Dolgozatomban a posztmodern dllapot kifejezést konkrét jelentésének megfeleléen, a
modernitds utdni, a masodik vildghaborit kovetd korszak meghatdrozdsdra haszndlom, nem
pedig mint filozoéfiai, tarsadalomtorténeti fogalmat.

Az i1d0 értelmezésében a 21. szdzad elején alapvetd valtozds tortént. Doktori értekezésem
célja, hogy mialkotdsok segitségével ennek a véltozdsnak az okait vizsgdljam. Doktori
értekezésem nem torekszik és nem is torekedhet teljességre, fogalomrendszere nem koveti
egyes tudoményos diszciplindk fogalomrendszerét, hanem alkot6éi szempontok szerint
tdjékozddik korok és elméletek sokasdgdban, vélaszt keresve olyan kérdésekre, amelyek a 21.
szézad elsO évtizedében fogalmazddnak meg.

2 . s
Arany Janos forditdsa



Elso rész

MI AZ IDO?
LA kérdés: ‘Miazido?, azzd a kérdéssé lett: ,Ki az ido?".
Kozelebbrol: mi magunk vagyunk az ido?
Avagy még kizelebbrol: én vagyok a sajdt idém?
Bevezeto

Az 1iddével kapcsolatos diskurzus visszatéré Kkifejezései: kizokkent ido, megdllitott ido,
felfiiggesztett ido, visszakapott ido, idohidny, felgyorsult ido, idoknek végezete, beteljesedett
ido, iitott az ordja, eljott az ideje, idotlen idok ota. Az emberi tudat szamadra az id6 véges és
végtelen, mérhetd és mérhetetlen. Dolgozatom elsé részében ennek a kettOsségnek a
bemutatdsdra roviden ismertetek és idézek filozofiai, teoldgiai €s tarsadalomtudomdényi
id6értelmezéseket.

Maga a sz6 — ,,id6*, angolul time, francidul le temps — nem hordoz allandé jelentést. Az elvont
»1do* kifejezés a tdrsadalom bizonyos szervezettségi szintjéhez kotddik, a torzsi
tarsadalmakndl nem taldlkozunk az elvont ,,id6* fogalommal, helyette az id6 muldsaval
kapcsolatos kifejezések sokasdgat hasznaljak.

Az 1d6t mint elvont fogalmat atlagosan csak 8 éves kordra tudatositja a gyermek. A mult, a
jelen és a jové nyelvi megkiilonboztetése dtlagosan 3 éves korunkra alakul ki.* A tudat
fejlodésének korai szakaszdban az egyidejliségnek és az egymdsutdnisdgnak nincs vildgos
megkiilonboztetése. Az idére vonatkozé ismereteink nem kozvetlenek, mint a tér esetében, az
1d6 érzékelésére nem rendelkeziink kiilon érzékszervvel. Az idoképzet az ember bioldgiai
fejlodése soran kezdetben a latasra épiil, majd Osszefiigg a nyelv elsajatitasaval.

Felvetddhet a kérdés, van-e val6jaban kapcsolat az ,,id6* sz6 és az 1d6 hétkoznapi tapasztalata
kozott. Az id6 elméleti megkozelitésének azzal a ténnyel kell szembesiilnie, hogy iddtan,
iddvel kapcsolatos tudomdnyos diszciplina nem 1étezik. Beszélhetiink id6k sokasagérol;
univerzdlis €s individudlis 1d6r0l, matematikai, relativisztikus és kozmologiai idordl, biologiai
és pszichikai 1dOrol vagy tdrsadalmi 1dorol. Azonban nem rendelkeziink az iddstruktirdk
elemzésének altalanos metodoldgidjaval. Az iddvel kapcsolatos bolcselet megvalaszolatlan
kérdések sokasdgdval taldlja szembe magat, olyanokkal, mint létezik-e az id6, ha igen,
abszolit-e vagy relativ, ontoldgiai értelemben Iétezik-e vagy csak a szubjektiv 1étezés
szempontjabol vizsgdlhaté? Az id6 teoldgiai megkozelitése az emberi 1étezés végességének és
a transzcendens 1€t végtelenségének kapcsolatat kutatja.

Feltételezhetd hogy az emberi tudat szimara nem jelenthet nehézséget az id6 meghatarozasa,
hiszen az i1d0 nem mds, mint az emberi 1étezés bioldgiai ideje, a sziiletés és a haldl szabta
intervallum. Azonban az id0 fogalmdnak bolcseleti vizsgdlatat épp a szubjektum iddbe
vetettsége gétolja. ,, Az id6 pedig a természet oOnmagdra valé elso reflexioja,
magdértvalosdgdnak elso felbukkandsa: a szellem csak onmagdt tagadva és onmagdn kiviil
esve reflektdl onmagdra.” >

3 Heidegger 1992. 51.
* Baldzs 1980. 176.
3 Derrida Online: http://www.c3.hu/scripta/vulgo/1/01/derrida.htm



Mikozben az 6ra hasznélata konnyen elsajatithaté és az idé ezredmasodperc pontossdggal
mérhetd, az 1d6 elméleti megragadasa tovabbra is nehézséget okoz. ,,Mi az id6? Ha senki sem
kérdezi tolem, akkor tudom. Ha azonban kérdezonek kell megmagyardznom, akkor nem
tudom, mégis nagy merészen dllitom: tudom, ha semmi el nem miilnék, nem beszélhetnénk
miilt idorol, ha semmi nem kovetkeznék, nyomdt sem lelnénk jovo idonek, és ha semmi sem
volna jelen, hidnyoznék akkor a jelen ido. “0 irja Szent Agoston Krisztus utin a negyedik
szazadban az emberi tudatot zavarba ejtd idéfogalomrol.

1. Az id6 elméleti megkozelitése

., E végtelen terek orok hallgatdsa
rettegéssel tilt el “”
Blaise Pascal

1. 01. A makrokozmosz és a mikrokozmosz ideje

Az 1ddt nem ismerhetjiilk meg onmagéban, csak kozvetve. Az idOre tekinthetiink ugy, mint az
emberi 1ét mikrokozmoszdban vagy az univerzum makrokozmoszaban zajlé valtozdsok
eldidézdjére. Ennek a valtozdsnak vagy mozgasnak az emberi tudat szamadra sziikséges, hogy

legyen kezdete és vége, ellenkezd esetben az idordl vald elmélkedés a végtelen €s a kdosz
vilagéaba vezetheti a gondolkodot.

Az 1d6t Arisztotelész fogalomrendszerét haszndlva vizsgdlhatjuk a ,nemlétezok®, a
vildgegyetem, vagy a ,létezok*, a szubjektum, az emberi tudat feldl. Dialektikus bolcselok
szamtalan kisérletet tettek e két komponens kozott fesziild ellentmondas felolddsdra. A
kozépkori asztroldgia szintén a kozmikus id0 és a személyes id6 kapcsolatat kutatta. A 20.
szdzad vége és a 21. szdzad eleje a tudomdnyos felfedezések hatdsdra egyre mélyebb és
alaposabb tuddssal rendelkezik a vildgegyetem és az idé mibenlétérdl, azonban tovabbra is
nehezen taldl vdlasz az individudlis 1ét céljara és értelmére. ,, Egyfolytdban sziiletiink és
haldoklunk. Ezért az id6 problémdja jobban érint benniinket, mint a tobbi metafizikai kérdés.
Mert a tobbi absztrakt. Az ido problémdja a mi problémdnk. Ki vagyok én? Kicsoda
bdrmelyikiink is? “%, irja Jorges Luis Borges.

1. 02. Az ido objektiv létének kérdése

Az ontoldgiai kérdésfeltevések az idd objektivitasat vizsgaljadk. Melyek az id6 onmagaban
vett meghatdrozottsdgai? Vajon minden létezés idobeli, vagy az id6 csupan a szubjektiv
1étezés velejardja? Beszélhetiink-e az id6 egyetemes természetérdl?

Az objektiv id6 fogalma elvalaszthatatlan a mitikus, a geocentrikus, a heliocentrikus és a
galaxisok sokasdgat hirdetd vildgképektdl, tudomédnyos ismeretektol.

Arisztotelész a Fizika V. konyvében a gorog mitikus vildgkép ciklikus felfogdsa szerint,
mozgéassal magyarazta az idot: ,,Az id6 a mozgds szdmithato mértéke az elobbihez és az

6 Szent Agoston é.n. 276.
7 Pascal 1983. 108.

8 Borges 1999. 131.



utébbihoz képest.” Arisztotelész nem tagadta az 1d0 objektivitdsit, az idot a tOliink
fliggetleniil 1étez0 mozgdas aspektusdnak tekintette. Azonban Arisztotelész is szembesiil az id6
megragadhatésdganak problémdjdval, hiszen beismeri: ,,...az idd nem mozgds, dm mozgds
nélkiil sincsen...” '°.

Hérakleitosz a kozmoszt az 6rokké €16 tlizhoz hasonlitja, az idével kapcsolatos, az allandé
valtozasrol szol6 aforizmai koziil idézve: ,, Ugyanazokba a folyamatokba lépiink, és mégsem
ugyanazokba lépiink, vagyunk is meg nem is vagyunk. [...] Ugyanazokba a folyamatokba
lépSkre mds és mds viz drad. [...] [Mert] nem lehet kétszer ugyanabba a folyamba lépni. <"’

A metafizikus gorog bolcselet iddmagyardzata az 6rokkévalét éllitja szembe a valtozdval.
Parmenidész szerint csak az az igazi 1étezd, amely a keletkezéstdl és az elmuldstol mentes.
Platén ideatana megkiilonbozeti az idedk oOrokkévald idejét az érzékelhetd vildg valtozd
idejétol.

Az Okeresztény bolcseletben Szent Agoston az eredet és a vég linedris-szakralis
megkozelitésére keresi a valaszt. A ,,Mit cselekedett Isten a vildg teremtése elott* kérdésre
»A teremtett id6 eldtt nem létezett 1d6* véalaszt adja €s kifejti: ,, Ha pedig az ég és a fold elott
nem létezett ido, folosleges a kérdés, hogy mit miiveltél akkor? Hiszen nem volt még ’akkor’,
amikor idé nem létezett.“!* A keresztény skolasztikus gondolkozésban a véges és a végtelen
ellentétének felolddsa Osszefiiggést mutat a krisztusi tidvtan linedris szakralis idejével. A 13.
szdzadban Aquindi Szent Tamds a neoplatonista aevum fogalommal kivéanta feloldani e kettd
ellentmondasat. Az angyalok idejének természetén toprengve olyan koztes létet képzelt el,
amely az 1d0 és az orokkévalosag kozott helyezkedik el, van kezdete, de nincs vége.

A 16. szézadban a felboml6 geocentrikus vilagkép Osszefiiggést mutat az egyre pontosabban
mérhet6 iddvel, az abszolit tudoméanyos id6 fogalmanak kialakuldsaval.

A 18. szdzadban Newton a relativ, latszolagos és koznapi id6t a valodi, matematikai idével
allitja szembe, és megsziiletik az egyenletesen folyd, linedris id6 fogalma. Ez a newtoni,
abszoldt id§ fiiggetlen a valtozdsoktSl."> A jelenben a jové felé haladds, a jelen szakadatlan
multtd valasa kovetkeztében az id0 megfordithatatlansagéra keriil a hangsuly.

1. 03. 1do és létezés

Mikozben a tudomdnyos felfedezések hatdsdra feltdrult az univerzum és kialakult a
matematikai, abszolit idd, udgy vélt a filozéfiai gondolkozds Kkitiintetett témdjava az
individudlis emberi 1ét.

Szent Agoston Vallomdsaiban feljegyezte, hogy ellentmondés lakozik a 1ét jelenideje és az
1d0 kapcsolatdban: ,,A jelen pedig ha mindig jelen maradna, s nem zuhanna a miiltba, nem
ido volna, hanem orokkévalosdg. Ha tehdt a jelen csak gy lehet ido, ha miiltba hanyatlik,
miképpen mondjuk rola, hogy létezik? Hiszen létezésének oka éppen az, hogy nem lesz. Nem
mondjuk tehdt valésdgos idének, csak vigy, ha arra térekszik, hogy majd ne legyen.“ '*

? Arisztotelész 11,219, bl

"1 m. 219

1 Gorog gondolkoddk 1 1993. 39.
12 Szent Agoston é. n. 274.

1 Hawking 1989. 28.

14 Szent Agoston é. n. 276-277.
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Kozel kétezer évvel késObb Jacques Derrida ,.a mostot* szintén problematikus fogalomnak
tarja, amely ,,...csak akkor vdlik tempordlissd, ha idobelivé lesz, azaz megsziinik lenni, elmiilt
vagy jovendd létezd formdjdt oltve, dtlép a nemlétezésbe.”””

Hegelt idézve az individudlis id6tudat szempontjabdl ,,[az ido] a belsé érzéknek, azaz
onmagunk és énnén belsd dllapotunk szemlélésének formdja™'®. Azonban a létezés nem adhat
magyardzatot az idOre, mivel az id0 a ,nem-létezoség a ’mdr-nem’ és a ’'még-nem’
mindségében. « 7

Immanuel Kant szerint az id6 a tér mellett a priori szubjektiv szemléleti forma. Kant
iddértelmezésében a magdnvalo dolgokat csak jelenségként ragadhatjuk meg, hiszen az idd
szubjektiv érzékforma, belsé szemléletiink intuitiv formdja.

A késo 19. szdzadi és kora 20. szazadi életfilozofidk radikdlisan elutasitjdk a ,,vulgdris”
idofelfogast, amely az 1dOt azonositja az ora altal mért idovel. Ezzel szemben Nietzsche vagy
az egzisztencialista bolcseletben Heidegger az id6 mitologikussa tétele altal a 1étezés
egyszeriségét, az idoiség végességét hirdeti.

Nietzsche a 19. szdzad madsodik felében, szembefordulva az eurdpai zsidé-keresztény
kultirdaval és a felvildgosodds racionalizmusaval, kijelentette, hogy Isten halott. A
mozdulatlan mozgaté helyébe az emberfeletti embert helyezte, melynek ideje az orok
visszatérés, a gorogség ciklikus ideje.

Az életfilozofidk az orokkévaldsag és az idObeliség problémadjat is felelevenitették. Sgren
Kiergegaard ,,jelenvalo oroke”, , 0rok jelenvaloja” kapcsolatba hozhaté6 Aquinéi Szent
Tamds mar emlitett neoplatonista aevum fogalmaval, az idétlen 6roklét (aeternitas) és az
emberélet (tempus) idégondolatdval. Fichte Tudomdnytan ciml konyvében a szubjektumot, az
ént tartja egyediil 1étezOnek. Ebbdl kovetkezik, hogy a szubjektum egyediil van tudataval a
vilagban; ahhoz, hogy dnmagat megvalositsa, végtelenné kell vdlnia: , Ezt az ellentmonddst
mdsként nem lehet megsziintetni, mint hogy a tdrgy dltaldaban véve megsziinik, de csakis
beteljesedett végtelenségben sziinhet meg. “ 8

Az objektiv és szubjektiv 1d0 ellentmondasat Henri Bergson a 20. szazad els6 felében az id6
atélésének teoldgiai gondolatdval hidalja at. Bergson megkiilonbozteti az objektiv, a mérhetd
1dot és a tartamot, a szubjektiv id6t. A kettd egyiitt van jelen életiinkben, alakitva, formélva
személyiségiinket. ,, A tartam a miltnak folytonos haladdsa, mely rdgja a jelent és duzzad,
amint eloremozog. Ha a miilt sziinteleniil no, akkor hatdrtalanul meg is marad. » 19

Bergson teoldgiai iddmagyardzata alapvetd hatdst gyakorolt a 20. szdzad autondm miivészeti
mozgalmaira. Bergson szerint az 1d6 val6jaban a tér negyedik dimenzidja, a befagyott ido
nem mads, mint az igazi id6, vagyis a tartam térbe vetitése.

Martin Heidegger Lét és ido (1927) ciml konyvében a vildgban-valo-létet szembeillitja a
haladllal. A 1ét értelmére keres vélaszt konyvében. Az autentikus ittlét csak a haldl

15 Derrida i. m.

' Hegel Enciklopédia 6. §, 88.
17 Derrida i. m.

'8 Fsldényi 1986. 86.

1 Bergson 1930. 201.
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tudatositasdaval érhetd el, igy lesz 1étiink célja a haldl. Heidegger fenomenoldgiai fordulatot
hozott az idovel kapcsolatos gondolkozasban, hiszen az alapveto filozofiai kérdésre irdnyitotta
a figyelmet, melynek kiindul4si pontja az a kérdés, hogy ,, En magam vagyok a most

és létezésem, ittlétem az id6?”*’, nem pedig a véges és a végtelen metafizikai szembendlldsa.
Heidegger szerint az idd és 1ét problematikdja csak az ember idobeliségének bizonyossiga
feldl vizsgalhatd. A szamlélt, a mért id6 tulajdonképpen mar nem is ido.

1. 04. Az abszoliit ido vége

Isaac Newton, mik6zben megfogalmazta az altalanos gravitacié elvét, az idot a vildgegyetem
0ndll6 dimenzidjdnak tekintette. Azonban a tudomdényos, objektiv idéfogalom materialista
bizonyossdgidt megrenditette Albert Einstein dltaldnos relativitdselmélete (1916), aki
empirikus eszkozokkel bizonyitotta, hogy az id6 nem objektiv, abszolit tényezd. Az idd
relativ, sajat sebességének és helyzetének fliggvénye. Az id6 nem kiiloniil el a tértdl és nem
fiiggetlen tole, hanem téridonek nevezett rendszert alkot. A relativitiselméletben nem létezik
abszolut id0, e helyett ,,...mindannyiunknak sajdt belsé idomércénk van, mely attol fiigg, hogy
hol tartézkodunk és hogyan mozgunk.””'

A 20. szdazad masodik felében az Osrobbands elmélete, mely magyardzattal szolgilt az
univerzum sziiletésére, egyben az 1d0 lehetséges értelmezését is megvaltoztatta. A kozmosz
gravitacios terében a tomegtdl fliggden mindig mds €s mds az id6. 1929-ben Edwin Hubble
felfedezte, hogy a vilagegyetem tagul, ebbdl kovetkezik, hogy tiz-htisz milliard évvel ezelott a
vildgmindenség slriisége elérte a végtelent, az Osrobbands eldtt végteleniil kisméretli és
végtelen nagy slirliségli volt. Ennek kovetkeztében az id0 és a tér, a kezdet és a vég az emberi
tudat szamadra felfoghatatlan dimenzidkba helyezddott és idéparadoxonhoz vezetett: ,,... tgy
latszik, ha be tudjuk bizonyitani, hogy az ido nem-létezo, ezzel mdr egyben a semmi eredetét
és lényegét, mint idét hatdrozzuk meg... “ **

2. Vallas és ido

»A mivolt, ugyanaz, a mi ezutdn is lesz, és a mi
tortént, ugyanaz, a mi ezutdn is torténik; és semmi
nines iij dolog a nap alatt.“>

2. 01. Avégtelen és a véges ido szovetsége

A szakralis 1d0 ellentéte a linedris profdn idonek. A szakralis id0 mindségi tényezOk 4ltal
meghatdrozott, reverzibilis, oszthatatlan, részei nem egyenértékiiek, és ciklikus rendszert
alkotnak. Ezzel szemben a modern tdrsadalom elvont profdn id6fogalma mennyiségi,
kvantitativ, végtelenségig oszthat6 ido.

A szakrélis és profan ido eltérden értelmezi €s haszndlja az idomérd eszkozoket. Bar a naptér
az idO6t datumok és idOtartamok szerint strukturdlja, a valldsos ember szdmdra visszatérd
szakralis eseményeket jelol, akdr az 6ra mutatta id6, amely a liturgia idejére hivja fel a

20 Heidegger 1992. 32.
21 Hawking 1989. 31

22 L.
Derrida i. m.
23 Prédikator konyve 1. 9.
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figyelmet. A vallas transzcendens jelentéssel ruhdzza fel az idot, ennek kovetkeztében a
kronologikus id6 a ritusok végtelen ismétlodését jeloli. A szakrdlis id6 megkiilonbozteti az
isteni, kitiintetett 1dot, a kairosz-t és a mindennapok egyformasaganak idejét, a kronosz-t.

A szakralis idOben létezés idOk sokasdganak harmonizalédsat jelenti. A természeti, csillagdszati
id6 korforgdsa részévé valik a szakrdlis-liturgikus iddstruktirdnak. A valldsi ritusok
természeti folyamatok fordulépontjaihoz kétddnek, mint a napéjegyenldség, a napforduld, a
holdjarés. A ritus ideje nem csak az emlékezés és kiengesztelés ideje, hanem olyan esemény,
amely maga is el8idézi a szakrdlis korforgds roticiéjat. Igy a ritus résztvevéje a kronosz
idejébdl a szertartds kairoszi idejébe 1ép. Mircea Eliade szerint a ciklikus idében él6 valldsos
ember olyan id6t tapasztal meg, amelyben ,,A szent ido lényegénél fogva visszafordithato;
voltaképpen mitikus 8sidd, amelyet 1ijbdl jelenvaldvd tesznek.” **

A szakrdlis, természeti, tdrsadalmi és személyes idostruktirdk egysége folyamatos kapcsolatot
biztosit a profdn id0 hétkoznapjai, a természeti id6 kozmikus rendje és az isteni 6rokkévalo
szakralis ideje kozott.

2. 02. Kronosz

A hivé ember a mitolégiai, antropomorfizalt idé segitségével értelmezi az id6 elvont
fogalmat. A mitoszok allegorikus, metaforikus vildgaban targyiasul az id6 dbridzoldsanak
nehézsége. A kezdet és vég metafizikus kérdésére az eredetmitoszok és a keresztény
eszkatoldgia adnak vélaszt.

A ciklikus 1d6 rot4cidja mellett az id0 megéllitisdnak mitosza is jelen van az O6kori valldsi
képzetekben. Az archaikus kozosségnek a hatalomoroklés és hatalomvesztés koztes idejében
tapasztalt szorongdsa fogalmazdédik meg éltaluk. A menekiilés a keletkezés és az elmulds
orokos korforgasabol mint altaldnos emberi vagy szintén jelen van az iddvel kapcsolatos
mitoldgiai torténetekben, akdr a korforgasabol kizokkent id6 menetének helyredllitasa.

A gyermekeit lenyel6 Kronosz a gorog mitologia eredetmitoszdban az orokkévaldsag és a
lélek halhatatlansdganak véagyat személyesiti meg. Kronosz torténetében az iddvel folytatott
kiizdelem a maga fajtdjat felfal6 ember példdzatdban olt testet.

Az orokkévalésdg mint biintetés is jelen van a gordg mitoldgidban. Prométheusz vagy
Szisziiphosz 0rokos szenvedésre itéltetett. Az eurdpai kultirkor kozépkori legenddiban és
monddiban pedig a Bolygd Zsid6, a Bolygdé Hollandi az, aki 6rokos bolyongéssal vezekel.
Shakespeare dramdjanak hdse, Hamlet az iddével kiizdelmet folytatdé mitoldgiai alakok
leszarmazottja. Végzete az 1do rotacidjanak helyredllitasa: ,, Kizokkent az ido; — o, kdrhozat!
Hogy én sziilettem helyre tolni azt.””

2. 03. Eszkatoldgia, az Oszovetség és az Ujszovetség ideje

A szakrdlis iddfelfogds idOértelmezések sokasdgat jelenti. A ciklikus idéfelfogds az idot
visszatérd, azaz ujrakezdddd egységekre tagolja. Ezzel szemben a linedris végtelen
idofelfogasban nincs visszatérés a kordbbi dllapothoz. A linedris és véges vilagidot kijelolt

24 Eliade 1999. 61.

25 2 o
Arany Janos forditdsa.
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1dok tagoljdk, mint a zsid6é valldsban. A végidOre varakozo, kitoltésre var6é idd fogalma, az
eszkatologikus id0, mely elsOsorban a kereszténység eszkatologidjat jellemzi.

Az azsiai és a gorog ciklikus idéfelfogassal szemben az Okori zsidd és keresztény vallds
idofelfogdsaban kozos, hogy az 1dot egyenes vonalinak, vektor-jelleglinek tartja, amelynek
van kezdete és vége. A keresztény felfogas az idok végezetének eljovetelét hirdeti, Isten
kirdlysdgat az oOroklétben. A linedris szakrdlis idoben, szemben a ciklikus felfogassal,
megszakad a vildg és Isten egysége. A vildg ideje nem azonos Isten idejével. Az
orokkévaldsdg az Isten sajatja nem a vilagé. Mivel Isten a vildgot ugy teremtette, hogy annak
sajatja a keletkezés és az elmulés, ez az elmulds az idok végezete.

A ciklikus, természeti idohoz kotott vallasokkal szemben a zsid6 vallds az isteni szovetség
emlékezete. A bibliai Ujszovetség az Oszovetség szakrlis linedris idéfelfogdsanak folytatédsa,
melyben Jézus Krisztus a véges emberi id6 és az isteni Orokkévald egységének
megtestesiilése. A bibliai Uj Szovetség négy evangéliuma négy értelmezése egy szakralis
narrativanak, amely a hivé szdmadra a jelen id6 orokkévaldsagdban torténik. A kozépkori
keresztit- illetve keresztrefeszités-dbrdzoldsokon szerepld alakok az adott kor
ruhdzkodasanak megfeleld oltozéket viselnek. Ennek az orok jelennek kiilonos jelentdsége
van az imaban, a vallasi extazisban.

A kereszténység idofelfogdsat meghatarozd eszkatologia az eszkhata (végsO dolgok) és a
logosz (tudds, beszéd)™® gordg szavakbdl szdrmazé teolégiai fogalom. Az eszkatoldgia a
végsd dolgokrdl, az tidvosségrol és a tdlvilagrol szolo tanitds megjelolésére szolgdl. Az
eszkatologikus id6 a végidore varakozo, kitoltésre vard idé fogalma.

Az eszkatologia a véges létezés jelentésére keres valaszt az orokkévalésag oldalarol.
Keresztény iizenete az Isten és az ember megbékélése, az embernek a végsod itélet utian
kovetkez0 orok iidvosségre jutdsa. A keresztény eszkatoldgiatan szerint Jézus madsodik
eljovetelével kovetkezik el az utolsé itélet, majd az idOk teljessége, ,, Isten orszdga”.

A keresztény eszkatoldgia harom periddusra osztja a szakralis-linearis idot. Az elsd periddus a
vildg teremtése, majd Addm biinbeesése; a mdsodik periédus Jézus elsé eljovetele,
kereszthaléla és feltimaddsa. Ekkor nyer értelmet az tidvoziilés visszafelé a multban és eldre a
jovendobe. A harmadik periédus Jézus masodik eljovetele, amikor beteljesedik az utolséd
itélet, az 1idOknek végezete, az Orokkévaldsdg. A szakralis 1d0 ekkor visszafordithatatlanna
vélik, és a vildgdrima a megvaltds tandnak fényében nyeri el végsé értelmét.”’ Az
eszkatoldgia ugyanakkor magatartds, melyben, Guy Debord-t idézve ,...vdrakozunk az
elfogyo idgben, hogy elkovetkezzen az utolso itélet, a feltdmadds a mdsik, az igazi
vildgban.

% V.: Vallastorténeti kislexikon.
" Cullman 1998.
% Debord 2006. 89.
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3. Az ora és az ido

,, Az ordk nem egyeznek, a belsé ora ordogi vagy démoni,
vagy mindenesetre embertelen modon vdgtat,
T e e 0,29
a kinti viszont szaggatottan, a maga megszokott modjan jdr.

3. 01. Matematika és idomérés

Mikozben az 6ra haszndlata kiilonosebb erdfeszités nélkiil elsajatithatd, az elvont id6
fogalmdnak magyardzata tovdbbra is csak kozvetett mddon, egymdsnak ellentmondd
megkozelitésekkel lehetséges. Az 6ra idOmérésének alapvetd tulajdonsdga, hogy numerikus,
megismétlodo, szamldlhato, folytonos és mérhet6. A mért, matematikailag strukturalt ido
Osszeadhatd, szorozhatd, ezzel szemben az idovel nem lehetséges matematikai miiveleteket
végezni, hiszen a szamok a mennyiség és nem az id6 szimbdlumai.

Az ¢6ra, legyen napdéra, homokora, mechanikus vagy szamkijelzds ora, szocializacids funkcidt
14t el, 6sszekapcsolja a kozmikus idot a személyes-tarsadalmi idovel. A bolygdk mozgasat
azonban nem lehet matematikai jelekké atalakitani. A foldon nincs két olyan hely, amely
azonos szoget zarna be a Nappal, bar az 1d6z6ndk konvencidja egy adott régidban egymashoz
igazitja az ordkat. A Fold a Nap koriil nem 365 nap alatt fordul meg, hanem 365 nap, 5 6ra, 48
perc, és 45,96768... masodperc alatt.”® Ennek tudhaté be az a paradox helyzet, amely 1582.
oktéber 4-én, csiitortokon kovetkezett be, mivel ezt a napot oktéber 15-e, péntek kovette. A
csillagdszati id0 és a julidn naptdri id6 eltérésének hatdsa volt, hogy a Gergely pédpa
utasitdsdra megreformalt naptar 10 napot eltiintetett az évbol. A julidn naptar a gorogkeleti
szlav allamokban, példdul Oroszorszagban egészen 1918. janudr 25-ig hasznélatos volt. Lenin
rendeletére bevezetésre keriilt a Gergely-naptar. Ennek kovetkeztében janudr 25-ét februar 14-
e kovette, igy torténhetett, hogy az oktdéberi forradalom kultuszat november 7-én iinnepelték.
A keresztény id0szamitasnak szintén egy matematikai probléméaval kell szembesiilnie: amidta
a 6. szazadban Dionysius Exiguus megalkotta az dj kalendariumot, Krisztus sziiletését kovetod
év nem 0O-val kezdddik, hanem 1-gyel, mivel koranak matematikusai még nem végeztek
szamtani miiveleteket nullaval.”!

3. 02. Hamis kozmosz és végtelen szdmsor

Az archaikus tarsadalmakban mar évezredekkel ezelott képesek voltak az évek, a hénapok és
a napok szamlaldsara, azonban csak néhany szdz év telt el azota, hogy képesek vagyunk az
ordkat €s a perceket mérni. Széles tomegek szdméra a pontos idé mérése csak az djkorban, a
mechanikus ora elterjedésével valt lehetové.

Az 1démérd eszkozok fejlodésében az egyre pontosabb idOmérést kovethetjilk nyomon.
Dolgozatunk szempontjait szem eldtt tartva csak az eurdpai kultirkor idomérésének
alakuldsat targyaljuk.

Az évezredek sordn haszndlt napérdkat és homokordkat a 15-16. szdzadban, a tudomdnyos
felfedezéseknek eredményeként a silyokkal mozgatott mechanikus 6rdk kovették. Ezek a
tornyokban elhelyezett 1domérd eszkozok a geocentrikus kozmosz idejét is mutattak. A 16.
szazad vége az ingdval szabdlyozott 6rdk elterjedésének kora, ekkor jelentek meg a rugdval
mozgatott 6rdk. Az Orakészités torténetében dontd fordulatot eredményezett a mechanikus

% Kafka 1981. 709.
3 Lippincott 2002. 49.
3L m. 50.
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mozgas hajszalrugdval torténd szabdlyozdsa. A 18. szdzadban mar heti néhany masodperces
eltéréssel mutatta a pontos idot a tengerhajozédsi sziikségletek kielégitésére kifejlesztett
kronométer. A pontos id0 mérésének torténete a 20. szdzadi elektromos 6rdk elterjedésével
folytatédott. A 20. szdzad madasodik felétdl a tudomdnyos idomérés céljabdl kifejlesztett
Oraszerkezet meghajtdsara atom- illetve kvarckristdlyt alkalmaztak. Ezek az 6rdk az ezred
masodperc mérésére, az id0 emberi értelemmel felfoghatatlan részekre bontdsdra is
alkalmasak.

Az 1domérés fejlddése paradoxont rejt magdban. A napéra mikodése a Nap fényének
koszonhetden kapcsolatban 4ll a kozmikus idével, az univerzummal, a bolygékkal. A napéra
az 1do lathat6 térképe, akdrcsak a homokora, melynek mitkddése fiiggetlen a Nap 4llasatol, de
a gravitacié torvényének engedelmeskedve vizualizdlja a mdltat és a jovot. A nap- és a
csillagérédk elsdsorban az idépontot mutattdk, mig a vizérak, homokoérédk az idétartamot.

Az idomérés fejlodése egyre zartabb szerkezetek irdnydba mutatott. A silyok dltal mozgatott
o0rdkndl még az ingamozgds mutatta az 1d0 ritmusat, mig a zart mechanikus Ora
mozgatészerkezete a szdmlap mogott rejtézik. Ennek a folyamatnak végsd dllomédsa a
modern szdmkijelzds szerkezet, amely val6jaban a jelen id6 matematikai demonstracidja.

A késd kozépkori toronyordkndl bar hamisan, de az univerzum jelenitddik meg. Ezt koveti az
oraszamlap multat, jelent, jovot jelzd diagramja. Végiil a szadmkijelzds ora ideje kovetkezik,
amely egy allanddan véltoz6 szdmsorra redukalja az idot. Paul Virilio Az eltiinés esztétikdja
cimli konyvében igy ir err6l a folyamatrdl: , Végiil az ora mutatoi mindig a helyzet
megvdltozdsdt idézik elo, amely kozonséges szemmel éppen olyan megfoghatatlan, mint az
égitestek mozgdsa, de — akdrcsak a moziban — a kimondott anamorfozis eltinik az ora
motorjdban, mig végiil az egészet feledésbe kiildi az ordk és a napok elektronikus kijelzése
azon a fekete képmezon, amelyen a kibocsdtott fény vdltja fel teljes egészében a vetett drnyék
eredeti hatdsdt. “**

Az 1domérés fejlodésének kapcsolata a végtelennel Zénon aporidjat idézi: Akhilleusz képtelen
utolérni a tekndsbékat, mivel a koztiik 1€vo tavolsdg a végtelenig oszthatd. ,,Az ido kezdetben
mérhetetlen volt végtelensége miatt, most pedig azért, mert olyan pardnyi egységekre
szabdaltuk. “*

3. 03. Oraido és civilizdcio

Az 6ra szocializaciés funkciot 14t el, harmonizélja a személyes idot, a 1étezés biologiai idejét
az adott kozOsség tarsadalmi idejével. Az Oraszerkezet alapjan szervezOdik a modern
szekuldris tarsadalom. A modern ember azért hord 6rat, azért figyeli az 6raidé muldsat, mert
az objektiv 1d0 monoténidjdhoz mint kiils6 viszonyitasi ponthoz kivdnja mérni a szubjektiv
id6észlelést és a tarsadalmi élet ritmusat.

A 18. szdzadban Jean-Jacques Rousseau, egy svdjci Ords fia a nyugati civilizdcid
megreforméldsanak elsd 1épését abban a latta, hogy megvélt 6rajatl, és mint felesleges
civilizaciés eszkozt elajandékozta. Ennek az évszdzadnak a végén az eurdpai ipari forradalom
gazdasdga mér az idémérésre alapozza értékeit, a munkat, a termelést, a profitot.

Igy vélik az 6ra az elnyomds és a kizsdkmdanyolds szimbSlumava.

32 Virilio 1992. 11.
3 In Fej6s (szerk.) 2000. 53.
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A 20. szdzadban az id6 nem abszolut, hanem relativ tényezd. A kozmosz gravitacios terében a
tomegtdl fiiggden mindig més é€s mas az idd, ebbdl kovetkezhet az Ordba vetett bizalom
megrendiilése.

Azonban az 1domér6 eszkoz tdrgyiasuldasdval szemben létezik antropomorf idOmérés,
Umberto Eco-t idézve: ,, Sohasem hagytunk fel azzal, hogy az idordl tulajdon testiink
nézopontjabol gondolkozzunk. Ha mdsért nem, hdt azért, mert érezziik, mint lesziink naprol
napra éregebbek, és magunk is idéméré eszkozokké valunk.” **

4. Tarsadalom és idémérés

,»Mds volt az ido ott, mint itt a foldon... »33

4. 01. Az ido mint osszehangolt cselekvés

Emile Durkheim szerint az idé mérése tarsadalmi eredetil. ,, Az igy megszerkesztett idé nem az
én idom, hanem az az ido, amelyet objektiven elképzelnek mindazok, akik ugyanannak a
civilizdcionak a részesei. “*°

A tarsadalom tagjainak idejét iddritmusok sokasdga hatdrozza meg. A tarsadalmi idd
determinéciét jelol és az egyénnek az adott kozosség hatalmi strukturdjaban elfoglalt
pozicidja szerint véltozik. A mdésik meghatiroz6 iddritmus az emberi 1étezés bioldgiai
idejének koz0s tapasztalata; sziiletéstdl haldlig tartd linedris 1d0, a létezés bioldgiai kényszere
irdnyitotta, pihenés és tdpldlkozds &ltal ritmizalt ciklikus id6. Az o6ra Osszehangolja az
1ddstruktirak ritmusét, irdnyitja, 6sszehangolja a kozosség €letét.

Guy Debord A spektdkulum tdrsadalma ciml konyvének Ido és torténelem fejezetében37
kifejtett idoterminoldgiat haszndlva a tarsadalmi idé torténete a kovetkezd korszakokra
oszthaté: a ciklikus mitolégiai 1d0 archaikus tdrsadalmédnak korszaka, az eurdpai zsido-
keresztény linedris szakrdlis id0 tarsadalmédnak, majd az djkorban a linedris 1d6 fejlodéselvii,
szekularizalt nyugati tdrsadalmanak korszaka és végiil a 20. szdzad mésodik felében kialakul6
globadlis fogyasztoi tarsadalom pszeudociklikus idejének korszaka.

Dolgozatom nem targyalja részletesen a ciklikus id6 archaikus tarsadalmat, sem az eurdpai
zsido-keresztény linedris szakrélis id0 tdrsadalmét. A 16. szdzad és napjaink 21. szdzada
kozott eltelt idészak keretében vizsgadlja a tarsadalom €s az idomérés kapcsolatat. Elemzésem
célja, hogy dolgozatom masodik részének milalkotdsanaliziséhez nyujtson torténelmi hatteret.
Ertekezésemben Kitiintetett szerepet szdnok olyan tdrsadalmi rendellenességek vizsgélatanak,
amelyek soran az idOstrukturdban alapvetd valtozas torténik.

4. 02. A visszafordithatatlan ido diadala

Az 1dOméré eszkozok haszndlata a tarsadalom magas fokd szervezettségével mutat
kapcsolatot. Az archaikus tarsadalmakban, mint a maja vagy az 6kori gorog, az idéfelfogas a
mitologikus valldsi elemekkel 6tvozddik, a természeti ritmusok ideje kozvetleniil épiil be az
id6struktdraba.

3 Lippincott 2002. 14.

% [gy kezdi az Eichmann-per sordn tett vallomasat Yehiel De-Nur regényir6. In Adorno 1973. 3.
36 In Fej6s (szerk.) 2000. 8.

*7 Debord 2000. 83.
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A 16. szdzadban, a kozépkor alkonyan ébredt tudatira a nyugati zsidé-keresztény alapokon
nyugvé szakrdlis id0 tarsadalma, hogy a ,,visszafordithatatlan ido6, ontudatlanul, csendben
behdlézta a tdrsadalmat, az idét“.”® Ekkor még a szakralitds visszatérd ritualis iinnepei
megszakitottdk a hétkoznapi munka monoténidjat. A termelés még nem kotddott teljesen a
mért idOhoz, kiilondsen a mezdgazdasdgban a természeti id0 ciklusait kovette. Ugyanakkor a
mechanikus 6rdk haszndlata, a standardizalt idémérés, az 6rdk egymashoz igazitdsa a varosi
kultira fejlodésével, az arutermeléssel, kereskedelemmel, az dj foldrészek felfedezésével és

elsésorban a geocentrikus vilagkép felbomldsaval mutat kapcsolatot.

A 16. szdzad tarsadalmi rendellenességek, ldzaddsok, valldshaborik, pestisjarvanyok
kizokkent ideje is egyben. Guy Debord-t idézve: ,,a mitikus ido elvesztése a haldlvagyban
jelenik meg””®. Parasztlazaddsok, protestins mozgalmak a foldi mennyorszdg megteremtését
thzték ki célul. A tarsadalmi valtozast keresok a Janos Jelenéseiben megjovendolt ezeréves
Mennyei Kirdlysdg profécidjaban taldltak bibliai igazoldst. Az apokrif irds szerint az
Apokalipszist és Jézus masodik eljovetelét a Mennyei Kirdlysig ezer éve koveti. ,,Boldog és
szent a kinek része van az elso feltamaddsban: ezeken nincs hatalma a mdsodik haldlnak:
hanem lesznek az Istennek és a Krisztusnak papjai, és uralkodnak 6 vele ezer esztendeig. » 0
Ezt kovetden az Utolsé [télettel eljon az idéknek végezete, az 6rokkévalésdg. Az egyhdzi-
vilagi tarsadalom idejével szemben alternativat felmutaté eretnek, millenarista mozgalmak a
Mennyei Kirdlysag utdpikus, de evildgi idejének kiharcolésat tekintették céljuknak. Ezeknek a
mozgalmaknak folytatdsat l4thatjuk a protestdns, puritin kozosségekben, az uj foldrészek
misszids tevékenységének céljaban, Uj-Anglidban, Latin-Amerika meghdditott teriiletein. Az
eszkatologikus igéretek vilagi beteljesiilésének apokrif gondolatat az egyhdz szimbolikusan
értelmezte, torténeti idobe helyezésének gondolatat elitélte.

4. 03. A forradalmi utopia

A 18. szdzadban a linedris id6 fokozatos térnyerésével az apokrif utdopia a torténeti idobe

helyezddott. ,,Altaldnos célkitlizésben az utépia kozmogoénikus dlmodozds a torténelem
gl

szintjen.

A 18. szdzad felvildgosodasanak kozponti gondolata a tarsadalmi igazsagossag eszményén tul
radikdlis szakitds az eurdpai zsido-keresztény alapokon nyugvé szakrdlis idovel. A 19. szazad
kommunista ideoldgidja pedig a kapitalista elidegenedett id6 felszdmolasat tekintette céljanak.
Paradox moédon mikdzben mindkét egalitaridnus eszme a materialista, objektiv, toretlen
fejlodés idejét hirdeti, ugyanakkor mint megvaldsult utépidk zart, ellenérzott, megdermedt
idejli tarsadalmakka vélnak.

A 18. szazad végén, a francia forradalom kezdetekor az idomérés tarsadalomszervezd és
irdnyité hatalmanak felismerésével a keresztény idészamitast forradalmival cserélték fel. A
forradalom stabilizdcidjaval egyidoben elkezdddott a mult és a jovO szakralizdldsa, illetve a
jelen alarendelése a jovoben igért foldi mennyorszagnak.

A 20. szdzad adllamszocialista vagy nemzetiszocialista diktatirdi hasonlé médon kivéantak els
1épésben de-szakralizdlni az 1d6t, majd sajat ideoldgiai céljaik elérése érdekében mdsodik
1épésben re-szakralizdlni azt.

*#¥ 1. m. 2000. 90.

* 1. m. 2000. 91.

40 Janos Jelenések 20. 6.
* Cioran é.n. 131.
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4. 04. Az ido pénz

A 19. szdzad nyugat-eur6pai orszdgai magasan fejlett, jOl szervezett tarsadalom képét
mutattdk a gyarmatositdsnak, az drukereskedelemnek és a tudomdnyos felfedezéseknek
koszonhetden. Az ipari forradalom technikai fejlodésének hatdsara a tér és id6 fogalma
radikdlis véltozdson ment keresztiil. A vonatkozlekedés és a kommunikdcié forradalma
atalakitotta a nyugati vilag tér- és idoképzetét. A vastti menetrend kialakitotta az orszdgosan
harmonizalt id6t, majd az eurdpai idézéndkat. 1884-t6l kialakult a vildgra érvényes standard
1dd, amely 25 id6zéndra osztotta a Foldet. Az id6 és tér egysége fokozatosan veszitette el
egymasra utaltsdgat, hol az egyik, hol a masik valt megfoghatatlannd a sebességnek vagy a
hang elektromos tton torténd tovabbitasanak koszonhetden.

A kapitalista tarsadalom szovetét az 1id0 elidegenedése, dologivd valdsa adja. Az id6 pénzzé
valt, mérhetOség, érték hordozdjava. Azonban az id6 harmas struktirdja, a mult, a jelen és a
jovo is dldozatul esett az eldologiasodasnak, idok odsszevisszasdgdt okozva. Ez a
rendellenesség hdborik formdjaban valt nyilvanvalova. A tarsadalmi rend fenntartdsa
sziikségessé tette, hogy az identitdszavarral kiizd0 szekularizalt, kapitalista nemzetdllamok
l1étiik legitimaciojat egy konstrudlt, pszeudo-kultikus idoben ldssdk. Az uralkodé osztily
., kénytelen sorsdt az eldologiasodott torténelem karbantartdsdnak és a torténelemben valo ij
mozdulatlansdg Srzésének szentelni.”* A kapitalista rendszer az egyhdzzal kardltve a zsid6-
keresztény vallds kulturdlis-moralis 6rokosének tekintette magét, ugyanakkor a nacionalizmus
tiriigyén hamis kultusz targydva tette a mdultat és a jovOt. A nacionalizmus szdmara
elkeriilhetetlen volt a mitikus ellenségkép hirdetése. Ez a legitimaciés kényszer és
identitdszavar, amely beavatkozast jelentett az idOstruktirdkba, haborik sorozatat
eredményezte.

4. 05. Az orok jelen és a torténelem osszebékitése

Az drutermelésre épiilo ido maga is fogyasztdsi cikk, amelynek dsszetevoje mindaz, ami a
régi egységtdarsadalmak széthullasa kovetkeztében elkiilonbozott: a maganélet, a gazdasdgi
élet, a politikai élet.“* A megélt jelen id0 a termelés visszafordithatatlan idejének esik
aldozatul. A munkdsokat nem darabbérben, hanem 6rabér szerint fizetik. Mivel az id0 pénz,
és mindkettd a mérhetdséget, az értéket testesiti meg a szekularizalt tirsadalomban. Ezeknek
az értékeknek a megkérddjelezését az dllamhatalom a tarsadalmi rend és béke elleni
tdmaddsnak tekinti.

A kapitalista elidegenedett 1d0 elleni radikélis tdmadast az 1848-ban kiadott Kommunista
kidltvany hirdette meg, meghatdrozé ideoldgidjava vélva az alternativ mozgalmaknak. Karl
Marx és Friedrich Engels torténelmi materializmusa radikélisan folytatva a linedris,
fejlodéselvii idoszemlélet gondolatit a haszonelvii tarsadalom meghaladdsdnak egalitaridnus
utopigjat hirdette, az ezeréves Mennyei Kirdlysdg kommunista eszményét, amely
., szenvedélyesen iparkodik, hogy ebbe a vildgba helyezze [a Mennyei Kirdlysdgot], az utopia
ajdnldsai szerint, amely megkisérli osszebékiteni az orok jelent és a torténelmet. i

A 20. szdzad nemzet- és dllamszocialista diktatirdi a totdlis id6 megtestesiilései. A totélis
id6ében felbomlanak az iddstruktirak, a tarsadalmi id6 felszamolja a személyes id6 intimitdsat.
Ennek hatdsa az allampolgar viselkedésének irracionalitdsaban érhetd tetten, aki ha kell a

“2 Debord 2006. 94.
43 Debord 2006. 100.

44 Cioran é. n. 128
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hamis kollektivizmus idejében épiti a tdrsadalmat vagy a habord mitizalt idejében pusztitja
embertdrsait.

4. 06. Kizokkent ido

A 20. szédzad vilaghaborui, forradalmai, katasztréfai mint a tarsadalmi idoben bekovetkezd
rendellenességek megzavartdk a tarsadalom szovetét adé kronométer, 6ra objektiv,
mindenkire érvényes idejét. ,,Ez a ’kizokkent ido* tdrsadalmi rendellenesség, az idobeliségek
,0sszevisszasdga‘, mely egész sor deviancidt okoz az ido megélésének mindennapjaiban —
cselekvésképtelenséget, felelStlenséget, a hétkiznapi biztonsdgérzet hidnydt, erdszakot.“® Ez
a ,kizokkent ido*“ a torténelem linedrisnak hitt, de valdjdban kiismerhetetlen idejének
val6ésdgos ,,arcdt” mutatja, és az egykor 6rdk irdnyitotta kozosséget atomizalt tomeggé
valtoztatja. A hdbord az id6hidny, a pusztitds ideje. A gorog trauma sz6 eredeti jelentésére
utalva: id0-seb keletkezik, dimenziétlan id6, amely sem a multban, sem a jelenben, sem a
jovoben nem taldlhat befogaddsra. Ezeknek a vélt vagy valds ido-sebeknek a sokasdgat
hordjak magukon az egyének, a kiskozosségek vagy a nemzetdllamok adllampolgarai.

A tarsadalmi rendellenesség kovetkeztében a tarsadalmi élet ritmusa felbomlik, az 6ra ideje
monoténidva alakul 4t, a trauma objektiv idejévé, amelyben a szubjektum elvesziti az idébeli
tdjékozodas képességét. A tarsadalom az emberiség torténetében valsagok sorozatdn esett at.
Azonban a szakralis alapokon nyugvé tirsadalmak ciklikusan ismétlédo ritudléi, iinnepei az
emberi élet traumatikus, valsidgos mozzanataihoz, forduléihoz kapcsolédnak. Amikor a
., kizokkent idoket* asszimildljak a szakralis id6 orokkévaldsdgdba, a traumatizélt emlékezet
szamdra mar nem izolalt események tobbé, hanem egy Osszetett mitoldgia részévé alakulnak
at, jelentéssel telitddnek és értelmezhetdévé valnak. Az emlékezet ahelyett, hogy elnyomna,
vagy ismétlési kényszer formdjdban djrateremtené a traumat, ciklikusan ismétlodd ritudlék
segitségével vélik meg tdle, egy transzcendens narrativa részének tekinti.

Azonban a modern tdrsadalom linedris idejében nincs lehetdség a trauma kivetitésére a
mitikus idébe. A modern tomegtdjékoztatdis a maga katasztréfa-erdszak-piacaval
feldolgozhatatlanna alakitja 4t a kozvetitett traumdt, hiszen a média ujdonsdgdiktatuma
elfelejtetté, elvarratlannd teszi a tdarsadalmi rendellenességek okozta sériiléseket, magéra
hagyva emlékezetével a traumatizalt személyt.

A 20. szédzad 1d6-sebei a 21. szdzad globdlis vildgat is meghatdrozzdk. A modernitds kettds
arcanak koszonhetéen a tudomanyos fejlédés, ezen beliil az idomérés fejlodése tette lehetdvé
a nagy hatasfoku, tomegpusztitd fegyverek kikisérletezését, harcba allitdsat. , Nincs olyan
egyetemes torténelem, amely a vadsdgtol az emberiség felé vezetne, de olyan egyetemes
torténelem van, amely a parittydtol vezet az ezertonnds bombdig. o, irja Adorno.

4. 07. A pszeudociklikus ido kettos tdrsadalma

A masodik vildghdbord hatdsara kétféle , idorezsim” vélt meghatarozéva: a kapitalista
dologisag és az allamszocializmus diktatorikus tdrsadalma. Mindketto a szekularizalt, fejlodés
elvl, linedris id6 ideoldgiai-gazdasagi terméke. Ideologikus €s gazdasdgi szembendlldsuk
ellenére mindkettd, Guy Debord kifejezését haszndlva, a ,, pszeudociklikus” 1d6 tarsadalmanak
tekinthetd.

45 Fejos 2000. 12.
46 Adorno 1973. 320.
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A kapitalista tarsadalmakat az drutermelés folyamatos fejlédése pszeudosziikségletek
kielégitésének korforgasdba kényszeriti, ahol a szubjektiv id0 azonos az aruvd valt 1dd
fogyasztasanak ciklikus idejével.

Az éllamszocializmus tdrsadalmanak pszeudociklikus-kultikus ideje a mitizalt fejlodés
egalitdridnus ideoldgidjara, a hatalmi elnyomdszervezetre tdimaszkodik. Az dllam relativizalja
a jelent a meghamisitott multra hivatkozva, a soha meg nem valésuldé jové utdpidjanak
igéretében. A két pszeudociklikus i1d0 tarsadalmanak hasonlosagara példaként érdemes
megemliteni a személyi kultusz és a sztarkultusz tarsadalomformalé szerepének hasonlosagat.

A két vilagrend gazdasagi €s ideoldgiai harcdban a szocialista szenvedett vereséget, hiszen a
t0ke mozgdsa, a Foldet behdl6z6 drutermelés vonzereje fenntarthatatlanna tette a valtozastol
rettegd hidnygazdasag tarsadalmat.

4. 08. A posztmodern dllapot ideje

Az éllamszocializmus felbomldsa egybeesett a posztmodern dllapot megszilarduldsdval a
nyugati tarsadalmakban. A posztmodern dllapot kialakuldsa mér a mésodik vildghdbord utidn
kezdetét vette. A 20. szdzad végére a korai modernizmus progresszidképe letért az
irreverzibilis, 1d0 Utjardl €s a poszt-indusztridlis fogyasztoi tarsadalom korkords vagy spirdlis
mozgast leir6 idejévé alakult at. Guy Debord ezt , pszeudociklikus“ idonek nevezi. , A
pszeudociklikus ido egyszerre épit a ciklikus ido természetes maradvdnyaira, és hozza létre
azonos értelmii, 1j varidnsait: a nappalok és éjszakdk, a heti munka és hétvégi pihenés vagy
szabadsdgoldsok ciklusait.”*

A fogyasztas sziikségleteinek Kkiterjesztése az idOt sem hagyja érintetleniil: ,,A magasan
koncentrdlt kapitalizmus a legfejlettebb szektorokban elkezdte ’'Osszkomfortos’ idotombok
piacra dobdsdt komplex drucikként. 8

Az 1d6 arucikként valé felfogdasa atomizdlja a tdrsadalmat. A tér és id6 csak a fogyasztdsban
valik kollektiv élménnyé, azon tdl viszont az unalom, a kitoltetlen, negativ 1étezés ideje. Ez a
negativ id0 vagy idohiany kozel all a semmi megtapasztalasdhoz, ahogy arrél Paul Virilio Az
eltiinés esztétikdja cimii konyvében ir: ,,A nagy sebességek a tér és az ido eltorlésével
dsszebékitik a semmit és a valosdgot.“” Az id6 fogyasztasinak kovetkezménye, hogy az
individuum jelen ideje értelmezhetetlenné valik és a ,, valdsdg illuzdrikusan megélt idejére“°
redukalédik, ez a posztmodern dllapot idSkoncepcidja is egyben. Igy a semmi és a valdsig
ideje az egyetemes vildgspektdkulum idejévé valt. Ez az a torténelmi id6, amely a fold
barmelyik pontjdn ugyanaz, az egyesitett visszafordithatatlan id0, melyben az id0 maga is
fogyasztasi cikké alakult at.

47 Debord 2006. 100.
48 L.m. 100

49 Virilio 1992. 78.
50 Debord 2006. 102.
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4. 09. ,,Szdmtalan magdny illiziovesztett halmaza“

Mikozben a nyugati tdrsadalom a maga pszeudosziikségleteinek rabjava valt, a kelet-eurdpai
totalitaridanus rezsimek felszamolddtak. Megszlinésiik pillanatdban 1ugy tint, hogy
megteremtodott az utdpia, az ezeréves Mennyei Kirdlysag globdlis fogyasztéi tirsadalma.
Azonban a globadlis id6 hidba halozta be a Foldet. A ,, harmadik vildg” egyes tarsadalmai vagy
csoportjai kidbrandulva a kolonializmus, majd a neokolonializmus hamis linedris idejébdl a
terrorizmus militans, pszeudoszakrélis idejében véltek alternativat taldlni.

A volt allamszocialista orszagok polgdrai, miutdn atestek a fogyasztds korai tilkapdsain, a
globalis piac 4ltal kifosztottnak tekintették magukat. Ennek a felismerésnek hatdsara a
tarsadalom mukodési rendellenességek sordt kezdte mutatni. Eurdpa délkeleti részében
haboru tort ki. M4s orszdgokban rendszeressé vélt az irraciondlis politikai megosztottsag, az
utcai rendbontdasok. A fel nem dolgozott traumdk vagy vélt sérelmek nem taldltak kielégiilést
a fogyaszt6i kultirdban. A szocialista kisérleten atesett tarsadalmak értetleniil nézték az 1j
idodiktatira térnyerését, és ahelyett, hogy maguk is kolonializdlhaté teriiletet, tarsadalmat,
szomszédot kerestek volna, elmeriiltek évszazados sérelmeik, a be nem ismert bunok hamis
multidejében. ,, Valahdnyszor a totalitdrius hatalom egy-egy megtestesiilése elbukik,
leleplezodik az illuzorikus kozosség, amely egy szivvel tamogatta, és amely nem volt mds, mint
szdmtalan magdny illiiziévesztett halmaza. >’ Mikozben “a szdmtalan magdny illiiziévesztett
halmaza” a spektdkulum virtudlis idejét fogyasztja, a modern cézium-atomoérdk 350 000 év
alatt mutatnak egy masodperc késést, a pontossdg a masodperc milliomod részét is elérheti.”

51 1. m. 2006. 41.

2 Goudsblom 2005
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Masodik rész

FEJEZETEK AZ IDOABRAZOLAS TORTENETEBOL

A miivészet nem a ldthatot adja vissza,
hanem ldthatovd tesz.”
Paul Klee

Bevezeto

Doktori értekezésem mdsodik része a 16. szdzadtdl a 21. szdzadig terjedd iddszak nyugati
muvészetének idéabrazolasat vizsgélja. Az éramotivum segitségével elemzem az idédbrazolas
valtoz6 €s dallandé Osszetevdit, illetve roviden ismertetek olyan 20. szdzadi irodalmi,
zenemiivészeti és filmmuvészeti alkotdsokat, amelyek az adott korszak meghatirozé
iddértelmezésének tekinthetdk.

A vizudlis dbrdzolas kiilondsen fontos szerepet tolt be az iddvel kapcsolatos diskurzusban,
hiszen az emberi érzékszervek koziil elsdsorban a l4tds az, amely az id6t mint valtozast vagy
mozgast érzékeli.

Ugy tiinik, a modern kor embere szdmdra az id6 képi reprodukélédsa a technikai eszk6zoknek
koszonhetden megoldottnak tekinthetd. A fényképezOgép a megdllitott idot dbrdzolja, a
videokamera pedig az id6folyambdl kiragadott idoszeletet. Az individuum altal megtapasztalt
id6 azonban iddstruktirdk sokasigat jelenti, a leigdzott id6 és a kiismerhetetlen id6
konfliktusit. A késO kozépkorban az idonek ezt a kettdségét szimbolumokban, allegorikus
vizudlis nyelven dbrdzoltdk. Az Ujkorban az id6dbrazolds atalakul az id6érzékelés szubjektiv
tapasztalatinak dbrdzoldsavd, szembefordulva az 1d6 linedris, mérhetd, tudomdnyos
objektivitasaval. Az idédbrazolds a modernitds kordban szembesiti a tarsadalom alapjat
képezd fejlodéselvii idoképet a technikai reprezentdcid illuzérikus idejével, a szubjektiv
idOtapasztalatra tett hatdsaval.

Az 1d6 esztétikdja elvalaszthatatlan a tarsadalmi, torténelmi kontextustdl, viszonya a kollektiv
emlékezethez és az elképzelt jovohoz éllanddan valtozik. Az idO4brazolds a multat, az
emlékezetet, a jelent mint a létezés megfoghatatlan idejét és a kiismerhetetlen jOovot
egyiittesen dbrdzolja. Ez az dbrizolds egyidejlileg reprezentdlja a meghatiroz6 iddstruktirdkat
a verbdlis, frott diskurzussal szemben. Ez az Osszetettség az alapja az eszkatologikus
abrazoldsnak. Az eszkatologia a keresztény ,hittudomanynak az az 4ga, amely a vilag
sorsdval és elmuldsdnak problémdival foglalkozik, valamint azzal, hogy mi lesz az
emberekkel haldluk utén.””’Az eszkatologikus szemlélet az emberi tudat, a véges és a
végtelen i1d0 kapcsolatat kutatja. Az eszkatologikus &brdzolds, amely egyben doktori
értekezésem alaptézise, szintén ennek a hdrmassdgnak a vizudlis megjelenitése. Az
eszkatoldgia 4dltal meghatdrozott milalkotdsok idomérd eszkdzok, kronométerek, amelyek a
koronként valtozé véges-végtelen id6 €s az emberi tudat viszonydnak modosuldsat mutatjak.

53 V6. Bakos Ferenc (szerk.), Idegen szavak és kifejezések szotdra, Akadémiai Kiado, 1973.
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1. A miialkotas mint idoméré eszkoz
1. 01. Idédbrdzolds és onmeghatdrozds

Az 1d64brazolas a lithatatlan lathatova tételének problematikdjdval mutat szoros kapcsolatot.
Lathatoval dbrazolni a lathatatlant ellentmonddsos tevékenység. A statikus képi struktirdban
abréazolt 1d0 ellentmondésos viszonydra vilagit rd Chalupecky: ,,A kép lényege az, ami nincs
és nem is lehet benne. Az egymds utdn kovetkezo dllapotoknak kotott helyiik van a térben.
Lehetne oket tovabb sokszorositani, dm mindig maradna kozottiik egy végtelen, pardnyi
hézag, és benne a ldthatatlan, elképzelhetetlen és elgondolhatatlan, amely a jelenséget
sodorja elore: a szintiszta ido. Az ido sehol sincs. Elszakadt a térbeli megvalosuldstol, igy
t0bbé a valosag lényegének sem nevezheto, semmi sem létezne nélkiile, dm 6 is semmi: nem
‘ouszia’, lényeg, hanem [...] "hiiperouszia’, azaz lényeg folotti. «“

Az alkotdé személyes ideje eszkatologikus értelemben ,,a hihetetlen halhatatlansdg és az
elfogadhatatlan  halandésdg kozort“> helyezkedik el. Ha az id6 mibenlétét dbrazolni
kivanom, magamat mint ennek az idonek targyat €s alanydt szintén értelmeznem sziikséges,
,hem szerezhetek ismeretet valamirol gy, hogy ezdltal ne jutnék magamrol, illetve a
megismerést meghatdrozo léthelyzetrol is ismeretek birtokdba.* Azonban folytatva Foldényi
F. Laszl6 gondolatmenetét ,,...az ember sajdt létezésének feltételét sohasem képes birtokba
venni — innen a mélabi, amit akdr a létezés kitSszovetének is nevezhetiink.“’® Innen
szarmazik az eszkatologikus &brdzolds ellentmonddsossdga és ugyanakkor vallalasdnak
heroizmusa. Hiszen az dnazonossdg kérdése az id0abrdzolas visszatérd problematikdja: ,,az
onazonossdg minduntalan onmagdt szemléli, ahol az orokos jelen, valamennyi paradicsomi
ldtomds kozos ideje uralkodik, magdval az ido eszméjével szemben kikovdcsolt ido. Ahhoz,
hogy felfogjuk, hogy dhitozzunk rd, irtoznunk kell a valami levésétol, érezve silydt és
veszedelmét, kivannunk kell, hogy bdrmi dron kiszakadjunk beléle.””

1. 02. Eszkatologia és trauma

Az elemzésre keriild milalkotdsok a 16. szdzadtdl a 21. szdzadig terjedd iddszakban jottek
létre. A szakralis miivészet idodbrazolasara terjedelmi okokbol nem térhetek ki részletesen. A
16. szazad idéabrazoldsa a miivészet kultikus szerepének elvesztését reprezentalja, majd ezt
kovetden, a 19. szdzadtdl az idodbrazolast a miivészet autonémidjanak kérdése hatdrozza meg.

Az alkotdsok kivdlasztisanak madsik meghatiroz6 szempontja volt, hogy olyan mivek
keriiljenek elemzésre, amelyek véltoz6 korban, torténelmileg vélsagos iddszakban jottek 1étre.
Ilyen idészak volt a 16. szdzad, a reformécié €s humanizmus kora; a 19. szdzad, az ipari
forradalom és a romantika kora. A 20. szdzadi miivek a torténelmi traumédkhoz kotddnek,
illetve napjaink posztindusztridlis tarsadalméhoz, az iddéfogalom radikélis &4talakuldsanak
kordhoz. Ezek a korszakvaltozdsok dinamizmusuk mellett magukon viselik a tirsadalmi
rendellenességek tiineteit haboruk, forradalmak forméjéban.

A harmadik szempont az dltalam elemzett alkotdsok esetében, hogy mds és mas mddon, de
kozosnek tekintem az idéabrazolds eszkatologikus megkozelitését annak ellenére, hogy a 16.
szazadtol a mualkotdsok idodbrazoldsa fokozatosan eltdvolodik az eszkatoldgia szorosan
értelmezett keresztény hatterétl. A keresztény eszkatologikus id0szemlélet sajitja az evilagi

3% Chalupecky 2002. 43.
¥ L m. 47.

56 Foldényi 1992. 245.
%7 Cioran é. n. 123.
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végesség és az Isten vildganak Orokkévaléja kozotti kapesolat keresése. Az eszkatologikus
abrazolas valtozasat kutatva a 16. szdzadbol vett képzomiivészeti példidk a humanizmus és a
kereszténység idoszemlélete kozott fesziild ellentmonddast dbrazoljak, a késobbi, 18. szdzadi
eszkatologikus dbrdzoldsok egyre inkabb az egzisztencialista eszkatoldgidra reflektdlnak. A
végtelent keresik a lathatéban, a 1étezés €s a tapasztalat transzcendens dimenzidit vizsgéljak.
A vildg végessége a modernitds haladdseszményében latszott feloldédni, mintegy a negyedik
dimenzidba vetitve a jovOt. Azonban a torténelmi katasztr6fdk az idOabrazolds vélsagat
okoztdk. A technolégia reprodukalhatosag kordban pedig az Itt és Most ideje szamolddott fel.
Erre reagidlva az eszkatoldgia elhalvanyul6 emlékét magukon viseld alkotdsok az
idOtapasztalat, a jelenlét idejét kivantdk rehabilitalni.

Az els6 vilaghaborit kovetdé modernitds és a mdsodik vildghdborit kovetd posztmodern
allapot idodbrazolasai kozvetlen vagy kozvetett moédon kapcsolatot mutatnak a torténelmi
traumdkkal. Ezek az alkotdsok, a szocidlpszichol6giabol kolcsonzott kifejezéssel élv, a
trauma feloldasanak emlékmunkdjat, gydszmunkdjat végezik el®, ,helyre tolva” az emberi
tudat ,, kizokkent idejét”.

A 20. szdzad masodik felétdl a képi dbrdzoldsra alapvetd hatdst gyakorol a valdsig
leképzésének technoldgiai fejlodése, reprodukdlhatdsaga, tomegtermékké alakitdsa. A megélt
val6sdg ideje a technoldgiai kép végtelenségig ismételhetd idejében kivan feloldddni, zavart
okozva a személyes idOstruktirdkban. A személyesen tapasztalt idoben a végesség- és a
val6sdgtudat fesziiltsége egyre kevesebb eszkozt taldl az eszkatologikus idéabrazoldsra, mivel
a fogyasztdi tarsadalom, a spektdkulum tirsadalma az id6t és annak dbrdzoldsat is arucikké
valtoztatta. Eszkozeitdl egyre inkdbb megfosztottan az idédbrazoldsnak a megélt személyes
1d0, emlékezet felszdmoldsdval, a kollektiv tdrsadalmi i1d0 medializdlasdval sziikséges
szembesiilnie.

Az altalam elemzett alkotékat Shakespeare dramdjanak Hamletjéhez hasonlitandm, hiszen
mindannyian megtapasztaltdk a , kizokkent idot”, és miivészi tevékenységiik 1ényegéhez
tartozik ,,helyretolni azt”. Szintén a ,, kizokkent id6” kifejezést hasznélja Erdély Miklés Robert
Wilson Einstein a tengerparton cimii szinhdzi eldadasrdl irott tanulmédnydban: ,, Egyre
vildgosabbd vdlik, hogy nem a torténéseknek, hanem magdnak a ’kizokkent idonek’ a
dramdjdt ldtjuk itt, amit a zene sem képes ’helyretolni’. [...] Shakespeare — Arany Jdnos
vajon miképpen sejtette meg az ido spirdlis szerkezetét, amelybol a kizokkenés rotdcios
monotonidba fullad, a fejlodés daramldsdahoz hangolt lélek az elbizonytalanodds, a szorongds,
a téboly dllapotdba keriil? Az ismétlodo ugyanabban folgyiilemlik a katasztrofa, és a
folyamatos megiijulds lehetoségétol megfosztott lélek folmorzsolodik. [...] a drdama ideje
vdrakozdsi idévé transzformdlédik...*°. A, vdrakozdsi idé” az eszkatologikus id6 sajdtja.

1. 03. A miitdrgy és az interpretdcio ideje

A verbadlis-textudlis id6fogalmakkal szemben a vizudlis dbrdzolds minden esetben tuddsit a
miualkotés keretét ad6 kor idejérdl, arrdl, hogy a kozmikus, a tarsadalmi és a személyes idO
milyen egyedi és megismételhetetlen forméciét mutat a miialkotdsban. Ennek kovetkeztében
nevezhetjiik a milalkotdsokat érzékeny kronométereknek, olyan idomérd eszkozoknek,
amelyek barmilyen 6randl pontosabban mutatjak a kronosz és a tempus allasat.

38 Erés 2007. 13-26.
% Erdély 1992. 48-49.
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A befogad¢ az alkot6 individudlis idején keresztiil tekinthet az adott tirsadalom idéeszméjére.
Ez az adott id6felfogds azonban mindig kolcsonds viszonyban all az interpretacié korhoz
kotottségével is, igy allandé mdédosuldson megy at. Az interpreticidé a befogad6 aktualitds
jelen idejében jon létre, amelyet ,,iigy kell felfognunk, hogy a jelen pillanat az a sik, amelyre
minden létezés jelei kivetiilnek”®, és a milalkotés meghatdrozo hatdsat szintén a befogado, az
individuum személyes idejére reflektdlva végzi. Kubler a malkotds hatdsat a kihunyt
csillagok fényéhez hasonlitja, amely csak a jelenben éri el szemiinket, a szemlélét. ,, A
miialkotds nem mds, mint egy mostanra elcsitult mozgds grafikonja, de ezt a grafikont,
akdrcsak egy égitestet, a mozgdssal egyidoben keletkezett fénysugdr adja tudtunkra. »01

A miualkotds ikonoldgiai vizsgdlatin til a miitargy formai jellegzetességének, kora
stilusirdnyzatainak fiiggvényében is idéfenomén. A mutargy létrehozasanak, sziiletésének és
bioldgiai-targyi pusztuldsra itéltségének idején til van egy masik iddstrukturdja is. Kubler
szerint a mualkotasok ,, gravitdcios mezoket alkotnak” 62, amelyekben a mar elpusztult miivek
is jelen vannak, mas miivekre gyakorolt hatdsuk formajaban. Igy részévé valnak miitdrgyak
idérendi sorozatdnak, amelyek formadcioja ,,az iirben kirajzolodo roppdlydra fog hasonlitani,
a mozgds szabdlydnak és sziikségszeriiségének megfeleléen. »03

Mindebbdl kovetkezik, hogy a képzodmivészeti miitirgy a textudlis megfogalmazassal
szemben atvitt és konkrét fizikai értelemben magan viseli az id6 nyomat. Részben ennek is a
kovetkezménye, hogy alkotéja szdndékan tul jelentések és jelek esetenként egymdsnak
ellentmondé sokasagét kozvetiti.

A miitargy idejével kapcsolatban azonban i1dézziik Marcel Duchamp szkeptikus véleményét:
»Egy festmény negyven-otven év elmiiltaval meghal, mert eltiinik frissesége. A szobor is
meghal..., ahogy az az ember is, aki készitette. Ezt nevezik ezutdn miivészettorténetnek. Az
emberek halandok, a képek is. «64

2. A metafizikai otthontalansag kezdete
2. 01. Lényeg és jelenség

A ciklikus szakralis id0 tarsadalmanak id6dbrizoldsa elvdlaszthatatlan a valldsi ritustél. Az
Okori gorog tarsadalomban a képi dbrazolds mitikus, magikus jelleggel birt. Ezzel szemben a
zsidé €s mohamedan vallds tiltotta a képi dbrazoldst, mivel Isten Orokkévald idejét
abrazolhatatlannak gondoltdk a véges id6 meghatdrozta anyagok altal. ,, Ne csindlj magadnak
faragott képet, és semmi hasonlot azokhoz, amik a fent az égben, alant a foldon, vagy a fold
alatt a vizekben vannak.”®

A keresztény szakrédlis mlivészet torténetét szintén végigkisérte a vita Isten, a transzcendens
létezés dbrazoldsanak kérdésérol. A képrombold mozgalmak fanatikusai szerint Krisztus
abrazoldsa egyet jelent az emberi mivolt elvélasztdsival az istenit6l, a szent dolgok
profanizdldasaval. A hitvitdk sordn az egyhdzon beliil az a nézet kerekedett feliil, amely az
abrazolast kozvetitonek tekinti a véges és a végtelen id6 kozott. ,,/...] az ikon tiszteletét helyes

80 Kubler 1992. 35.
1 m. 38.
62
I m.
63 I m.
64
Duchamp 1991. 126.
855 Moz 20, 4
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perspektivdaba helyezziik: sem a miivészet istenitése, sem mdgikus babona, hanem jelképes és
hathatés valldsgyakorlat, melynek gyokere Krisztus testet dltésének titkdban van.”®® Ennek
megfelelden Krisztus megtestesiilésében ugyanigy a kimondhatatlan, az orokkévalé van
jelen, mint a szakrdlis dbrdzoldsban, ami 4ltal feltdrul egy madsik, eszkatologikus valdsag.
,INem hibdzunk, ha készitiink egy képet a testté lett Istenrol, aki testben jelent meg a foldon,
aki kimondhatatlan josdgdaban az emberek kozott élt, magdra véve természetiiket, méretiiket,
alakjukat és hiisuk szinét. »07

A kozépkor keresztény mivészete szintén a vallasi kultusz szolgalataban allt, id6dbrdzolasa
ezért a szakrélis rendszertdl elvalaszthatatlan. A kozépkori eszkatologikus dbrazoldsok olyan
iddbe helyezik a bibliai eseményeket, amelyrdl Panofsky megjegyzi: ,,a tdvoli miilt és a tdvoli
jové alakjai egyidében — vagy inkdbb egyiddtlenségben — szerepelhetnek a jelen alakjaival. ”®

A kés6 kozépkor iddéabrazolasat vizsgdlva megfigyelhetd, hogy a kereszténység nagy
korszakvéltdsaindl az eszkatoldgiai joslatok megjelenitésére kiilonds hangsuly helyezddik. A
16. szazad elején, az idomérés fejlodésének és lassu elterjedésének kezdetén a leggyakoribb
az ,,idok végezete”, a Végitélet, a ,,Haldltdnc”, az Apokalipszis &dbrizoldsa. A kor egyhazi
miuvészetén kovethetd nyomon a kiilonboz6 iddstruktirdk egységének felbomlésa. A |, haldl
diadala”-tipusu siremlékeken az elhunytat kett0s alakban jelenitik meg. Az egyik siremlék
ruhétlanul, a bomldsnak indult korpusz bioldgiai idejében dbrazolja az emberi testet, majd
ugyanazt a személyt a mésik siremléken a tarsadalmi statusz attribitumaival ,,felruhdzva”, a
végitéletre varakozé eszkatologikus idében lathatjuk.

A 16. szazadban az Uj reprezenticids elvardsoknak megfelelden a mialkotds kultikus
meghatdrozottsdga datalakul. A portréfestészetben, az allegorikus dbrdzoldsokon, a
fametszeteken és rézkarcokon gyakorivad valik az idével kapcsolatos reprezenticid. Ezek az
abrazoldsok kettds idoszemléletben sziilettek: a tradicid keresztény metafizikai idejében és az
egyre jobban elterjedd perspektivikus dbrazolds idejében, hiszen a 16. szdzadban ,,a miivészet
vildga nem vdlhatott egy csapdsra a jelentésiiktol megfosztott targyak vildgavd.” 09

Ez a kettds id0szemlélet alapvetd ellentmonddst rejt magdban. A képzdmiivészet fokozatosan
vesziti el a dogmatikus-szimbolikus-magikus kifejezés privilégiumat, atadva a helyet ,a
miuvészi tdrgyiassagnak”. A perspektiva egyszerre objektiv, raciondlis, ugyanakkor
szubjektiv, véletlenszerii dbrdzolds. A tér rekonstrudldsa maga utdn vonja az id0
rekonstrudldsat is; a szubjektum empirikus térképzete, a személyes id6 térnyerése a lényeg
helyett a jelenséget reprezentdlja. Abban az esetben, amikor a perspektivikus dbrdzolast az
1dOmérd eszkozok feldl kozelitjiik meg, a térben elhelyezett motivumokat drnyékvetdknek is
tekinthetjiik, a teret pedig 6ralapnak, amelyen a Nap az idd ,,dllasat” mutatja. Ez maga utan
vonja az ido6 és a vilag kettévalasztasat: /... ha az ember egy lépéssel jobbra vagy balra lép,
a vildg nemesak mdsnak fog ldtszani, hanem valéban mds is lesz.””’

Mikozben a reneszdnsz humanizmus hatdsdra az Okori mitolégia alakjai a keresztény
ikonogréfia szentjeivel 6tvozodtek, a 16. szazad korat sem a ciklikus 6kori, sem a szakrdlis
linedris keresztény id6 nem tudta gy hatalmaba keriteni, mint a szekuldris, mérhetd, linedris
1do.

5 Pierre Bourguet, idézi Sendler Online: http://www.drhe.drk.hu/~hutzleri/ikonteologia.htm
7 Damaszkuszi Szent Janos, idézi Sendler I. m.

%Ppanofsky 1984. 308.

% Lm. 319.

" Foldényi 1992. 105.
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A 16. szdzad miivészetére €s tdrsadalmédra meghatdrozd hatdst gyakorolt az antikvitds
humanizmusénak ujrafelfedezésén tul a reformaci6. Az Alpoktdl északra fekvd orszagokban
vette kezdetét a keresztény megujulast célnak tekintd, valldsi haborikat, utdpikus
mozgalmakat kivalté reformacié. A protestans, puritin mozgalmak megvaltoztattdk Eurdpa
politikai, gazdasagi erOviszonyait, majd a gyarmatositott foldrészek jovojét, vallasi €s vildgi
ideoldgidjat. Fontos szerepet jatszottak a haszonelvii, raciondlis kapitalizmus kialakitasdban.

Az idddbrazolds szempontjabdl a reformdcié €és a puritin mozgalmak radikélis
megnyilvanuldsa a képrombolds. Az ikonoklasztizia a szakrdlis 1dOt &dbrdzolhatatlannak
tartotta €s a transzcendens dabrdzoldsat iildozendonek tekintette. Egyes miivészek, mint
Albrecht Diirer és ifjabb Hans Holbein, kapcsolatot tartva koruk humanista mozgalmaival a
reformacié altal felvetett kérdésekre is vdlaszt kerestek a véges és a végtelen i1d6
abrazoldsanak eszkatologikus megkozelitésében.

2. 02. Albrecht Diirer és ifjabb Hans Holbein

A 16. szdzad korszakhatart jelolo, koztes idejének muvészetét Albrech Diirer Melancholia
cimli 1514-ben késziilt rézmetszetével (1. kép) és ifjabb Hans Holbein Kdvetek cimi, 1533-
ban festett olajképével illusztrdlom (2. kép). Arrdl a korrdl, amelyben éltek, a 15. szdzad
végérol és a 16. szdazad elsé felérdl djra idézem Guy Debord-t: ,,a visszafordithatatlan ido
csendben behdlozta a tcirsadalmat“”, ennek kovetkeztében ,,a mitikus ido elvesztése a
haldlvdgyban jelenik meg.“”* Ennek a haldlvidgynak nagy hatdsd grafikai sorozatét, az
Apokalipszist Diirer 1498-ban jelentette meg, Holbein pedig 1525-ben készitette el szintén
nagy sikerli fametszet-sorozatat, a Haldltdncot. Mindkét grafikai sorozat meghatirozta a
késobbi korok idédbrazoldsanak ikonografidjat.

Diirer és Holbein muvészete az uj természetelviiség és az évezredes keresztény hagyomany
ellentmondasdnak sziilotte. Mind a két mlivész az északi miivészeti tradicié kettdsségében
alkotott, ismerték az itdliai reneszdnsz alkotdsait, azonban miivészetiikk megtartotta a
szubjektiv kifejezés expresszivitdsanak elsOdlegességét a neoplatonista, itdliai szépségidea
objektivitdsaval szemben. Mindkettdjiikre igaz, amit Panofsky Diirerrdl ir: ,, Kétségtelen erds
plasztikai adottsagai mellett ott voltak eroteljes festoi hajlamai; a mérték, a vildgossdg, a
§7€épség és a pontossdg utdni vagya mellett éppoly erds torekvés élt benne az irracionalitdsra,
a szubjektivitdsra, a realizmusra és a fantasztikumra.””

Diirer és Holbein személyes, hovatovabb tanitvanyi kapcsolatot dpolt a reformécié atyjaval,
Luther Martonnal €s a humanizmus meghatdrozé gondolkoddjaval, Rotterdami Erasmusszal.
A humanista kapcsolatok tudoményos egyiittmiikodésre is lehetdséget adtak. Diirer 1515-ben
Johann (Johannes) Stabiusszal és Conrad Heinfogellel egyiitt elkészitette az elsé tudomanyos
csillagtérképet. Hans Holbein a Kovetek cimlii képén dbrazolt asztrologiai €s idOmérd
eszk6zok megfestésénél feltehetden az oxfordi Corpus Christi College csillagdszanak, a német
Nicolaus Kratzernek dtmutatdsait kovette.

2. 03. A Melancholia ideje

Diirer Melancholia cimu rézkarca a neoplatonizmus négy temperamentumdnak egyikét, a
melankdlidt dbrazolja. A metszet szarnyas alakja Aquindi Szent Tamds neoplatonista aevum

" Debord 2000. 83.
21 m.
3 Panofsky 1984. 54.
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gondolatat idézi, az angyalok idejérdl, amely a véges id0 és az Orokkévaldsag kozott
helyezkedik el, mivel van kezdete, de vége nincs. Azonban Diirer angyala mintha
elbizonytalanodna az orokkévaldsdg horizontja felé tekintve. A metszeten dbrazolt homokoéra
nem a kozmosz idejét mutatja, hanem az elfogy6 idore emlékeztet.

A szarnyas alak mozdulatlansdgdban a tenger végtelen horizontja folott megjelend
»Melencolia” feliratra szegezi tekintetét. ,,A kedély és az alkat, a szellem és a test betegsége a
melankolia. “”* irja Foldényi F. Laszlé Melankdlia cimii konyvében. Hippokratész szerint a
melankdlidt a mikro- és a makrokozmosz egyensulydnak megbillenése okozza, a kozmosz
rendjében zavar all be, ,,és az érintett személy tobbé nem engedelmeskedik a mindenség és
sajdt sorsa elvdlaszthatatlan torvényeinek.“

Erwin Panofsky és Fritz Saxl Diirers Melancolia ciml elemzése szerint Diirer rézmetszete két
nagy ikonografiai tradiciot foglal Ossze: a 12. szdzadi tipustan négy temperamentumanak
egyikét, a melankdolidt, és az artes, a szabad mivészetek koziil a geometridt, amelybe a
matematikai alapi miivészetek is beletartoznak. E két tradicié a neoplatonikus humanizmus
tandbol, Cornelius Agrippa De Occulta philosophia cimlii konyvébdl szdrmazik. Erwin
Panofsky és Fritz Saxl értelmezésében Diirer miive a melancholia artficialist, muvész
melankoliat dbrazol, mivel ,,a miivészet, avagy a miivészet alapjairol valo tudds és a szokds, a
gyakorlati miivészi készség osszevesztek. “”

A tudds és a tevékenység az emberi észleléstdl elvdlaszthatatlan, ennek kapcsdn Diirer
naplojaban feljegyezte: ,, mert a hazugsdg a megismerésiinkben van és a sotétség olyan erdsen
benniink lakik, hogy a tapogatdzdsunk is hibds! “”” A , hazugsdg a megismerésiinkben van* az
iddbe vetettségiinkbdl szarmazik, erre figyelmeztet Diirer metszetén a homokora. Diirer az
1idomérd eszkozt ugy helyezte el a képi struktirdban, hogy a foldi szféra az égi szféraval, a
szarny vonala pedig az elbizonytalanodott kéz és a homokoéra kozott teremtsen kapcsolatot.
Némi tulzédssal azt mondhatnank, csak egy targy végez mozgdst a rézkarcon: a homokoéra
homokja. Az idémérd eszkdznek a képi struktirdban elfoglalt helye nyilvanvaldva teszi Diirer
kételyét, amely szerint bar mérjiik az id6t, nem tudjuk, mi az.

A kétely, a melankdlia hatdsdra a szdrnyas figura a koztes térben és a koztes idOben
varakozik. Az eget a foldtdl, a tengert a szarazfoldtdl elvédlaszt6 koztes térben és ,,a halando
halhatatlanok, halhatatlan halandok, haldlukat élok és életiiket halék””® koztes idejében. Ez a
koztes tér a végest a végtelentdl elvdlaszté senkifoldje, az a kiiszob, amelybe csak
magdnyosan lehet belépni. Diirer angyala ,, metafizikai otthontalansdgra“” itéltetett.

A 12. szézadi tipustan szerint a melankdlia asztroldgiai megfeleldje a Szaturnusz, amely ,a
gnosztikus és az ujplatonikus magyardzat szerint egyardnt hatdr. A Szaturnusz befolydsa alatt
a lélek egyszerre keriil szembe a foldi vildggal és Istennel, és egyszerre fordit hdtat mind a
kettének. “*°

A diireri melankdlia elvdlaszthatatlan a miitdrgy, a mlivész és az alkot6i tevékenység 16.
szazadban bekovetkezett statuszanak valtozasatol. Az alkot6 felszabadult a kultusz diktdtuma

™ Foldényi 1992. 13.

I m. 14.

76 Biatostocki 1982. 113.

"7 Idézve Biatostocki 1982. 112-113.
"8 Foldényi 1992. 23.

L m. 19.

8 Esldényi 1992. 77.
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al6l, ugyanakkor magédra marad a tevékenysége értelmére vonatkozé kérdéssel. Diirer, aki
kézmiives mesterbdl bolcseleti kérdéseken toprengd humanista miivésszé valt, a festd tuddsat
Istentdl eredeztette. A miivészi tevékenység lényegére kérdezett ra: vajon a milalkotds része-e
az idedk vilaganak, a transzcendens idonek, vagy tevékenységét az esetleges, a személyes 1d6
hatdrozza-e meg? Diirer Melancholidjdnak alakja a keresztény és a neoplatonista eszkatologia
véges €s végtelen idofelfogdsanak ellentmonddséan topreng a koztes id0 partjan, a ,,metafizikai
otthontalansidgban”.

2. 04. A Kovetek ideje

Ifjabb Hans Holbein olajfestménye megrendelésre késziilt kettds portré. A tablakép Jean de
Dinteville-t, I. Ferenc francia kiraly kovetét és baratjat, Georges de Selve-t, Lavaur piispokét
abrdzolja abbdl az alkalombdl, hogy de Selve megldtogatta baratjat VIII. Henrik angol
uralkodé udvardban.

Holbein festményének tirgya azonban nem a kettds portré, hanem az idd, amely
meghatarozza a két francia nemesember individudlis idejét. A festmény idOstrukturdk
sokasdgat jeleniti meg, az eszkatologikus id6t, a kozmikus iddt, a tarsadalmi iddt és a
személyes id6t. John North csillagdsz elemzését kovetve® Holbein képén az objektiv id6
orara pontosan meghatarozhatd, idomérd és asztrologiai eszk6zok sokasdga mutatja. Ezek az
1dOmérd eszkozok, feltehetden Nicolaus Kratzer csillagdsz utmutatasit kovetve, a hengeres
napoéra, az idékvadrans és a polihedrdlis napéra vagy a torquetum, amely a hold &llasat
mutatja a festmény altal megorokitett pillanatban. Az eszkozok egy kozos 1dét mutatnak:
1533. 4prilis 11-ét, délutan 4 6rét, azaz nagypéntek napjat, Jézus haldlanak pillanatat.

Az 4brazolt id6 kontextusdban a két figura mint a vilagi és az egyhdzi hatalom reprezentansai,
Jean de Dinteville és Georges de Selve Jézus feltimadédsdra varnak. Ez a magyardzata a kép
bal felsé sarkdban, a fiiggony takardsdban félig lathaté fesziiletnek, illetve a kép sikjan
abréazolt memento mori-szimbélumnak, a halandé Adam jelképének, a Golgotira emlékeztetd
koponya-anamorfézisnak. Tobb tedria is sziiletett erre a képi illazidt elidegenitd, szokatlan
motivumra. 1dézziik fel ezek koziil azt, amely az idOmér6 eszkozre, a napdrara és az drnyék
platonista magyardzatira irdnyul.*” Eszerint a koponya egy napéra arnyékvetdje, ennek
arnyékat vetiti a kép sikjira az anamorfikus dbrazolds. Ez a koponyavetiilet 4j id6dimenzi6t
jelol: a kereszthaldlt a feltdimadastol elvalaszté koztes idot, az eszkatologikus varakozas idejét.
A festményen lathat6 padlé a Westminster apétsag cosmonata padléjat imitdlja. A két figura
igy a kozmosz idejében all, amelyre ravetiil az eszkatoldgia idddimenzidja. A kép mérete, az
alakok életnagysdgu abrédzolédsa jelentdséggel bir, hiszen a befogadé szamara felhivds a mi

s

eszkatologikus terébe torténd belépésre.

Holbein képén a keresztény liturgia szolgdlatdba allitja kordnak tudoméanyos idéértelmezését,
a tériesitett idot.

Holbein mivének képi strukturdja tobb hasonldsdgot mutat Diirer miivével. Mindkét mi,
északi reneszdnsz miivészre jellemzden, szinte halmozza a targyakat, amelyek idOmérd
eszkozok, neoplatonista szimbolumok és eszkatologiai allegéridk hordozodi. Ezeknek a
targyaknak a rendszere koveti az alsd, foldi és a felsO, celesztidlis elrendezés szabdlyait.
Holbein képén a két figura kozé helyezett szekrény felsé polcdn az égbolt vizsgélatdhoz
sziikséges muszerek, mig a foldi vildghoz kapcsolédok, az artest szimbolizalok az alsé polcra

81 North, 2005.
821 m. 197.
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keriilnek. Diirer képének als6 és fels@ strukturdja szintén meghatarozza az ikonografiai
kellékek elhelyezését. Az asztroldgia nyelvén mindkét dbrazolds a Szaturnusz jegyének idejét
mutatja. Mind a két mii a mikro- és a makrokozmosz viszonyat dbrdzolja az asztroldgia
szempontjai szerint. Az asztrolégia még a 16. szdzadban is meghatdroz6 tudomanyag, az
emberi-individudlis és a kozmikus 1d0 kozott fenndllé kapcsolat tana, amely a kozépkori
neoplatonikus gondolkozasnak is részét képezi. Mind a két ml utal az artes, a szabad
mivészetek szintén neoplatonista tandra.

A két dbrazolast mintegy 20 év valasztja el egymadstol. Diirer idédbrazoldsanak ikonografija
neoplatonista rendszerhez kotddik. Holbein festménye viszont az id6 allegorikus
megjelenitése helyett az 1dd tériesitésével, rejtetten, csak beavatottak szdmdra olvashatdéan
abrazolja a szakrdlis jelen id6 Kkitiintetett pillanatit, az egyidotlenséget, a jelen
orokkévaldésagat. Diirer és Holbein miivészete abbdl a tradiciobdl taplilkozik, amely magaban
foglalja a kozépkori keresztény dbrazolds ,, gyonyoriiséges allegdridit”, a flamand festészet
rejtett szimbolizmusét és az itdliai, humanista valosdgabrazolds kanonjat. Ezek a hatdsok
eszkatologikus vildgmagyardzatban egyesiilnek. Mindkét mii a kizokkent torténeti idében jott
létre, egyhazszakadds, valldshdborik, eretnek mozgalmak, parasztlizaddsok és
pestisjarvanyok idején.

Diirer angyala az idedk idétlen idejébe var bebocsatast, Holbein képének szerepldi szintén
varakoznak, a kizokkent szakrdlis id0 megdllitott pillanatdban, a feltimaddsra és a
megvaltasra varva.

2. 05. A Haldl ideje vagy az 1d6 haldla
Diirer és Holbein el6z0 fejezetben targyalt fametszeteinek, rézkarcainak hatdsa nyomon
kovetheto az elkovetkezo évszazadok memento mori—84, majd vanitas-&brazolasaiban®.

Diirer és Holbein metszeteinek keresztény, eszkatologikus szimbolikdjan til az emblémdk
eurdpai elterjedése hatdrozta meg az 1id6 allegorikus dbrdzoldsdt az elkovetkezd
évszdazadokban. Az embléma az 1531-ben megjelent humanista Andrea Alciato Emblemata
cimil konyvében még szoveges epigrammadk formdjaban jelent meg. A keresztény allegoriat a
reneszansz humanizmussal 6tvozd és a felfedezett egyiptomi hieroglifdk félreértett jeleit
imitdlé szimbdlumrendszer évszdzadokra meghatarozta a széles tarsadalmi rétegek iddvel
kapcsolatos vizualis elképzeléseit.

A 16. szdzadtdl kezdve terjedt el a memento mori-abrazolds, majd a 17. szdzadtdl a vanitas.
Az é4brazolasok a haldlra és az emberi élet végességére, a foldi hivsagok értéktelenségére
emlékeztetik a halandét. Figyelmeztetik a halélra val6 felkésziilés fontossdgara. A 18. szdzadi
angol ,,tempus erit“ embléma rézkarcnyomatan (3. kép), akar a tobbi vanitas dbrazolason, az
1d0 megszemélyesitdje, az idOs szdrnyas férfialak Kronoszra utal, a homokoéra és a gyertya a
mulandésagra. Ez az Anglidban késziilt emblémanyomat hét darabbdl allé sorozat része, az
emberi élet hét évtizedét dbrazolja asztrolégiai jelekkel, a tempus erit esetében a nappal.
Mindegyik lapnak kozponti motivuma a gyertya, a véges emberi 1étezés szimbdluma. A
vanitas-abrazolasok tovabbi szimbdlumai: a fiatal nd az orokkévaldsigot, a farkdba harap6
kigy6 a végtelent, a tiikor a foldi élet hivsagait, a koponya a halélt jeleniti meg.

8 Panofsky 1984. 320.
8  Emlékezz a haldlra!” vagy ,,Késziilj a haldlra!”
8 Minden hidbaval6sag!”

31



A széazadok sordn nagy népszerliségnek orvendd memento mori- és vanitas-dbrazolasok idovel
elveszitették eszkatologikus jelentésiiket, Kkiiiresedett jelrendszerekké véltak, amelyek
alkalmatlannak bizonyultak a tdrsadalom véltozé idoképének reprezentéldsara. Az idot a 18.
masodik felét6l mar nem lehetett ugyanazzal az emblematikus, szimbolikus jelrendszerrel
abrazolni, mint az el6z6 évszdzadok sordn, hiszen a haszndlati tirgyak kozott a homokoérat a
mechanikus 6ra véltotta fel. Ennek ellenére a vanitas-szimb6lumrendszer utéélete napjainkig
kovethetd a képzOmiivészetben.

Hogarth The Pathos cimii metszetén (4. kép) maga az id6szimbdlum haldoklik, a finish sz6val
leheli ki lelkét. Kezében végakarata: ,, Az Osszes és minden egyes atom a kdoszé, akit
akaratom egyetlen végrehajtojaként jelolok ki.“ Azonban Hogarth metszete nemcsak a
vanitas kiliresedett eszkatologikus szimbd6lumainak és a Haldl emberi képzetének komikus
temetése, hanem a 18. szdzad Anglidjdnak, a puritdn, haszonelvii tdrsadalomnak kiildott
izenet, ahol hétszazezer haztartdsban volt mér legalabb egy mechanikus vagy ingadra.

3. A historikus és az autonom miivészet idoabrazolasa
., Nevezziik erosen leegyszeriisitve
a szakrdlis profanizdldsdnak és a
profin szakralizdldsdnak.”
Werner Hofman

3. 01. Az egyhdzi és a vildgi hatalom konstrudlt ideje és az autonom idé miivészete

Az 18. szézad kezdetén az ellenreformécid kisérletet tett arra, hogy visszaterelje a mlivészetet
a latvanybdl a lényeg vildgaba. Ez a kisérlet azonban dnmagédnak is ellentmondva a barokk
egyhdzi miivészet illuzionizmusdban valdsult meg. A 19. szdzadban, a barokkot kovetd
torténelmi-valldsos miivészet mar silyos identitdszavar jeleit mutatatta. Ezt a legitimdcios
zavart az onmeghatdrozds hidnya, a rekonstrudlt milt id6é és a multbol exportélt stilusok
mutattdk.

A hiteles 1dddbrazolds autoném miivészetet jelent, onmeghatdrozdson tdl viladgteremtd
gesztust. ,, A festd, hogy a festészet ujkori helyzetébol visszataldlhasson a kozépkori
szimbolizmus vildgaba, ’alulrol’ kénytelen iijra végrehajtani a teremtést — végletekig fesziti a
meghasonlottsdgot, hogy a keletkezo orvénybe aldbukva az egész életet mintegy visszdjdra
forditsa, s — mint a friedrichi tdjakban megjeleno figurdk — egy uj, ellenkezo eldjelii passio
részese legyen.””, irja Foldényi F. Ldszl6 Caspar David Friedrichrél frott tanulményaban.
Azonban a miivész az 4ltala teremtett kozmosszal, a miitdrggyal mi mést tehet, mint annak
utééletét biztositva megbizok, gyljték vagy mizeumok faldra helyezi. Igy a tablakép
kozépkori kultikus helyét elveszitve ,, nem Istennek, hanem az onmagdba meriilo tekintetnek
az oltdrképe: magunkat keressiik benne...”

3. 02. Tdjkép és eszkatologia

A kés6 18. szdzad és a 19 szdzad elejének romantikus miivészei a szakralitds és a miialkotds
megbomlott egységét kivantak helyredllitani, amely feloldja, transzcendens alapokra helyezi a
lényeg és a jelenség konfliktusit. A romantikus miivész kornyezetének haszonelvi
kalmaridejével és hamis egyhdzi-szakralis idejével szemben ,,... a metafizikai magdnyt, az

8 1dézi Beke 1986. 72.
87 Foldényi 1986. 64.
81 m. 65-66.
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onigazoldsi kényszert, a szenvedo onélvezetet, a haldlfélelemmel egybeolvado haldlvdgyat”8

kereste, az eszkatologikus onmeghatirozds moédozatait. ,, Urutazdsokrél dlmodunk, de nem
mibenniink van-e jelen a vildgmindenség? Nem ismerjiik szellemiink mélységeit. A titokzatos
lit befelé vezet. Sehol mdshol, csakis benniink van meg az orokkévalosag a maga vildgaival, a
miilt, a jovo. A kiilvildg pusztdn drnyékvilag, amely a fény birodalmdba veti cirnyékait”go, irja
Novalis.

Az északi hagyomany rejtett szimbolizmusa folytatatisdnak is tekinthetd Caspar David
Friedrich miivészete. Festményein a tdj eszkatologikus-metafizikai jelentést hordoz. A t4j a
kozépkori dbradzoldsokon mint mdsodlagos motivum a teremtett isteni kozmosz
elvdlaszthatatlan része. A 17. szdzadban a tdj az dbrazolds egyediili targyava valik. A
klasszicista tdjképfestészet a mitologiai idobe helyezte és abban édbrdazolta a tijat. Claude
Lorrain és Nicolas Poussin festészete az Okori mitologia aranykordnak idejét 4brazolja,
amelybdl kitizetett az eszkatologikus véges id6. A transzcendens festészeti kdnon azonban
ezaltal az utOpia vizualis sztereotipidjava valt. Ezzel szemben a 19. szdzad els6 évtizedeiben
Caspar David Friedrich, az , ecsettel dolgozo metafizikus” képein oly mértékben telitddott a
tdjkép mifaja eszkatologikus iizenettel, hogy az alkalmassd vélt az oltarkép kultikus
funkci6jara. Mint az a mlvészettorténet elso tajkép-oltarképében, a Tetscheni oltdrban meg is
valosult.

Caspar David Friedrich korai miivei kozott taldlhat6é egy rajz, Idos asszony homokordval és
Biblidval cimmel (5. kép). A vanitas-dbrazolasokkal és a holland eldképekkel kapcsolatot
mutaté mi 1802-ben késziilt. Friedrich egyik korai Onarcképe ezzel egy idoben, 1802.
marcius 8-4n sziiletett: itt sapkdban, egyik szemét kenddvel letakarva dbrazolja dnmagat (6.

kép).

A két alkotas 0sszehasonlitdsanal nyilvanvalova vélik a szem hangsulyozédsa. Az id0s asszony
abrazoldsan a behunyt szem vaksdgot is jelenthet. Az onarckép esetében a letakart és a 1ato
szem kozotti fesziiltség irdnyitja a figyelmet a szemre. Szintén parhuzam figyelhetd meg a
homokoéra €s az onarckép alakjanak kabatjan fiiggd folyadéktarto fiola kozott. A fiola formdja
szerint értelmezhetd félbevagott homokoranak is.

Az 1d0s asszonyt dbrdzol6 szénrajz nyilvanval6 eszkatologikus jelentéssel bir a homokora,
mint vanitas-szimbolum és a Biblia, a végitélet jovendolése dltal. Az Onarckép viszont
megeldlegezi a mlivész késObbi, kialakult dbrazolasi mddszerét. Friedrich érett korszakaban
az érzékelés kontextusdban, a latvanyba vetitve dbrdzolja az eszkatologikus iizenetet, szemben
az 1d6abrazolés tradicionalis allegorikus, szimbolikus nyelvével.

Friedrich tdjképein a tdj a transzcendens idomérdeszkoz szerepét latja el. Ez a tdj-6ra mindig
két id6t mutat: a természeti id6 ciklikus idejét és Isten orokkévaldsagat. Azonban Friedrich
képeinek targya valgjaban nem a tdj, hanem az onértelmezés. Foldényi F. Laszl6 szerint ez a
»fatyol”, amelynek , szovete a lélek; csak ezen dt ldthatjuk a vildgot, amelyben persze orokké
a sajat leplezetlen éniinket szeretnénk megpillantani és igazolva ldtni. "

Friedrich a latvdny és a lényeg konfliktusit a latvanyt €szleld szubjektum metafizikai
dimenzidkba vetitésével oldja fel. Az emberi tekintet metafizikai otthontalansdgtol tizve a
tdjban taldl eszkatologikus ofthonra. A befogad6 szamdéra ez a rataldlds akkor tapasztalhat6

% Eoldényi 1992. 175
%0 1dézi Foldényi i. m. 182.
! Esldényi 1986. 73.
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meg, amikor rendelkezik a végtelen érzékelésének képességével. Friedrichet idézve:
., Csupasz, koves tengerparton dll magasra emelve a kereszt, azoknak, akik ldtjdk, vigasztalds,
azoknak, akik nem ldtjdak, egy kereszt. »92

A t4jban megjelend alakok szinte mindig arcukat rejtve, hattal dllva, a néz0 tekintetét,
mikrokozmoszat kozvetitik €s projektdljak a tdj makrokozmoszaba. Ez a viszonyrendszer,
amely a magdnyt tarsas magdnnya alakitja at, megsokszorozza a néz0 tekintetét. Feloldja a
mivész kozmoszteremtd maganyat, a teremtés aktusdba vonja be a néz6t. Az emberi-isteni
teremtd, a miialkotds univerzuma karp6tlds az elvesztett kultikus szerepért. Ertekezésemben
Diirer kapcsan vetddott fel az a kérdés, hogy a mivészet képes-e kibékiteni a végest a
végtelennel az eszkatoldgia dltal. ,,A nagy miivek az életnek lesznek toredékei; hogy olyan
torésnek koszonhetik létezésiiket, amelyet a végtelenre irdnyulo vdgy és a végesben valo
megkotottség kibékithetetlensége eredményez. »93

Caspar David Friedrich Temetobejdrat (1825) ciml képén a kor formdju ontodttvas koszord
egy Ora lres lapjat is dbrazolhatnd, a homokéra és az {iivegfiola el6zdekben targyalt
transzformécidjdhoz hasonldéan (7. kép). Ennek a szimbolikus idOmérd eszkoznek ideje az
alkonyat kék egére rajzolodik. A kép figurdi a végest a végtelentdl elvdlasztd kiiszobon, a
koztes eszkatologikus idében éllnak, ott, ahonnan a miivészet csak a betekintést abrdzolhatja
az ismeretlenbe. A belépés csak az dbrazolhatatlan haldl pillanatdban lehetséges.

3. 03. Historikus-valldsos miivészet és impresszionizmus

A 19. szdzad masodik felétdl elterjedd internacionalista stilus, a historikus-valldsos miivészet
az ipari forradalom tarsadalmanak onmeghatarozdsa. Az iparosodassal parhuzamosan terjedt
el Eurépaban. A historikus-valldsos festészet fontos szerepet tolt be az idddbrazolas
torténetében, hiszen a rekonstrualt mult mivészete. A historizdld miivész mint
pszeudoetnografus a miterem szinpaddn megrendezi a multat, annak targyi emlékeivel.
Bibliai, torténelmi jeleneteket rekonstrudl korhii ruhdkba oltoztetett €s mozdulatokba
merevedett modellek segitségével. A hamis, konstrudlt mult miivészete a kapitalista
tarsadalom legitimitdsét, hatalmi poziciéjanak morélis alapjait hivatott megteremteni. Igy a
hivatalos, timogatott miivészet a hamis idOstruktirak konstrudlasat kapta feladatul.

Az indusztridlis tomegtermelés kordban a miitargy és a miivészet szerepének romantikus
értelmezése nem szabhatott gitat annak, hogy a mialkotds maga is drucikké valjon. ,, A
miialkotds akkor tdrgy, ha kereskednek vele. Mert akkor vildg nélkiili és hazdtlan.“*, irja
Hans-Georg Gadamer Heidegger: A miialkotds eredete cimii konyvének eldszavdban. A
miualkotds, még ha a romantikusok &ltal megalmodott megbonthatatlan univerzum is, a
muzeumba, az idOtlen érték Panteonjdba keriil. ~Ugyanakkor magan viseli kordnak
identitdszavarat, amely magdban a muzeum eszméjében targyiasult. A mizeum ideje a
konstrudlt id6. Az a mii, amely a konstrudlt érték idejébe keriil, elveszitheti idoédbrazoldsanak
hitelét.

A 19. szdzad mésodik felében megsziiletd autondm miivészet az dnmeghatdrozds vagyabol
fakadt és elutasitotta a hamis idOstruktirdkat, mintegy helyre tolta a kizokkent idot. Az
autondm muvészet torténetében kézenfekvOnek tlinik megemliteni az impresszionizmust,

%2 Eriedrich levele Louise Sidlernek idézve Beke 1986.15.
% Egldényi 1986. 78.
% Heidegger 1988. 20.
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hiszen id0abrazoldsa, a pillanat idejének kanonizédldsa radikélis alternativat nyujtott kordnak
historikus akadémizmusdval szemben. Azonban a késd 19. szdzad tarsadalma gyorsan
felfedezte az impresszionizmusban egy korszerlibb oOnértelmezés lehetdségét. A hamis,
mitikus multtal szemben a kanonizalt jelen a polgari tarsadalom szaméra korszertibbnek tiint.
Az impresszionizmus a jelent, a 1étezést esztétizdlja ugy, hogy az idd testetlenné véljon,
elszakadva az elotte és az utdna nyugtalanit6 kérdésétol.

3. 04. A fekete ora

A 19. szdzad masodik felében mar nem luxuscikk a mechanikus ©6ra, elfoglalja
megkiilonboztetett helyét a polgari otthonokban. A kispolgdrokndl a nappali szoba, a
nagypolgéarokndl a szalon szimmetrikus elrendezésben az idomérd eszkoz elhelyezése a
hazioltdr funkcidjat latja el. Paul Cézanne korai festménye, A fekete ora (1870) még
kapcsolatot mutat a 17. szdzadi holland csendéletfestészet tradicidjaval, mégis a radikélis
iddértelmezés kezdetét jeloli (8. kép). Cézanne csendéletén az 6ra mutatok nélkiil elvesziti
idomérd funkcidjat. Mindez radikdlis jelentést kolcsonoz a csendéletnek, mintha egy uj,
mérhetetlen 1d6 uralmanak kezdetét mutatna. A képen szerepld tiikor a foldi élet hivsdganak
szimbd6luma, megkettdzi az 6rat, annak sotét, hatso rejtett oldalat mutatja. Az idémérd eszkoz
és tiikorképe 1j idodimenzidba emeli az dbrazolast, eszkatologikus jelentést kdlcsonoz a zart
és szorongast sugarzé enteriérnek. Ezt a szorongdst a festményen abrazolt targyak kettds ideje
okozza; a kagyl6 €s a citrom természeti ideje, illetve az 6ra és mds polgéri targyi attribitumok
tarsadalmi ideje.

Cézanne festménye egy leszdmolds manifeszticidja, szakitdsé a hamis profan-szakrélis
iddstruktirakkal. A képi 4brazolds megtisztitisa a narrativ, reprezentacidés elemektdl
radikdlisan dj id6dbrazolast jelent, az &abrazolt id0 egyidotlenségét, Panofsky kozépkori
abrazoléssal kapcsolatos kifejezését hasznalva. Ez az egyidotlenség az abrazolés targya, az
észlelés ideje, az Onazonossdg képi meghatdrozdsa. A fekete ora ,realizmusa“ szakit az
impresszionista pillanatmegragadds 1d6ébrazoldsaval. Elorevetiti a késobbi Cézanne-képek
radikalis tér-id6 szemléletét, a modern miivészet kezdetét jelenté autoném képszerkezetet.
Cézanne miivészete a hamis 1dédbrazolas korrekcidja is egyben, ezért is nevezi Ot Peter

Handke igy: a mostidé emberiségének tandra® .

> Boehm 2005. 89.
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4. A modernitas ideje

., De csak abbdl vdlhat miivész, aki meg akarja ismerni ezt
az egész eleven vildgot, aki anyagot akar adni neki. Ehhez
pedig iij térre és iddre van sziiksége; nem a mdr készen
dllo vildg terére és idejére, hanem egy lij térre és idore,
ahol e vildg ujra fejlédésnek indulhat. Ezért kell
kiilonvdlnia a miialkotdsnak a kiilvildgtol, zdrt egészként,
amely sajdt torvényeinek engedelmeskedik... “*

4. 01. Az uj id6 kettds arca

Az ipari forradalom és a technoldgiai fejlodés hatdsdra magasan fejlett civilizicid jott 1étre a
20. szdzad els§ évtizedeiben Eurépa nyugati felén és Eszak-Amerikdban. A szdzad
habortinak ¢és katasztréfdinak hatdsdra azonban a visszafordithatatlan, lineédris id6
optimizmusa mellett annak fenyegetd irracionalitdsa is részévé valt a modern tarsadalom
iddtudaténak.

A modernitds avantgard miivészeti mozgalmaiban mindkét idOszemlélet felfedezhetd. A
futurizmus €s a konstruktivizmus a fejlédéselvii, 6nmagat folyamatosan meghaladni vagyo
tarsadalom utdépidjat, a sziirrealizmus és a dada pedig az idd irracionalitdsat, a tarsadalom
idostruktirdinak megkérddjelezést tekintette céljanak.

A modern mozgalmak dinamizmusat hirom tudomanyos, filoz6fiai eszme hatdrozta meg,
mindhdrom Osszefiiggést mutat az i1d6 értelmezésével. Az els6é a 20. szdzad tudoményos
id6értelmezésében fordulatot jelentd einsteini relativitdselmélet, amely az abszolutnak hitt,
newtoni, objektiv idOt relativizdlta. A mdsodik a Karl Marx és Friedrich Engels torténelmi
materializmusdra hivatkoz6 kommunista mozgalom, amely a tulajdon nélkiili tarsadalom
utopidjat hirdette és a kapitalista tdrsadalom fundamentumat jelentd 6raidot a kizsadkmdényolds
és az elidegenedés szimbdolumanak tekintette. A harmadik meghatdrozé hatdst Sigmund Freud
pszichoanalitikus tana gyakorolta. A freudi civilizaciokritika a személyiség archaikus rétegeit
tarta fel, az dlom, az emlékezés és a szexualitds vilagat.

4. 02. A technikai reprodukdlhatosdg és az idotapasztalat

A technoldgia fejlédése alapvetd hatdst gyakorolt a nyugati kultira miivészetfogalmara.
Walter Benjamin A miialkotds a technikai reprodukdlhatésdg kordban (1936) cimi
tanulmanya a kovetkez6 megallapitassal kezdddik: ,, Hiisz év ota sem a tér, sem az ido, sem az
anyag nem ugyanaz, ami kordbban volt.*’

Irasanak legfontosabb észrevétele, hogy a mialkotds elvesztette ,Itt és Most-jat, mivel a
technikai fejlédés megfosztotta térbeli €s idobeli egyediségétdl. A mitargy Benjamin szerint
nemcsak kiszabadult a kultikus szerep meghatdrozottsdgabdl, hanem kidllitasi érték
formdjdban 1j idéuniverzumba keriilt. Ennek az univerzumnak a kulcsdt a technikai
reprodukci6 szolgaltatja.

A milalkotds és az idostruktirdk viszonydban alapvetd véltozdst hozott a képalkotds uj
technikdja, a fényképezés és a mozgdokép. Ez a véltozds ,,a hagyomdnyozds siilyos

% Chalupecky Online: http://www.artpool.hu/perfrmance/chalupecky.html
°7 Benjamin Online: http://aura.c3.hu/walter_benjamin.htm]
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megrendiiléséhez vezet — a tradicio megrendiiléséhez, ami az emberiség jelenlegi vdlsdgdnak
és megiijuldsdnak a fondkja. “*®

A fényképezdgép lencséje rogziti az id6 pillanatnyisidgat, azt az idéegységet, amit az emberi
percepcid képtelen érzékelni. A fénykép képhalmazok sokasdgidnak mutatja a valosagot, akdr
az oOra az id6t. A technikai képalkotds a [lényeg és jelenség konfliktusat, a 16. szdzad
perspektivikus dbridzoldsanak problematikdjat idézi. Mindkét percepcié objektiv, raciondlis,
ugyanakkor szubjektiv, véletlenszeri. A perspektivikus dbrdzoldsndl és a valdsdg technikai
reprodukdldsandl a szubjektum empirikus valdsagképzetének, a személyes i1dO rejtett
diktaitumanak térnyerése, a lényeg helyett a jelenség prezenticidja torténik. A technikailag
rogzitett kép, a kamera objektivja djabb 1épést tesz a jelenség irdnydba vezetd tuton. ,,A
valosdg appardtusoktol mentes megjelenése itt a valosag legmesterségesebb megjelenésévé
vdalt, s a kozvetlen valosdg ldtvdanya kirivo ritkasdg lett a technika birodalmdban. 99, irja
Walter Benjamin.

A mozgokép filmideje a legradikélisabb id6illizié az emberiség torténetében. A filmszinhaz
sotét terébdl kilépve megtapasztalja a néz6 a filmidd és megélt id6 konfliktusit. A filmidd
felszamolja a befogad6 idejét és a kontemplativ megkozelitést, megsziinteti a nézd
percepcidjdnak autonémidjat és létrehozza a spektdkulum idejét. Mindkét képrogzitési
technika kapcsolddik a pillanatnyihoz és ellentétéhez: az ismétlés végtelen idejéhez, amely a
tomegtermelés sajatja, hiszen koOpidk végtelen sokasdga valhat a rogzitett pillanat
hordozéjava. Amikor azonban reprodukcid, a fotd vagy a filmtekercs elveszti aktualitdsat, az
enyészet bioldgiai idejében taldlja magat, hztartasi szemét vagy ipari hulladék form4jaban.

A technikai reprodukdlhatésag kordnak miitdrgya elveszti Benjamin szerint ,,a miialkotds
kultikus értékének a tér-idébeli észlelés kategoridiban torténd megfogalmazdsdt™'”, azaz
Laurdjat”. Az ,aura® felszamoldsa az ,Itt és Most” felszamolasa is egyben, s egyuttal az
,,Akkor és Ott”, az emlékezés, a malt felszamolasa.

4. 03. Miivészi stratégidak és megvdltozott idostruktiirdk

A technikai valésag értelmezés alapvetd és meghatdrozé hatdst gyakorolt az id6tapasztalatra,
a személyesen megélt idore. A megvéltozott idOstruktirdk 0j stratégidk kialakitdsat tették
sziikségessé a 20. szdzad mlivészei €s mlivészeti mozgalmai szdmaéra.

Marcell Proust Az eltiint idé nyomdban cimi regényciklusanak hdse, Marcel a 1étezés
metafizikai dimenzidjatol megfosztottan személyes kozmoldgia megteremtésére tesz
kisérletet, az ,,Akkor és Ott” elfelejtett idejének, az emlékképek, az idében sz6voédd emberi
kapcsolatok kultikus dimenziéba emelésével.

Az avantgard mozgalmak koziil a konstruktivizmus a targy nélkiili, absztrakt dbrazolassal, a
dada pedig a miitargy targyi meghatdrozottsagdnak és maradanddsdganak felszamoldsaval
valaszolt a technikai reprodukélhat6sdg paradigmavéltisara.

A konstruktivizmus illetve az absztrakt miivészet célkitlizésénél nyilvanvalé a Ilényeg
hangsilyozasa a jelenséggel szemben. Ebbdl kovetkezik az iddstruktirdk meghatdrozta
valosdg dbrazoldsdnak radikdlis elutasitdsa. Az absztrakcié a kép elvont, raciondlis vagy

% Benjamin Online: http://aura.c3.hu/walter_benjamin.htm]
% I m.
1007 m,
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kultikus idejét a modernitds fejlodésorientdlt idejével kivanja egyeztetni. Célja egy jobb,
lényeglatd, utdpikus tarsadalom esztétikdjanak megteremtése, a jovO mitizalasa.

A Kkonstruktivizmus absztrakcidjdval szemben a modernizmus legradikdlisabb avantgard
mozgalma, a dada mas valaszt adott a modern technikai tdrsadalom kihivasdra. Nemcsak
vallalta az 1idObe vetettséget, hanem tdmaddst inditott a tdarsadalom és annak
mivészetfelfogasa ellen. A reprodukalhatatlan, targy nélkiili jelen id6 miivészetét hirdette, a
miutargyként értelmezhetetlen cselekedetét, amely idohoz kotottségével utasitja el az
értékkozvetitd kulturdlis piacot, manifesztalva a tett irraciondlis esztétikdjat, amely botrany
formdjaban nyer kozfeltinést.

A dada radikélisan ujraértelmezte a miivészet helyzetét az elvesztett kultikus 1d6 és a modern
szekularizalt tarsadalom kontextusdban. A dada magatartdsa a 20. szdzad masodik felét a
neoavantgard mozgalmak miivészetét elflegezte meg, utat mutatva olyan miifajok felé, mint a
ready made, a fluxus, az installacio, a performansz és happening .

4. 04. A modern raciondlis / irraciondlis ido

A futurista mozgalom esztétikdjat a gépek teremtette 4j tér és id0 hatdrozta meg. Az elsd
vildghdbord hatdsdra azonban a toretlen fejlddése mitosza a destrukcid kizokkent idejével
szembesiilt. Az elsd viladghdbord traumdjanak hatdsara az indusztridlis tarsadalom optimista
jovoképe és kulturdlis életének értékrendje alapvetd atalakuldson ment at. A felvildgosodds
koratdl orokolt racionalizmus az életfilozéfidk metafizikdjaval cserélodott fel, az emberi
1étezés céljara és jelentésére keresve vialaszt.

A térsadalmi 1d6 szimbéluma, az 6éra mar nemcsak a kozosség magasan szervezett tarsadalmi
idejét mutatta, hanem a katasztréfak kiismerhetetlen idejét. Franz Kafka a linedris idével
szembeni gyanakvdsdt A szomszéd falu cimii, 1916-1917-ben irott paraboldjaban fogalmazta
meg: , Nagyapdm mondogatta mindig: — Az élet megdobbentéen rovid. Most, ahogy
visszaemlékezem, ugy osszezsugorodik, hogy példdul alig értem, fiatal koromban hogyan
szdnhattam rd magam arra, hogy a szomszéd faluba lovagoljak és ne féljek attol, hogy —
eltekintve a szerencsétlen véletlenektol — még a megszokottan, szerencsésen eltelo élet hossza
sem lesz elegendd egy ilyen lovagldsra. “'"!

A mérheté id0 és a személyes, mérhetetlen id0 konfliktusardl irja Kafka napldjiban:
., Lehetetlen elviselni az életet, pontosabban az élet folyamatossdgdt. Az ordk nem egyeznek, a
belso ora ordogi vagy démoni, vagy mindenesetre embertelen modon vdgtat, a kinti viszont
szaggatottan, a maga megszokott modjan jar. Mi mds torténhetnék, mint hogy a két vildg
szétvdlik vagy rettenetesen dsszekuszdlodik? “!? Az idé  eszkatologikus  dbrdzoldsa
szempontjabol kiilonos jelentdséggel bir Katka A torvény kapujdban cimii elbeszélése. Diirer
angyaldhoz hasonléan Kafka {rdsdnak hdse is bebocsatdsra var, az eszkatologikus véarakozas
allapotaban. Megtiltjdk szamadra a belépést a torvény kapujdn. Azonban a kapu bezardsakor és
a kozelgd haldl pillanatdban még az Or fiilébe sigja az eszkatologikus vigaszt, miszerint
1étének értelme egyedi €s megismételhetetlen jelentéssel birt a szamara fenntartott kapu dltal.
Bar a kapu becsukddik, az o6nértelmezés megtortént.

101 Kafka 1978. 160.
102 Kafka 1981. 709.
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André Breton, a sziirrealista mozgalom alapitdja a francia hadsereg szanitéceként tapasztalta
meg a hdbords neurdzis hatdsit. Nyilvanvaléva valt szamaéra, hogy az egyediili ut, amely
kivezethet a nyugati keresztény polgari kultdra hamis kultikus €s haszonelvii 6raidejébdl, csak
az individudlis 1ét racion tuli ideje lehet, a feltart tudatalattié, a képzeleté, az dlomé és a
szexualitds, a gyonyor vilagaé. ,,A sziirrealizmus a reményvesztettség meg az undor sziilotte
volt és az iskolapadokban sziiletett [...] mélyrdl fakado belsé ldzadds az Apa minden
megnyilvdnuldsi formdjdval szemben”'?”, irja Antonin Artaud.

A sziirrealista miivészek megvetették a burzsod intézményeket, ezért festményeiket,
kollazsaikat, frotdzsaikat vagy a taldlt targyaikat nem tradiciondlis miitargyaknak, hanem
fétistargyaknak tekintették, kiszabaditva az alkotdst a hamis tradicié €s a haszonelviiség
vilagabol.

4. 05. Az ora rejtélye

Az olasz-gorog szarmazasu Giorgio de Chirico az els6 vildghabori éveiben a katonai
szolgdlat eldl Périzsba menekiilt. Ebben az idoben sziiletett képeit a ,,metafizikus” szdval
illette. A metafizikus megjelolés idéabrizolast jelol. Képeinek visszatérd motivumai az iires
terek, idomérd eszk6zok; napordk, amelyekben az emberi alak a napoéra arnyékvetdje. Chirico
képeinek perspektivdjat mintha tekintetek sokasaga kiilonb6zd idében és térben rétegzddve
vetitené egymadsra. A képi architektira mégis egységet mutat, a metafizikus ido egységét. A
chiricdi térben véges és végtelen 1d0 taldlkozdsanak lesziink tanui. Err6l az idordl Heidegger
Az id6é fogalma ciml tanulméanydban igy ir: ,,...az ittlétet létének sajdtlagossdagdban,
autentikussagdban ragadjuk meg. [...] az elmiilds, mint az igazdn autentikus jovo sohasem
vdlhat jelenbelivé. [...] A kérdés: "Mi az id6? azzd a kérdéssé lett: "Ki az ido?’ Kozelebbrol:
mi magunk vagyunk az id6? Avagy még kozelebbrol: én vagyok a sajdt idom? Ezdltal jutok az
id6hoz legkozelebb... '

Giorgio de Chirico Az dra rejtélye (1911) cimii képén a motivumpdrok ellentételezik és
ugyanakkor értelmezik egymadst. A kép elOterét megvilagité napfény, a kozmikus 1d6 az
épiilet homlokzatdn dbrazolt 6ra mérhetd idejét ellenpontozza (9. kép). A fényben 4all6, fehér
lepelbe rejtett alak altal nyer értelmet az darkadok arnyékaban lathat6, hétkoznapi ruhaba
oltozott férfi. A festmény meghatdrozhatatlan funkcidji kozépiilete pedig az ég végtelen
kékjével a képi architektura zart és nyitott elemekbdl 4ll6 szerkezetét ritmizalja.

Henri Bergson id6értelmezése €s Giorgio de Chirico festészete szoros kapcsolatot mutat. A
Bergson iddszemléletérdl irott tanulmany mintha Chirico képeinek tér és id6 struktirdjat
elemezné: ,, Az idot a tudat meghatdrozdsaként kezelni — Bergson — a tériesitett ido valojaban
a tér negyedik dimenzioja — a térré szdradt ido, a befagyott idé nem mds, mint az igazi ido
vagyis a tartam térbe vetitése. 103

Chirico az elsd vildghdborit kovetden elveszitette a metafizika dbrdzoldsdnak képességét.
Festészete érdektelen neoklasszicista stilusban folytatédott élete végéig. Metafizikus korszaka
mégis kitiintetett helyet foglal el az id6 dbrazoldsdban. Chirico festészete tanulsdg arra, hogy
. Bajainkra a gyogyirt onmagunkban kell keresniink természetiink idétlen elemében.”'”

4.06. Az ora, az otthon és az utazds

1% Artaud 1994. 42.

1% Heidegger 1992. 37. 44. 51.
195 Baldzs 1980. 198.

1% Cioran é. n. 142.

39



Az utazds a modern kor meghatdrozé élménye. Hatdsara a tér és az 1d0 atalakul, ugyanakkor
az utazds sordn megtapasztalhat6 az id0 kettds arca. Az elindulds és a megérkezés fesziiltsége
bonyolult lelki hatdst gyakorol az utazéra, hiszen az utazds barmennyire hétkéznapi
tevékenységgé valik, mindig magan viseli a félelmet attél, hogy tobbet nem térhetiink vissza
oda, ahonnan elindultunk. Ez a szorongas az otthon és az id0 Osszefiiggését hangsulyozza. Az
otthon, mint a végtelen térben és idében kijelolt pont az dnmeghatdrozas elengedhetetlen
feltétele. Az utra kelést és a hazatérést a mérhetd id0 szabdlyozza. Az utazd utja sordn a
kiismerhetetlen id6t is megtapasztalja azzal a tudatalattiban mindig jelen 1évé gondolattal,
hogy otthonunkba visszatérve ugyanabba az iddbe és térbe érkeziink-e, mint amelyet

elhagytunk. Ezért a helyvaltoztatdsnak mindig sajatja a metafizikai otthontalansag.

René Magritte Felfiiggesztett tartam cimli 1938-ban festett képén az 6raidd, a polgéri otthon
és a mozdony kapcsolatidnak dbrizoldsiaval a biztos és a mozdulatlan szembesiil a
bizonytalannal, a helyzetét valtoztatéval (10. kép). Magritte festménye mintha az einsteini
relativitdselmélet empirikus bizonyitdsdnak domesztikalt valtozatat dbrazolna. Ha a tér és 1do
relativ, akkor hogy bizhatunk a térben kijelolt pont, az otthon létezésében €s sajat 1étiink
bizonyossdgéban?

4. 07. Befejezetlen oramii

Marcel Duchamp-t egész életében foglalkoztatta az Ora oldalnézetbél (11. kép) gondolata,
melynek 1964-ben elkészitette papirmodelljét. ,,...profilbol ldtott ora — tehdt az ido eltiinik —,
amely azonban lehetové teszi a linedris idotol eltéré ido gondolatdt. Idometszet. «l07- A
haromdimenzids 6ra két dimenzidba, azaz ,,profilba” forgatdsaval jon l1étre a ,,hasadék* vagy
»1dohézag“. Egyenessé transzformalddva ,,idOmetszetnek” is tekinthetd, melyen at a negyedik
dimenziéba tekinthetiink. Ez az idOmetszet az eszkatologikus kiiszob, az dnmeghatdrozas
kezdetét jeloli.

Ahogy Onmeghatdrozasnak tekinthetd korai festménye, a Szomori fiatalember a vonaton
(1911-12) cimi, amely gépi sebesség altal mechanikus struktirdba oltoztetett, ugyanakkor
rejtetten érzelmes Onarckép. Ez a kettdség, a gépi komikus-félelmetes antropomorfizmus és a
rejtett onmeghatdrozas végigkovetheté Duchamp alkot6i tevékenységében. Duchamp szaméra
a gép, a legegyszeriibb mechanikus szerkezet is jelentéssel bir, a beavatds, a nédsz, a sziiletés
és a haldl megtestesiilése.

A valldsos-emblematikus dbrdzolds torténetében nem ismeretlen a mechanikus szerkezetek
felruhdzdsa allegorikus jelentéssel. Francis Quarles Emblemes (London, 1718) cimi
emblémakonyvének egyik dbrazoldsdn a malom személyesiti meg a blntudat perpetuum
mobile-jit, mint egy korkords mozgést végzd Oraszerkezet miikodését (/2. kép). A képhez
tartoz6 bibliai idézet igy szdl: ,, Tekints redm és konyoriilj rajtam, mert drva és szegény
vagyok. «108 Duchamp A csokolddémalom cimii képe (13. kép) hasonld szerkezetet abrazol,
amelynek magyardzatandl Duchamp sejteti az allegorikus hatteret: ,, Mindig hazamentiink a
csalddhoz az iinnepekre, és a rue de Carmes-on egy csokolddédrusndl ldttam ezt a
csokolddémalmot. “ 1%

197 Chalupecky 2002. 46.

108 Zsoltarok konyve. 25,16
1% Duchamp 1991. 65.
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A csokolddémalom tjra megjelenik és kozponti helyet foglal el Agglegényei vetkoztetik a
mdtkdt, sot vagy mds elnevezéssel Nagy iiveg cimli 1915-1923 kozott késziilt, majd
befejezetleniil hagyott miivén (/4. kép).

A Nagy iiveg otlete 1912 6szén, egy Francis Picabidval és Guillaume Apollinaire-rel k6zos
autéut soran sziiletett. Duchamp szdmtalan miivének adta otletét az utazds élménye, vonaton
vagy autén. Ekkor késziilt feljegyzései szerint ,,..a dimenzionalitds fokozatos redukciojdn
gondolkozott: az anyagi vonal két kiterjedése dtalakul az idedlis vonal egy dimenziojdvd,
innen pedig kilép a dimenzio nélkiilibe, a végtelenbe. «l10

A Nagy iiveg doktori értekezésem szempontjai szerint a diireri, holbeini eszkatologikus
abrazolds rokona, befejezetlensége jelentéssel bir. Duchamp eszkatologidja azonban
eltdvolodva a keresztény eredettdl a tragikomikus gépi akrobatika altal eljatszott eszkatoldgia.
Jean Clair Duchamp-tanulmanyédban''' kozmogdnidnak tartja Duchamp miivét, amely az
emberiség stacidit dbrazolja a negyedik dimenzi6 felé, ,,a Menyasszony eljovendo dicsoséges
kordig“!"?. A Nagy iiveg alsé és fels§ tartomdnyénak struktirdja a Melancholidhoz vagy a
Kovetekhez hasonld allegorikus jelentést hordoz. Az alsé tartomdny a foldi sziikségszeriiség
birodalma, ,,a perspektivikus és egyetlen nézopont miatt ’kényszeredetteké’ . A felsd
tartomany a celesztidlis, a véletlenszerliség tere. Ennek megtestesiilése a ,,Tejut”, a
Menyasszony negyedik dimenzidja, amely a végtelen, az 6rokkévaldsdg dimenzidja is egyben.

A Nagy iiveg azonban a végesbdl a végtelen felé vezetd mechanikus-erotikus vagy gépi
megszemélyesitésén tdl mds szerkezeti hasonldsagot is mutat Diirer miivével. Jindfich
Chalupecky Duchamp-konyvében lathaté a befejezett Nagy iiveg rekonstrukcidja (15. kép).
Ennek dtmutatisa szerint a foldi és az égi szférat egy ,,0ramili” szerkezete kotné Ossze,
amelyen a ,,zsongldr” all, mint az Duchamp vazlatan l4that6 (/6. kép). Az éraml ugyanigy a
kép jobb felso részében helyezkedett volna el, mint Diirer Melancholidjan a homokora.

Duchamp nem f{iz6tt magyardzatott ahhoz, hogy miért hagyta befejezetleniil miivét. A
befejezetlenség a be nem teljesiilt gépi-antropomorf vagyat is dbrazolhatja. Ugyanakkor
jelentéssel bir az, hogy az 6ramil, a kapcsolatteremtés dbrazoldsa az a motivum, amely
hidnyzik a félbehagyott mtirdl. Talan mert a 20. szdzad eszkatologikus dbrazoldsanak sajdtja a
befejezetlenség. A szabadulds a profan id0 dimenzi6jdbol és a belépés a végtelen negyedik
dimenzidjaba csak a varakozds orokkévalosagaban dbrazolhatd, akar Friedrich Temetobejdrat
ciml képén. A milvészet szdmdra csak a betekintés lehetséges az ismeretlenbe, a belépés mar
nem adatik meg. A befejezetlenségen til Duchamp szdmara a kozlés és a negyedik dimenzid
elvélaszthatatlanok: ,, A valodi négydimenzios vildg léte nélkiil, amelyet a lelkiink ismer, és
amely idon és téren kiviil dll [...] a mitvészet csak mellébeszélés lenne. «ll3

19 Chalupecky 2002. 49.
" Clair 1988. 77.

112 I m.

13 Chalupecky 2002, 44.
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5. A posztmodern allapot ideje

»Az igazat megvallva, mondta Austerlitz,
sosem volt még ordm, sem ingaordm,
sem ébresztom, sem zsebordm.

Karérdm meg aztdn végképp nem.

Az ora mindig valami nevetséges
dolognak tiint nekem,

valami alapvetéen hazug dolognak... !

5. 01. Ido, dimenziok nélkiil

A madsodik vildghdbori hatdsdra a modernitds duchamp-i eroto-mechanikus fejlédése nem a
negyedik dimenzidba, hanem a dimenzié nélkiilibe vezetett. ,,Nem jutottunk til a jon és a
rosszon, az igazon és a hamison, a szépen és a csiifon, hanem innen maradtunk rajtuk — és
nem tobbletdimenzioban, hanem hidnydimenzioban. Nem dtvdltozds, meghaladds tortént,
hanem felbomlds és elmosodds.”, irja Jean Baudrillard A rossz transzparencidja cimu
konyvében.

A modern vizudlis nyelv és technoldgia illuzidteremto ereje nem keriilte el a 20. szdzad elso
felében kialakuld diktatirdk propagandagépezetének figyelmét. Az avantgard mozgalmak
koziil némelyik, mint az orosz konstruktivizmus, vagy rovid ideig a német Bauhaus, az
utopisztikus tarsadalom elkotelezettjeként felajanlotta részvételét a hatalmi propagandaban.
Azonban a legitimicids zavarban szenvedd, tekintélyelvii hatalom az avantgardizmussal
szemben az eurdpai miivészet historikus, neoklasszicista hagyomdanydhoz tért vissza. A
diktatirdk szdmdra iildozendové vélt a totdlis idOben a megbizhaté kronométer szerepét
betoltd miivészet, amely mindig a valds id6t mutatja.

Mikozben az dllam- és nemzetszocialista diktatirdk a meghamisitott mult kultikus idejét vagy
az idealizdlt jovO utdpidjat hirdették, az Oraidore tdmaszkodva szervezték a feliigyelt,
megfélemlitett tarsadalom hétkoznapi életét. Szintén o6raidd irdnyitotta a tomeggyilkolds
gépezetét a masodik vildghdboru negativ utdpidjéban, a koncentracids taborban.

Az 1d64brazolds oramotivuménak ettdl kezdve a negativ utépidk Oraidejét is magan kell
viselnie. W. G. Sebald 2001-ben irott, Austerlitz cimii regényének hdse egy hivatali szoba
fotdjara taldl egy foly6iratban (17. kép). A fényképen lathatd helységben Orizték a cseh minta-
koncentraciés tdbor, Terezin deportdltjainak nyilvantartdsat. A hivatali szoba falan 6 O6rat
mutat a falidra, és Sebald regényhdsének tekintete szintén pontosan 6 6rakor téved ennek
latvanyéra. ,,...épp ponyvaregényszeriiségével erositett meg abban a mindig is bennem
motoszkadlo gyaniiban, hogy a haldl és az élet kozotti hatdr dtjarhatobb, mint azt dltalaban
gondolndnk, az olvasoteremben egy amerikai épitészeti folyoiratot feliitvén — egészen
pontosan este hat ora volt — nagyméretii sziirke fényképre akadtam, amely azt a mennyezetig
futé nyitott fachokkal elldtott helyiséget dbrdzolta, ahol ma a fogvatartottak aktdit orzik az
igynevezett Kiserdoben Terezinben. «l13

Sebald regényének hdse, maga is egykori iildozott, elutasitja az 6ra haszndlatat, mert abban
bizik, hogy ,,az ido nem megy el, nem ment el, hogy visszafuthatok mogéje, hogy ott minden
olyan, mint kordbban, vagy pontosabban szolva, hogy minden idomomentum egyidejiileg
létezik egymds mellett, illetve hogy mindabbol, amirdl a torténelem beszdmol, semmi sem

14 Sebald 2005. 110.
ST m. 300
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igaz, a torténés még meg sem tortént, hanem csak most torténik, abban a pillanatban, amikor
rdagondolunk, ami persze ugyanakkor orokké tarté nyomorisdg és vég nélkiili gyotrelem
perspektivdjdt nyitnd meg. «l16

5. 02. Azidodbrdzolds vilsdaga

, Mds volt az id6 ott, mint itt a foldon.”""” Ezzel a mondattal kezdi vallomdsét az Eichmann-
per soran Yehiel De-Nur regényir6. A kollektiv idOn iitétt seb az idé &brazoldsanak
problematikajat is meghatarozza, a miialkotdsnak magdn kell viselnie az dbrdzolas kudarcanak
lehetOségét.

A statikus képzémiivészeti miifajok csak kozvetett médon, szimbdlumok és allegéridk révén
képesek az idd dbrazoldsdra. Ertekezésem sordn kimutattam, hogy az idédbrazoldsok
eszkatologikus utéélete egészen a modernitds idejéig kovethetd. Mar nem beszélhetiink
kollektiv vizudlis nyelvrdl, amely az id6t az individualis 1€t kontextusdban dbrazolna a 20.
szazad kozepén. Az id6 4dbrdzoldsdnak valsdgat a megélt, szubjektiv id6 élményének
kozolhetetlensége okozta. A technoldgiai tarsadalom sajatja a kdzolhetetlen k6zosségi trauma.

A holokauszt 4brdzoldsdnak problémdja jol illusztrdlja az 1ddabrazolds kudarcanak
lehetOségét. Szamos film, zenei, képzOmiivészeti alkotds a historikus miivészetbdl ismert
receptek szerint rekonstrudlta a koncentricids tdborok viladgit. A miivész, a rekonstrudlé a
védettség jelen idejébdl tekint a tomeggyilkossdg megtortént idejére. Ahogy azt Theodor W.
Adorno kifejtette: térbeli és idObeli tavolsdgon 4t fogyasztja a trauma eseményeit, perverz
kapcsolatot teremtve azzal.''® Igy freudi értelemben nem a trauma feldolgozdsa, az
emlékmunka, a gydsz, hanem annak ellenkezdje: a trauma spektdkulumma formalasa torténik.

5. 03. Az eszkatologia emlékezete zenében, szinpadon és filmen

A héboru utdni életfilozofidk hatdsdra az eszkatoldgia egzisztencializmussd atalakult at.
Azonban az eszkatologikus szemlélet toredékesen tovabbra is fellelhetd olyan, a statikus képi
abrazolastol eltéré miivészeti médiumokban, mint a zene, a film vagy a szinhdzmiivészet,
melyekben az id6 kézvetlen formaban van jelen.

Kvartett az Idok végezetére cimii zenemiivét Olivier Messiaen francia zeneszerzé egy
hadifogolytabor apokaliptikus idejében, 1941-ben komponalta. Szintén ott volt a mi
Osbemutatdja zenész fogolytarsak kozremiikodésével. Messiaen kamarazenéje minimalista
zenei eszkozokkel jeleniti meg az eszkatologikus vdrakozads idejét, az 1d0 metafizikus
hangzasat.

Az egykori progresszié kimerithetetlennek tind linedris ideje irraciondlisan rovidre
zsugorodott vagy a végtelen varakozas idejévé tagult Samuel Beckett Godot-ra vdrva cimii
darabjdban. , Asszonyok a sir folott sziilnek, lovaglo iilésben, a nap egy percig csillog, aztdn
ismét éjszaka kivetkezik.“!"’, hangzik Pozzo sz4jabdl az idé fogalmanak meghatdrozésa. Az
id6 rovidsége Beckett szindarabjaiban azonos a végtelen védrakozdssal. Igy vilik a Godot-ra
vdrva utolso pillanata az eszkatologikus varakozas idejévé: ,, Felhiizza a nadrdgjdt. Csend.

16 Gebatd 2005. 110.
17 Adorno 1973. 3.

18 Adorno 1998. 128.
19 Beckett 1970. 95.
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Viadimir: Megyiink? Estragon: Menjiink. Nem mozdulnak. F L'iggb'ny”lzo

Arrdl az 1dorol, amely Beckett alakjainak 1étezését meghatdrozza, E. M. Cioran Térténelem és
Utopia cimi konyvében igy ir: ,, Visszavonhatatlanul belezuhanva a negativ orokkévalosdgba,
a szétforgdcsolt idobe, [...] minden egyes pillanatdban éliink és meghalunk, és nem tudjuk,
mikor van az a pillanat, mert igazsdg szerint nincs soha.”"*!

Luis Bufiuel 1962-ben késziilt filmjében, Az oldoklo angyalban egy nagypolgdri tirsasag a
,kizokkent id6* rabjava valik. Az id6é dimenzidjatél megfosztottan a szereplok athagjék a
civilizdcidés normdkat és az er0szak kdoszdba siillyednek. Menekiilésiik csak ugy lehetséges,
ha visszataldlnak a kollektiv jelen idobe, ha tudatositjdk a ko6zosen megélt id6 valdsagat.
Azonban menekiilésiik ideiglenes, az i1d6 rendellenes miikodésének hatasdra a kovetkezd
alkalommal maga a tarsadalom siillyed a dimenzi6 nélkiili id6 kdoszaba.

5. 04. Francis Bacon és a jelenlét idejének rehabilitdldsa

Francis Bacon festészete a 20. szdzad madsodik felének idédbrazolasdban meghatarozé
jelentdségii. Gilles Deleuze Francis Bacon miivészetérdl irott konyvébdl idézve: ,, Bacon-nél
az idének nagy szerepe van; az idé van megfestve.”'*

Bacon nyilatkozataiban tobbszor hangsulyozta, hogy a narrativa, az elbeszéld figurativitds
elvetése kozponti szerepet jatszik alkotéi magatartdsdban. Deleuze szerint Bacon
miuvészetének célja nem mds, mint a jelenlét idejének felmutatdsa. Bacon festészete a valdsag
észlelésének képi dbrazolasaért folytatott kiizdelem. Nem allegorikus, szimbolikus
1idoabrazolas, hanem a fest0 eszkoztaraval, szinekkel, konturokkal, véletleniil keletkezett
festékfoltokkal teremtett idO. fgy a jelenlét ,,az alanyi értelemben vett ember organikus életét
fejezi ki.”'* Bz a fest6i program a technolégiai képalkotds kordban nem villal tobbet, mint az
1d0 érzékelésének visszaallitisat a képi dbrazolasba. A jelenlét helyredllitasit pedig az
onértelmezés eszkatologikus vizsgdlata kovetheti.

Bacon miivészi vadllaldsanak heroizmusa, az id6 megfestése, a technikai képalkotés
eldrehaladott idejében kap igazi jelentOséget, amikor a , festészetet elozonlotték — és
folyamatosan ostromoljdk a fényképek és klisék, melyek mdr akkor ott vannak a vdsznon,
mielétt a festd munkdhoz ldtna.”'* A gépi képalkotds illuzorikus idejével szemben
kétféleképpen Iéphet fel a mlivész: az absztrakt dbrdzolds raciondlis-kultikus miivészetével
vagy Deleuze kifejezését haszndlva az Alak (Figure) festészetével. Az Alak mivészete a
cézanne-i érzékelés muvészete. Az érzékelés a vildgban-valé-lét fenomenoldgiai ideje.
Deleuze ezzel kapcsolatban felteszi a kérdést: ,Az Elet volna ez, az 1d6, érzékelhet6vé,
ldthatovd téve? Bacon két izben tudta ldthatovd tenni az idot, az ido erejét: a vdltozo ido
erejét, amely , tized-mdsodpercenként” vdltozik a test sokalakii vdltozataiban, s amely a
deformdciohoz tartozik;, azutdin az Orok ido erejét, az ido orokkévalosdgadt, ezzel az
egyesitéssel-elkiiloniiléssel, amely a triptichonokat uralja, a tiszta fénnyel. Erzékelhetévé
tenni az idot, kozos feladata a festonek, a zenésznek, néha az ironak. Minden mértéken és
ritmuson tili feladat. 123

1207 m. 101.

12! Cioran é. n. 128.
122 Deleuze 1995. 37.
123 Deleuze 2000. 72.
12 Deleuze 2000. 55.

125 Deleuze 1995. 47.
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Lehetdséget ad az Osszehasonlitdsara Bacon Két iilo alak (18. kép) és Holbein Kovetek cimii
muvének tematikus hasonlésdga. Az emberi alak és a kornyezet dbrazoldsanak szempontjabol
a holbeini allegorikus motivumokkal zsufolt térrel szemben Bacon tere lecsupaszitott. Ez a
homogén hattér igy fogja koriil a kalapos alakokat, mintha az ikondbrazolds végtelen idejében
jelenne meg emberi forma. Ha az alakok dinamikus vagy passziv viszonyat vizsgaljuk a tér
viszonylatdban, a Kovetek mozdulatlansdga az eszkatologikus véarakozast jeleniti meg. Bacon
festményén az emberi alak mozgédsa szintén az idOre utal. Az emberi test formai ugy
torzulnak, mintha azokat az utolsé pillanatban, a jelenlét 6rokkévaldsdgaban latnank, mieldtt
beforgatddnanak és elenyésznének a dimenzidtlan térben és idOben. A jelenlét dimenzidjat
jelold baconi testtorzuldsok szabdlytalan, ellipszis-szerli, nyujtott formak. Ezek az alakzatok a
Kovetek koponya-anamorfozisat idézik, amely szintén 4j dimenziot jelol. Holbein festményén
az idoméré eszkozok sokasdga a kozmosz idejébe vetiti a kitiintetett pillanatot. Bacon képén
egy kardra szdmlapja jeloli a mérhet6 1dot a vaszon végtelen homogenitdsaban.

Bacon a festészeti tradici6 mellett a fotogréafiat is djraértelmezte. Eadweard Muybridge
kronofotografidinak mozgasfazisai Bacon képein kiegésziilnek azzal, ami Muybridge fotéinak
analitikus diszkontinuitdsdbol hidnyzik: az iddvel. A technikai reprodukalds rogziti az 1dd
muldsat, de akar az 6ra matematikai ideje, azt végteleniil oszthatéva alakitja at. Bacon képén
viszont ,,Az Ido tobbé nem a test kromatizmusa; hanem maga alakul dt monokromatikus

ooar o 3,126
orokkévalosdggd.”

5. 05. A spektakuldris ido

A posztmodern éllapot pszeudociklikus idejérdl irja Debord: ,,A spektakuldris id6 az
dtalakulo valosdg illuzorikusan megélt ideje. «l27

A valésdag illuzérikusan megélt ideje a jelenlét tapasztalati idejét szamolja fel, amely ezen tul
csak kozvetetten, a pszeudociklikus id0 kontextusdban abrazolhatd, igy az idé 4brazoldsa
kudarccal fenyeget. ,,A valoban megélt dolgok viszont nem keriilnek semmiféle viszonyba a
tarsadalom hivatalos visszafordithatatlan idejével, valamint szoges ellentétben dllnak ezen
ido fogyasztdsi melléktermékének pszeudociklikus ritmusdval. Az elkiiloniilt mindennapi élet
egyéni tapasztalata igy nélkiilozi a nyelvet, a fogalmakat és a kritikai hozzdférést tulajdon
miiltjidhoz, amelyet sehol sem tartanak nyilvdan. Kozolhetetlen. Nem értik meg, elfelejtik, a
feledhetd hamis spektakuldris emlékezete javdra. “'*

Az illuzérikusan megélt ido keltette pszeudosziikségletek elvdlaszthatatlanok a fogyasztéi
tarsadalom kulturdlis ipardtol, mivészetétdl. A kulturdlis ipar célja, hogy ,,a nézo, a vildg
hamis forgdskozéppontjdba ldncolvdn, az életet nem tapasztalja meg mint a megvaldsulds és
a haldl felé valo utazdst. »129

5. 06. Miivészi stratégidk a fogyasztds idejében és az ido fogyasztasdban

A pszeudociklikus 1d0 fogyasztisuniverzumdnak rotacidjit azonban megzavartdk az
idoérendellenességek, katasztrofak, haborik, ldzaddsok. Edward Kienholz a vietnami

126 Deleuze 2005. 60.
127 Debord 2006. 102.
128 1 m. 102-103.
291 m. 103.
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cime egy Los Angeles-i étteremre utal.

Miel6tt belépne a néz6 Kienholz miivének terébe, szembesiilnie kell a bejaratndl elhelyezett
Ujsdg cimlapjdval, amely szerint: ,,Gyermekek gyilkolnak gyermekeket Vietnamban.” (20.
kép) Igy a torténeti id6 kontextusdban fogadja a belépét az Grakkd transzformalt alakok
latvanya, mintha balladai 4tok beteljesiilését ldtndnk, mely 6rok mozdulatlansdgra kdrhoztatja
a Beanery vendégeit. A nézd szubjektiv idejét is értelmezik a figurdk fejiik helyett 6rdkkal,
enyészetre itélt ételmaradékokkal és haszndlati targyakkal koriilvéve. A befogad6 tugy
tekinthet a latvanyra, mint sajat, jelentéstdl megfosztott idejének emlékmiivére.
Eldonthetetlen, hogy Kienholz miivében az idémérd eszkdz antropomofizalodik, vagy a
mozdulatlan alakok alakultak at hasznalati targgya, éraidové.

Gordon Matta-Clark Orazuhany (1974) cimii filmje rogziti, ahogy a miivész felmaszik a New
York-i Oratorony (Clocktower) érdjara, majd borotvélkozik, zuhanyozik (21. kép). A viéros
felett, az 6ra lapjan végzett mosakodds transzcendens jelentést kolcsondz a toronyoranak,
mintha az djra a liturgia idejét mutatnd a profdn hétkdznapi élet ismétlddd cselekedeteinek
oraidejével szemben. Mikozben lent az utcdn zajlik az élet, a maganyos miivész fent a
magasban beavatkozik az iddbe.

Matta-Clark Orazuhany-akciGjaval, vagy kozismert épiilet vagoképeivel kiizdelmet folytat a
lehetetlennel, a tarsadalom testén kivan rést iitni. A habord utdni muvészet tOrténetében
megkiilonboztetett helyet biztosit szdmara miivészi kovetkezetessége és alkotdsainak
reprodukdlhatatlansaga.

A kozvetitd médiumot elvetd fluxus, performansz, happening valésagos ideje rejti magaban
leginkdbb az autentikus ittlét, az idOtapasztalat szubjektumhoz kotott, megismételhetetlen
idejét. Azonban az id6-tér meghatdrozta események archivdlasa, dokumentédldsa
visszamenOleg felszdmolja az autentikus milalkotds 1étrehozdsdnak szandékdt. Egyetlen
azonosulési lehetdéség van: az id6 megtisztitdsa és felmutatdsa, amint az John Cage 4'33"
(1951) cimii zenedarabjdban torténik, ahol az eldadds nem mds, mint a cimben jelolt
id6tartam.

A nyugati pszeudociklikus id6 az archaikus ciklikus iddvel taldlta szembe magat maés
foldrészeken, mint példaul Afrikdban. Ennek a konfliktusnak hatdsdra vdlnak a torzsi
tarsadalom tagjai Onpusztité folyamatok dldozatdvd. Ez a folyamatos vélsagéllapot
kapcsolatot mutat a gyarmatositds imperialista idejének maradvanyaival. Az afrikai kontinens
a nyugati fejléddésorientélt fogyasztéi tarsadalom tudatalattija, megtestesiti a nyugati ember
alapvetd szorongasit és blintudatat.

William Kentrigde dél-afrikai miivész alkotdsai az afrikai kontinens idejének Osszevisszasagat
dokumentéljak. Kentridge miivei szinhdzi performanszok, animaciés filmek, szénrajzok.

Faustus Afrikdban (1995) cimii rajzsorozata azonos cimii animdcids filmjéhez késziilt (22.
kép). Kentridge filmjein a szénrajzok statikus ideje a filmidé dimenzidjaval boviil. A statikus
és a mozgd dbrdzolds kozott a rajzkészités filmes dbrazoldsa teremt kapcsolatot, amely
ugyanakkor hitelesiti a rajzkészité személyes idejét.

Kentridge egyszerli eszk6zoket haszndl filmjeiben, grafittal rajzol papirra, majd az dbrdzolést
radirral semmisiti meg. Onmagit mint burleszkfilmek hdsét dbrdzolja dllandé harcban
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kornyezetével, targyakkal, emberekkel. A miiterem mikrokozmoszédban zajlik a kiizdelem. A
miterem mikrokozmosza azonban az univerzum makrokozmoszara nyilik. E ketté kozott
Kentridge 1dOmér6 és helymeghatarozé eszkozokké datalakitott hétkoznapi hasznélati
targyakkal teremti meg a kapcsolatot. Kavéf6zobol, 1étrabdl vagy filmkamerabdl barkacsolt
kronométerek, szextdnsok segitségével kivan kapcsolatot teremteni a kozmosz végtelen

idejével, kivetitve a tarsadalom testén esett idOsebet a viligegyetem végtelen csendjébe.

5.07. A beszélo ora

Christian Boltanski zavarba ejtd0 és gyakran hangoztatott onmeghatdrozdsa, miszerint
torténelmi festonek tartja magétm, jelzi munkdassagdnak rekonstrukcios jellegét. Azonban
miuvei hitelesség helyett hamis adatokat kozolnek. ,,Alkotoi és rekonstrukcios tevékenység,
amelyet mindig bedrnyékol a kudarc tudata. «I31° A rekonstrukcié kudarca valik Boltanski
1970-es években késziilt pszeudo-onéletrajzi munkdinak meghatdroz6 motivumava.
Felkutatdsa és bemutatdsa mindannak, ami a gyermekkorombol fennmaradt (1969) cimii
miuvével kapcsolatban a miivész beismeri, hogy addig ,.hamisitotta” gyermekkorit, amig 6
maga is elfelejtette, hogy mi az, ami igaz és mi az, ami hamis sajat életével kapcsolatban.

Boltanski miivészete két forrasbdl szdrmazik: az egyik a modern nyugat-eurdpai tarsadalom
raciondlis szervezettsége, az adminisztracids kartotékok, biirokratikus archivumok, mizeumi
vitrinek vagy halotti anyakonyvi kivonatok fotdinak vildga. A mdsik forrds épp ennek a
tarsadalomnak az irraciondlis, kizokkent ideje, rendszeren tuli oldala; taldlt targyak
osztdlyaval (23. kép), hasznéltruha-kereskedéseivel, csaladi fotéalbumaival és haléllal
kapcsolatos tandcstalansdgaval. Ez a kett0ség adja Boltanski miiveinek dramai hatésat.

A foté médiumanak értelmezése adja Boltanski halandésaggal kapcsolatos installacidinak
jelentdségét. Boltanski nem hisz a pillanat megorokitésében, ezzel szemben a létezés
eltargyiasitasanak, kioltdsanak tekinti a fotografiat, ,,a veszteség fragmentumdt“. A technikai
reprodukélds kordnak képei szdmdra 20. szdzadi memento mori!/-dbrazolasok, az 1do
visszafordithatatlansdganak dokumentumai. , Egydltaldin nem véletlen, hogy a korai
fotogrdfia kozéppontjaban a portré dllt. A kép kultikus értéke a tdavoli vagy elhunyt szeretteink
emlékezetének kultuszaban lel végso menedékre. A régi fényképekrol az emberi arcok
tiinékeny kifejezésében int felénk utoljdara az aura. Innen fakad ezeknek a régi képeknek a
mélabiis és semmi mdshoz nem hasonlithaté szépsége.”"*

Haléllal kapcsolatos installacidinak visszatér0 motivuma a villanyégdk profin fényének
tudatos haszndlata. A portréfotokat fénykoszorik fogjdk korbe az elfelejtett jelenlét, az
elveszitett aura idejét idézve.

2006-ban Diisseldorfban Ido cimi kidllitdsan egy hang installacié szerepelt A beszélé ora
cimmel. A mi nem volt mds, mint egy hang, amely folyamatosan kozli az id0 mulésat.
Boltanski az 6raidét Kronosz konyortelenségéhez hasonlitja. ,,A koztes id6 utolso termében
hallhaté a beszél6 dra: mondhatni az Isten hangja, de gorig istené. O az a gordg isten,
akinek nincs koze az emberi végzethez, nem ismeri sem a jot, sem a rosszat, minden emberi
probdlkozds hiabavalo, akdr a kiizdelem a haldllal, vagy az élettel, vagy bdarmi mdssal. Csak

139 Boltanski 2006. 24.
Bl m. sl
132 Benjamin Online: http://aura.c3.hu/walter-benjamin.html
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egy dolog van, ami erosebb ndlunk, ez pedig az ido végtelen folyama, amely soha sem dll meg
és elkeriilhetetleniil a haldlhoz vezet“ .

Boltanski 2002-ben londoni kiéllitdsa kapcsan nyilatkozta: ,,Ma mdr az emberek nem tudnak
‘egészségesen’ meghalni, gy, mint régen. Az orvostudomdnynak koszonhetoen mdr azt sem
tudjuk, hogy mikor haltunk meg.”* A kora 21. szizad posztindusztridlis tdrsadalma
tdrgydtol és eszkozeitdl fosztia meg az idodabrdzoldst. ,,Aki lemondott arrdl, hogy élje életét, a
haldldat sem lesz képes halni soha. A haldlnak ez a tdrsadalmiasult hidnya egy az élet
tarsadalmiasult hidnydval » 133

Ennek tudatdban Boltanski anakronizmusnak tartja sajat mivészi magatart?isélt.136
Elfogadhatatlan szdmdra Roland Barthes kijelentése a szerzd haldlar6l. Hiszen Boltanski
»anakronisztikus” romantikus konceptualizmusa ,,az emberi létezés elkeriilhetetlen
katasztrofdjdt az érthetetlenbol megprobdlja az érthetobe, a megfogalmazhatoba forditani: az
idébe és a haldlba. "’

6. Fejezetek a 20. szazadi magyar idéabrazolas torténetébol

. Ekképp hdt mégiscsak esett sz0, sot,
mdsrol sem esett, mint az idorol.

Az id6rél, amelybdl kizokkentiink
végérvényesen és mindérokre.”'”

6. 01. Bevezeto a magyar miivészet rendhagyo idejébe

Doktori értekezésem utolsé fejezetében a 20. szdzadi magyar mivészet idodbrazoldsat
vizsgdlom, dolgozatom szempontjai szerint. Sajndlatos médon dolgozatom terjedelmi okokbdl
nem vallalkozhat mds kozép-kelet-eurdpai orszdg miivészetének Osszehasonlitdé elemzésére,
bar a hasonl6 torténelmi viszonyok hasonlé miivészeti problémdkat sejtetnek.

Az iddmérés nyugati fejlddése Magyarorszdgon 1386-ot kdvetden terjedt el varosi toronyordk
formdjaban. Azonban szimbolikus jelentéssel bir, hogy a magyarorszagi 6rdk kiilfoldi
mesterek alkotdsai. 1470-ben keriilt el0szor feljegyzésre az ,,Orajartho” (sic), mint
foglalkozds.'”” Az autoném magyar képzémiivészet 1étrejottéig pedig tobb szdz évet kellett
még varni: csak a 19. szdzad masodik felében valt fiiggetlenné a hatalmi reprezentaciotol. Az
a folytonossag, amely a nyugati miivészetben megfigyelhet6 a mivészet kultikus
szerepvéllalasatdl az autentikus milvészet modernitdsdig, hidnyzott a magyar miivészet
torténetében. A magyar kultirat torténelmi traumdk formaltdk, képzémiivészetének
1d6dbrazolasa magan viseli ennek hatasat.

A doktori értekezésemben elemzésre keriilo alkotok id0szemléletében kozos az, hogy a hamis
kozosségi tudat idejének kiigazitdsara tettek kisérletet. A magyar miivész kettds feladatot kell,

133" Boltanski 2006. 65.

13 146z Kicsiny 2002. 21.

133 Debord 2006. 103.

136 Boltanski 2006. 9.

137 Boltanski 2006. 9.

138 Petri Gyorgy: Kizokkent idé El6hang egy folytatdsos versregényhez (részlet)
139 R. Virkonyi Agnes 1991. 321.
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hogy elldsson: egyrészt az id0abrdzolds nyugati, zsido-keresztény alapokon nyugvé
diskurzusaban kivan részt venni, egyetemesnek felmutatni magat, annak ellenére, hogy a
modern autondm nyugati miivészet folyamatdba csak jelentds késéssel kapcsolddik be.
Masrészt miivészetét a magyar tarsadalom specidlis idejéhez igazitja, annak kollektiv, mas és
mdas formdban megnyilvanul6é id6zavarat kivanva feloldani. A 19. szdzadi historizmus a
magyar tarsadalom identitdszavardnak miivészete. A historizmus a multat, a polgari zsdnerkép
pedig a jelent ,,rekonstrudlja”, a magyar tarsadalom elvardsainak megfelelden. Az elvardsokat
torténelmi traumdk formaltdk; a magyar nemzettudat ellentmonddsos kialakulésa, fejlodése
kulturdlis €letét is meghatarozta.

6. 02. Hamlet és a magyar bolondok hegyvonulata

Guldcsy Lajos festomiivész Hamlet-kosztiimben lathaté Pécsi Istvan 1914-ben késziilt
fotografidjan (24. kép). Ertekezésem szempontjabSl ez a felvétel Guldcsy miivészi
magatartdsdnak manifeszticidjaként is értelmezhetd. Shakespeare szindarabjaban Hamlet
sorsa €s végzete az idérendellenség felszamoldsa. Gulacsy Lajos és mas modon, de hasonld
indittatdsbol Csontvary Koszta Tivadar miivészetét és emberi sorsat is a hamis id6
helyreigazitdsinak vagya hatdrozta meg. A vallalt feladat nagysdgat jelezték emberi
magatartdsuk tdldimenziondlt megnyilvdnuldsai. Josnak tekintett€ék magukat, olyan
értelemben, ahogy azt Foldényi F. Laszlé értelmezi: ,, Az igazi jos ezért nem az, aki
megmondja, hogy holnap mi lesz, hanem az, aki megmondja, hogy ma mi van; az, aki sajdt
bensonket tdrja fel elottiink, nem pedig egy kiilso, valamikor megvalosulé éniinkkel szembesit
benniinket.”'*" A, szembesités” kozos jellemzoje az értekezésemben elemzésre keriild
magyar alkoték miivészetének.

Gulacsy és Csontvary nemcsak a magyar tdrsadalom jelenében mozgott idegenként, a
modernitds nyugati viligdban sem talalt otthonra. Alkotdsaikat a megfeleld szakmai diskurzus
hidnydban hoztdk létre, és ennek kovetkezménye volt metafizikai otthontalansdguk koruk
kultirdjaban. Sorsukat tudatosan vallaltdk, hiszen egyetemes tuddssal rendelkeztek koruk
muvészetérol, tarsadalmarol. Ezért igaz az, amit Erdély Mikl6s irt réluk: ,,A magyar bolondok
hegyvonulata — megtévesztoen egybemosodo csiicsokkal — jelzi az eurdpai szellem
magaslatait.”"™"!

6. 03. A jajcei villanymii, éjjel

A ldngész. Ki lehet és ki nem lehet zseni (1913) cimii {frdsdban Csontvary miivésszé valasarol
igy ir: ,,...a gondolattal a jovot keresé, aki szakitott a jelennel s iitra kelt a sejtelemmel...” 2
Csontvary egy jovendolés hatdsara kezdet el festeni, a kozmosz idejének, a Naput festéjének
tartotta magat. Nem a pillanat jelen idejét jelentette szdmdra a plain air impresszionista
fogalma, hanem az univerzum kultikus idejének tdjba vetitését. Ennek felfogdsat és
abrazolésat tekintette miivészi feladatanak.

A jajcei villanymii, éjjel (1903) cimll képe (25. kép) kozmogonikus 4brazolds, a természeti,
kozmikus id6 és a mérhetd, mechanikus idé reprezenticiéja. Festményén egy villanymi
kivilagitott géptermének faldn jelenik meg az 6ra, a mérhetd id0, az éjszaka kozmikus
idejének vildgdban. A gépterem és az 6ra képe egy folydban tiikkrozodik (26. kép),
Hérakleitosz ido6-aforizmdjat idézve: ,,Ugyanazokba a folyamatokba lépiink, és mégsem

140 Esldényi 1992. 26.
141 Erdely 1991. 71.
142 Csontviry emlékksnyy 1976. 61.
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ugyanazokba 1épiink, vagyunk is meg nem is vagyunk.“'* A fényarban Usz6 épiilet az
ébrenlét raciondlis idejét, a hattérben abrazolt lakohdz pedig az alvas irraciondlis idejét
személyesiti meg. A gordg természetbolcselet kozmoszelméletébdl ismert négy Oselem
jelenléte Csontvary festményén metafizikai kontextusba helyezi a modern kor
elektromossagat.

Csontvary, mikozben a kozmikus idot festi, kordnak oraidejér6l megvetéssel beszél: , Ma,
amikor az eurdpai felforduldst a merkantil érdval mérik...”"** Elete vége felé konfliktust
kordval, és kornyezetével igy foglalta ossze: ,,Igy magdnyomban szép csendesen, ma mdr
oszbe borult fejjel azon gondolkozom, mi célja volt ennek a nagy hdborisdgnak, mikor
hatalommal, anyaggal terhelten a mennyorszdgba tigysem juthat senki sem. Istenteleniil pedig
mi célja van az embernek a foldon?” '

A 20. szazad elejének Magyarorszdga és Csontvary Oriilete kozotti kapcsolatr6l Hamvas Béla
és Kemény Katalin a kovetkezot irja: ,,[Csontvdry] oriiltsége még mindig sokkal kozelebb
van a valosdaghoz, mint a jéghideg intellektudlis bestialitds vildga. [...] Ez a megrendité
.o 7 . P e KN 7 z z . z . » 146
iigyefogyottsdag az, amelyben mindnydjan éliink, tandcstalanul a valosdg rejtélye elott.

6. 04. A pupos vénkisasszony régi emlékeit meséli Herbertnek

Gulé4csy Lajos Csontvaryhoz hasonl6an utasitja el korat: ,,Soha ne élj a mdnak — mondja Dido
cimii regényében Guldcsy. — Vdrakozdsok birnak egyediil értékkel. A holnap, mely nem lesz
soha tied. A pillanat végtelenséggel ér fel, ha el tud veliink hitetni egy nem létezo oromot. i

Egy masik regényében, az Evelinben, igy oktatja koranak emberét: ,, Szerencsétlen gyermek. A
tévedésetek legnagyobb nektek, kik 1igy vélitek, a technika haladdsa és a materidlis ldtszat
mogott nem vonul meg egy orikis kétely és bizonytalansdg vddja. O! igen, a materidlis
vildgban, a vildgossdg szdzaddban tobb sotétség van, mint bdrmely torténelmi
korszakban.”'**

Gulacsy mivészete stilusok, miivészettorténeti utaldsok sokasdgat idézi meg. Azonban
szamdra a mult lezdratlan, a jelen id0 része. Az emlékezés, a hangulat, az dlom az eszkoz,
amellyel 4thidalhaté a mul6 id6. ,, Ertem jott a miilt. Felkeresett. Tévedésed ugyanaz, mint
minden esztétanak. — Hiszen redm nem az ido — a kdprdzat hatott. Nem keresek osszefiiggést a
mii és a kor kozott, melyben az megsziiletett. Elém véletlensége egy megldtds titkos
pillanatdnak sodorta.”"*

A karnevdlok, a zardndoklatok, a groteszk €s komikus jelenetek a szakralis ciklikus idonek a
20. szdzad szdmadra ismeretlen maradvinyai. A groteszk, néha félelmetes ritusok szerepe
Gulacsyndl, hogy a nézd szembesiiljon az emberi kapcsolatok valés tartalmédval: a
szerelemmel, a vaggyal, a bdnattal. Mint Mihail Bahtyin irja: ,,A karnevdlon az ember
mintegy ujjdsziiletett, csupdn az uj, tisztdn emberi viszonyokhoz alkalmazkodva. Az

13 Grog gondolkoddk 1993. 39.
144 Csontviry emlékksnyy 1976. 95.
145
L m. 96.
146 1 m. 206.
147 §zabadi 2007. 156.
148 1 m. 266.
149 .
Szabadi 1969. 8.
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elidegenedés dtmenetileg megsziint. Az ember visszatért onmagadhoz, egyszeriien embernek
érezte magdt a tobbi ember kézott. """

A pupos vénkisasszony régi emlékeit meséli Herbertnek cimii miivének (27. kép), akar
Gulacsy 1910 és 1912 kozott festett képeinek is targya az idd, hiszen az emlékek meséje az
id6 muldsat mondja. A festményen abrazolt falidra a tedzds idejét mutatja, egy ciklikusan
ismétlodod ritudlé pillanatit. A padpos vénkisasszony €s Herbert szintén idOmérd eszkoznek
tekinthetok, hiszen mindketten az id6t mutatjak, az oregedés ijesztd-groteszk idejét. A képen
abrazolt kor-koros mozgdsok, ahogy az 6ra mutatja az 1dot, a figurdk keverik tedjukat vagy az
asztal lapjanak korformdja, mind az idé forgdsara utal. A pupos vénkisasszony €s Herbert
tekintete viszont egy egyenes két pontjat jeloli, kapcsolatuk és 1€tiikk végességére utalva. A
rokoké torténeti idejének megidézése nyilvanvalé a képen, amelyre a pardkdk is utalnak,
azonban a jelenet idobe dgyazottsdga nem stildris, hanem egzisztencidlis. Az egyszer voltak
emlékezete ,,egy megldtds titkos pillanatdban” Gulacsy tudatdba hatolt €s ,,a halaszthatatlan
készlendd mindegy-technikdja”"' dltal megfestédstt.

Gulacsy az els6 vilaghdboru kitorésének idején egyre er0s6do iildozési mania jeleit mutatta.
Az egyetlen id6dimenzid, mely védelmet jelentett szamara a kizokkent id6 eldl, a betegség
ideje volt. Igy valt 6 maga is az dltala teremtett vildg, Na’Conxypan lakéjava, ahol ,, nincs erd,
nincs akarat, nincs semmiféle mérhetéség.” ">

6. 05. A Vidéki varos és a Szirakuzai bolond

Az elsO vilaghdborut kovetden a magyar kozélet €s kultira a torténelmi traumdk hatdsara a
modernitdst a nacionalizmussal Osszeegyeztetni képteleniil az identitdszavar idejében taldlta
magat. Ennek kovetkeztében mult mitizdlédott, ugyanakkor a jové nem jelentett mést, mint a
vélt vagy valés megaldztatdsokért érzett elégtétel beteljesiilésének idejét. Igy vdlt a
tarsadalom jelen ideje sajat multjanak €s jovojének dldozatava.

Farkas Istvan muvészete azonban megbizhat6 Oraszerkezet modjara mutatta a megélt ido
autentikus jelenét.

1938-ban festett Vidéki vdros cimll képén (28. kép) idostruktirdk sokasdgat dbrazolja: a
természeti-kozmikus idot, az 6szt, az dtmenet €vszakadt, az alkonyt mint a napok atmeneti
idejét, amely elvalasztja a lathat6 raciondlis vildgot a lathatatlan irracionalist6l. A tarsadalmi
id6t a magyar vidék elhagyatottsdga jelzi, ahol csak atutazéban jar ember. A festményen a
személyes 1dot két ndalak jelzi. Egymadsra utaltsiguk és kiszolgdltatottsaguk célirdnyos
cselekvést nem jelol, taldn érkeznek valahonnan vagy eltdvoznak valahova, de az dbrdazolas
pillanatdban rabjava védlnak a koztes idonek. Farkas képeinek figurdirdl jegyzi meg Vilt Tibor:
,,Minket dbrdzolt az idé miildsdnak mély szomoriisdgdban.”’

A festményen egy mutatok nélkiili 6ra mutatja az idéhidnyt, amikor a mérhetetlen id6 nem a
szakrdlis idoben él, hanem a negativ id0 mozdulatlansdgiba dermed. Az idOstruktirak
sokasdgdhoz hozzdadddik a festés ideje, az ecsetvonds nyoma, az id6 lenyomata, amely a
tekintet mozgasat irdnyitja a festmény abrazolta koztes idoben.

150 Bahtyin 1982. 54.

51 Erdely 1991. 73.

152 5245 1979. 204.

153 1dézi S. Nagy 1994. 182.
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A farkasi életmiiben egyediildllo alkotds az 1930-ban festett Szirakuzai bolond (29. kép). A
képen szerepl0 maganyos figura jeladdsra lenditi karjat, kapcsolatot teremtve a fent
makrokozmosza és a lent mikrokozmosza kozott. Azonban a kép ugy is értelmezhetd, mintha
az alak egy idOmérd eszkozt személyesitene meg, karjai pedig 6ramutatdok. A Szirakuzai
bolond mint kronometrikus dbra Samuel Beckett dramdinak szereplodire utal, akik a fenyegetd
6raidg eldl az irraciondlis 1étezésben taldlnak menekvést.

6. 06. Az Ora és az Oridskerék

Romén Gyorgy életmiive, amely az 1924-t6l 1981-ig terjedé idOszakot oleli fel, meglepd
egységességet mutat. Mlivészetét nehéz lenne elhelyezni a modernités €s a konzervativizmus
kategoridi kozott. Akarcsak Gulacsy, 0 is irt regényeket. A regénycimek magukért beszélnek:
A magdnybol, Betegségorszdg vdandora.

A betegség mint metafora mar Csontvary és Gulacsy esetében széba keriilt, Romdn Gyorgy
azonban nem a betegség idddimenzidjdban taldlt menekvést, hanem abba sziiletett, hiszen
kétéves kordtdl siiketnéman élte le életét. Bar édesanyja megtanitotta a beszédre, olyan
hangokra, amiket 6 soha sem hallhatott, életét a betegek elkiiloniilt, maganyos idejében élte.
Romén a mesékbdl tanult mitikus id6 vilagdbodl tekintett vildgra. A festményei e mitikus vilag
sziilottei, olyan individudlis 1ét dokumentumai, amely kontemplalé tavolsagtartasbol tekint a
kozosség teljes jogu tagjaira.

A tarsadalmi rendellenességek, az iildoztetés és a csaladi tragédidk idején mi adhatott
menedéket Romdan szdmdra? ,, Ekkoriban festett képeimet mordlis szempontbol gy
jellemezhetném legjobban: diszharmdnidt, zavart, rettegést, egyszoval a fasizmus légkorét
dbrdzoltdik, de készitésiik kozben alkotojuk, vagyis az én szivemben nyugalom,
felszabadultsdag, csendes derti, a sajat erombe vetett bizalom honolt. «I3% Eletének
elszigeteltségében mds idében élt, mint a hétkdznapok 6raidd diktilta egyhangisdga. Romén
védettségét a gyermekként megélt idOhoz vald hiisége adta, ugyanakkor sebezhetdségét is ez
okozta. Ez az id6 a felfokozott védettség és kiszolgaltatottsag ideje, ahol a megszokott, az
otthonos barmelyik pillanatban idegenné és fenyegetové vélhat.

Romén festményeinek struktirdjat az &dlom szabja meg. Képeinek gyakran visszatérd
motivuma a mechanikus korkoros mozgéast végzd szerkezetek sokasdga, vidamparki
hulldmvasutak, korhintak (30. kép). Ebben a mechanikus mozgds meghatdrozta univerzumban
jelennek meg Romadn hései, a , kishuszar” vagy az 6lomkatona. Ok a mesék mitikus idejébél
érkeztek, és Betegségorszdg korkoros idejébol menekitik az artatlanokat, akiket a hatalmas,
orokké forgé metaforikus 6ra szerkezetében az erdszak, a pusztulds var.

Romin Gyorgy 1979-ben festett Ordk cimii képén minden 6ra més idét mutat (31. kép). Ezzel
szemben a kép masik meghataroz6 motivuma, a kartya csak egy lapnak, a makk kiralynak
ismételt dbrazoldsa. Romén a jatéknak kiilonleges jelentdséget tulajdonitott, veliik modellezte
a kornyezo vilagot, még 1dos kordban is. Az Ordk és a kartyalapok kozott groteszk
kisplasztikak lathatok, kozottik Roman biiszt portréja. A kép tere inkdbb siknak tlinik, amit az
1dd, az o6rdk lapja hatiroz meg. Mintha a véletlen ginyt (izne a jatékossal: ugyanazt a
kartyalapot latjuk megsokszorozva, eldontve a jaték kimenetelét. Ugyanakkor az 6raidd
részeire hullik és megdll, a kisplasztikdk alakjainak befagyott idejét jelezve. Igy az ismétlés, a
véletlen, a mozdulatlansag, a kiszdmithato és a kiszamithatatlan valik a kép targyava.

134 Kolozsvary 2001. 46.

52



6. 07. De j6 Isten! Haromnegyed kettd,

Egy sz6las szerint ,,az id6 pénz”. ,,Orizetlen pénz az utcan” cimmel az 1956-0s forradalom
napjaiban Erdély Miklés miivészeti akcidnak nyilvanitott pénzgyiijtési akcidt kezdeményezett
az dldozatok Ozvegyei és drvdi javdra a Magyar [részovetség szervezésében. Ha a pénzt
behelyettesitjiik az idével: Orizetlen idé az utcdn, nyilvanvaléva vélik a két fogalom kozos
nevezdje: a mérhetdség.

Erdély akci6janak szandéka nem lehetett mds, mint a kozmegegyezésen alapuldé fogalmak
relativvd, mérhetetlenné tétele. ,,... mert minden igyekszik megiilepedni, megkovesedni,
minden igyekszik elnyerni a maga dogletesen ismétlodo formdjdt, és ezért mindig meg kell
taldlni a lehetoséget arra, hogy ebbol kicsapjunk, és mds osszefiiggésekben és mds inditékok
alapjdn keriiljiink kapcsolatba veliik. "’

Erdély az idordl egyetemes mdédon gondolkodott €s azt miivészetébe tudatosan integrélta. ,,Az
ido relativizmusa az, ami az egész emberi létet dontéen érinti, a legkiilonbozobb
elképzeléseknek abszolit szabad utat enged. Az ora-paradoxonban’ és annak felolddsdban
megfogalmazott hipotézisek az embernek az idorol valo tuddsdt és sajdt idobe vetitett életének
felfogdsdt olyan mélyen megrenditik, hogy a tovabbiakban nagyon nehéz azokat ugyaniigy
értékelni, mint annak elétte.”'°

Az 1d6 felszabaditdsdt Erdély meghatdrozé miivészi koncepcidjdnak lehetne tekinteni, hiszen
életmiive a hamleti kizokkent id6t helyre toldsdnak jegyében telt el. A kizokkent id0 az
allamszocializmus kozel fél évszdzadon at tarté diktatdrdja volt. Ez a diktatira, akdrcsak a
tobbi, folytonos idokorrekciot végzett. Erdély Miklésnak ,,csak nagyon kevés fogalma volt
arrol, amit tudni kellett volna — hiszen eszmélésétol kezdve megfosztottik a szabad
tarsadalmak és igy a szabad kommunikdcio és informdcio kiilvildagadatol, ami egy ilyen
személyiség lételeme —, csak a sejtetés, a negativ tautologidk, a jelentéskioltdsok maradtak
szdmdra: ebben kellett mesterré vdlnia.”"’

Erdély miivészetében a masodik vildghdbora utdni neoavantgard kifejezéseszkozeit haszndlta,
a happeninget, performanszt vagy a kisérleti filmek médiumat. Azonban gondolkozdsmaddjat
alapvetden nem a nyugati miivészet mintdinak 4tvétele és népszeriisitése hatdrozta meg. ,, Az,
aki ebben a dologban tényleg valoban ijat merészel csindlni és nem a mintdk alapjdn
bdtorodik fel, hanem a sajdt sorsdbol, mondjuk egész szélséségesen, a sajdt sorsa bdtoritja fol
arra, hogy bizonyos dontésekhez jusson, ez borzaddlyosan ritka.”’”® Miivészi és emberi
magatartdsdban az egyéni sors vezérelte, igy vdalnak happeningjei sorsszeletekké,
idézarvanyokkd, vagy idogydgyitasi akciokkd, eszkatologikus kisérletekké. ,, Az ember
illetékességét sajdt élete, sorsa tekintetében tudomdsul kell vennie, ahhoz minden hatdron tiil
ragaszkodnia kell.""°

Koranak hivatalos kulturdlis életében épp kovetkezetessége tette Erdélyt elfogadhatatlanna,
ahogy az Onazonossdg jelen idejével szembesitette kornyezetét. Az, aki a végletekig vitt

15 Erdély MikI6s: Kondor Béldrdl. Tn Beszéld, 1999. 104.

156 Erdély Mikl6s: Optimista eléadds. Tn Exdély 1991. 142.

157 Ungvary Online: http://www.c3.hu/othercontent/kritika/3ford/ungvary.html
18 Erdély Mikl6s: Kondor Béldrdl. In: Beszéls, 1999. 104.

159 Erdély 1991. 133.
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tautologia nyelvén a vanrdl és a nincsrdl beszé€l, a legitimitdsi zavarokkal kiizdé hatalom
szdméra kellemetlen pillanatokat okoz.'®

Erdély Mikl6s 1986-ben, élete vége felé, hirtelen jelentkezd képalkotd korszakaban készitette
De jo Isten! Hdromnegyed ketto, (1986) cimli miivét (32. kép). A kép a szdmkijelzds Ora
matematikai szdmsorat dbrdzolja. A feltartztathatatlan lineéris idot a felirat, amely egyben a
kép cime is, az eszkatoldgidt 1déz0 ironikus mondattal ellenpontozza.

Erdély Id6-Mobius tézisei (1976) és Idoutazds (1976) cimii fotdmontdzsai szintén idomérd
eszkozoknek tekinthetdk, idorekonstrukciés modellként szolgdlnak. Az 6nmagdba csatlakozé
Mobius-szalag maga is id0dbra, amely haromdimenzids, eszkatologikus mozgist végez.
Erdély Id6-Mobius'® tételeinek 12 pontjabol idéz 6t tételt ennek illusztraldséra:

,»(6) A fejlettebb visszanyiil, hogy fejlettebb legyen
(7) Igy onmagdt (oda-vissza) kolcsiondosen meghatdrozza.
(8) Ekként a szabadsdg kétszeres meghatdrozottsdg az idoben.
(9) Ha annak tudatdban élsz, hogy minden pillanatodhoz vissza (meg)térhetsz, sajdt
megvdltdsodtol vagy bekeritett.
(10) Az ember tehdt aldvetett valakinek, aki legjobban ismeri: 6nmagdnak.”

Ez az antropomorf 1d6-Mobius-modell egyuttal a helyretolt id6 formécidja, és a véges és a
végtelen id6 ellentmonddsanak feloldasa: ,,csak az képes magdt alakitani, aki visszafordul és
magdra okként hat” (Ido-Mobius, 3. tétel). Mdas feladat nem vdr rd, mint ’kinyilni a semmibe
és dthiizni magad’.”'”

160
LNINCS VAN, DE NINCS VAN. De ha a NINCS azzal a NINCCSEL van, amely VAN nincs, igy a NINCS nincs, masoldalrél, ha a

VAN azzal a NINCCSEL nincs, amely NINCS azzal a VANNAL van, ami nincs, Gigy van. Tehat a Van VAN ES NINCS NINCS, mely tétel
éppen az ellentétébdl kovetkezik.” In Ungvary Online: http://www.c3.hu/othercontent/kritika/3ford/ungvary.html

151 AL 1983. Online: http://www.artpool.hu/Al/al06.hu.html
192 Brdély 1986. 38.
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Utoészo

2005 nyaran hosszabb iddt toltottem Velencében. Egyik nap a San Zaccaria templomban jarva
egy félreesd, félhomdlyos kapolndban kivilagitott vitrinre lettem figyelmes (33. kép). Ez a
vitrin a Szent Sirt imitdlta parndval, matraccal, rejtett elektromos vilagitassal, amelybe Jézust
abrazolo festett faszobrot helyeztek. A szobor eredetileg egy tobbalakos sirbatétel-kompozicié
része lehetett, taldn a 16. szdzadbdl. A vitrin falan a velencei templomokbdl jol ismert
fogadalmi targyak, eziistofferek sokasdga csillogott a ldmpa tompa fényében. Az offerek
kozott tekintetem egy oda nem ill6 hasznélati targyra tévedt, egy szogre akasztott karérara.
(34. kép).

Fogadalmi vagy 4ldozati targy lehet személyes haszndlati targy is, a hivé ruhdjabol egy darab,
vagy a mankdéja, vagy akdr egy ora, amelyrél nem tudhatd, milyen valsdgos idonek emlékét
Orzi.

Az 6raval mint 4ldozati targgyal udjra taldlkoztam egy torténet kapcsan, amikor 2006
madjusdban Pannonhalman jartam. Varga Matyds bencés szerzetes, ird egy beszélgetés sordn,
felhivta figyelmemet Elek Judit Mondani a mondhatatlant ciml, 1996-ban késziilt
dokumentumfilmjére. A film Elie Wiesel iré litogatdsét rogzitette abban az erdélyi faluban,
ahonnan 15 évesen koncentricids tdborba deportéltak.

A filmben Elie Wiesel elmesél egy torténetet. Hiisz évvel tortént az események utén, amikor
eldszor tért vissza gyermekkordnak szinhelyére. A latogatds napjanak elsd éjszakdjan hirtelen
eszébe jutottak a deportdlasat megel6zd éjszaka eseményei. Azon az utolsé estén a falujabeli
zsidok hazuk kertjében elastdk értékesebb targyaikat. Wieselnek nem volt mds értéke, mint a
sziileitdl ajandékba kapott érdja. O csak ezt dshatta el a sziil6i hdz kertjében. Hisz év
elteltével, az éjszaka csendjében Wiesel elhatdrozta, hogy megkeresi €s kihantolja drajat.
, Konnyen megtaldltam a helyet és dsni kezdtem a fagyott foldet a kezemmel. Szivésan,
faradhatatlanul kapartam a kemény talajt. Kormeim letoredeztek, ujjaimbol vér serkent, de
nem éreztem fdjdalmat. Mint akit tiznek, egyre gyorsabban dolgoztam. Mennyi ido telhetett
el? Ot perc? Ot 6ra? Hiisz év? Az éjszaka tilndtt a mérhetd idén. Amit én itt ki akartam
kaparni a sirjdbol, az tobbé mdr nem egy tdrgy volt, hanem maga az egész, itt hagyott,
eltemetett gyerekkor. Ujjaim valami keménybe iitkoztek... szédiiltem... a tenyeremen ott fekiidt
a féemdoboz. Vajon benne van-e? Kinyitottam, felismerhetetlen volt. Egy darab sdrral boritott
koszos fémdarab. Undorodva néztem, aztdn lassan mélységes szdnalom toltott el és gy
ahogyan volt mocskosan a szamhoz emeltem és megcsokoltam. “ Ezt kovetden Weisel arra az
elhatdrozdsra jutott, hogy ujra eldssa az 6éra maradvanyat, hitha a jovoben majd ratalal valaki,
és arra gondol: itt volt az otthona egy mdsik embernek, akinek ,,megolték a jovojét. «

55



Képjegyzék

1. Albrecht Diirer: Melancholia. 1514. rézmetszet, 31 x 26 cm.
Szépmiivészeti Mizeum Grafikai Tér, Budapest

2. ifj. Hans Holbein: Kovetek. 1533. olaj, fa, 207 x 209,5 cm.
National Gallery, London

3., Tempus erit“. Francis Quarles emblémakoényvének (Emblemes, Divine and Moral:
Together with Hieroglyphikes of the life of Man) egyik lapja (London, 1718)

4. William Hogarth: Alpdtosz, vagy Hogyan mélyedjiink el a magasztos festményekben, a sitét
képekkel kereskedonek ajanlva. 1764. rézmetszet, 39 x 53 cm.
Szépmiivészeti Mizeum Grafikai Tér, Budapest

5. Caspar David Friedrich: 1dés né homokordval és Biblidval. 1802. Fekete kréta, papir,
35,6 x 31,1 cm.
Stdadtische Kunsthalle, Mannheim

6. Caspar David Friedrich: Onarckép sapkdval és bekotott szemmel. 1802. Ceruza, vizfesték,
papir, 17,5 x 10,7 cm.
Kunsthalle, Hamburg

7. Caspar David Friedrich: Temetobejdrat. 1824-1826. Olaj, vaszon, 143 x 110 cm. Drezda,
Saatliche Kunstsammlungen, Geméldegalerie

8. Paul Cézanne: A fekete éra. 1877. Olaj, vdszon, 55,2 x 74,3 cm
magangyujtemény, Parizs

9. Giorgio de Chirico: Az dra rejtélye. 1911. Olaj, vdszon, 134 x 179,7 cm.
The Philadelphia Museum of Art (Collection Louise and Walter Arensberg)

10. René Magritte: Felfiiggesztett tartam (La durée poignardée). 1938. Olaj, vaszon, 75 x 65
cm. magangyljtemény

11. Marcel Duchamp: Ora oldalnézetbél. 1964. Hajtogatott kartonpapir, 22 x 24 cm.

12. ,, Tekints redm és konyoriilj rajtam, mert drva és szegény vagyok.“ (Look upon my
adversity and misery, and forgive me all sin) Francis Quarles embléma konyvének
(Emblemes, Divine and Moral: Together with Hieroglyphikes of the life of Man) egyik lapja
(London, 1718)

13. Marcel Duchamp: Csokolddémalom II. 1914. Olaj, huzal, vaszon, 65 x 54 cm.
The Philadelphia Museum of Art (Colletion Louise and Walter Arensberg)

14. Marcel Duchamp: Agglegényei vetkoztetik a mdtkdt, sot, 1915-1923. Olaj, lenolajkence,
6lomlemez, 6lomhuzal és eziistlemez két tiveglap kozott acél és fakeretben, 272,5 x 175,8 cm

The Philadelphia Museum of Art (Colletion Louise and Walter Arensberg)

15. Marcel Duchamp: Zsonglér. Vazlat Duchamp 1980-ban kiadott feljegyzéseibdl.

56



16. Jindfich Chalupecky: A Nagy iiveg eredeti tervének rekonstrukcidja.

17. A terezini koncentracids tdbor fogva tartottjainak nyilvantarté helyisége. W. G. Sebald
Austerlitz cimll konyvébol. 302-303. oldal, Eurépa, Budapest, 2007

18. Francis Bacon: Két iil6 figura. 1979. Olaj, vaszon, 198 x 145.5 cm.
magangytjtemény, Svéjc

19. Edward Kienholz : The Beanery. 1965. Vegyes technika, Stedelijk Museum Amsterdam
20. Jelenet Gordon Matta-Clark Orazuhany (1974) cimii filmjébdl

21. William Kentridge Faustus Afrikaban cimi filmjében felhasznalt rajzok. 1995. Szén,
papir, Kiilonb6z6 méretek

22. Christian Boltanski: Elvesztett. 1995. Installacié a New York-i Grand Central Terminal
palyaudvaron

23. Guldcsy Lajos Hamlet-kosztiimben, 1914, Pécsi Jozsef felvétele

24. Csontvary Koszta Tivadar: A jajcei villanymii, éjjel. 1903. Olaj, vdszon, 80,5 x 126 cm.
Csontvary Midzeum, Pécs (letét)

25. Csontvary Koszta Tivadar: A jajcei villanymii, éjjel. (részlet)

26. Gulé4csy Lajos: A pupos vénkisasszony régi emlékeit meséli Herbertnek. 1911-1912. Olaj,
papir, vaszonra dublirozva, 97 x 67 cm. Magéntulajdon

27. Farkas Istvan: Vidéki vdaros (Vidéki varosban Osszel). 1938. Tempera, fa, ?, Gliicks Ferenc
gyljteménye

28. Farkas Istvan: Szirakuzai bolond. 1930. Tempera, fa, 80 x 90 cm. Magyar Nemzeti
Galéria

29. Romén Gyérgy: Ordk. 1979. 100 x 70 cm. magéntulajdon

30. Romén Gyorgy: Oridskerék. 1946-48. Olaj, karton, 113 x 95, Kolozsvéry-gyiijtemény,
Gyor

31. Erdély Mikl6s: De jo Isten! Hdromnegyed ketto, 1986. Grafit, papir, szén, pasztell,
zomdancspray, spray, 42 x 59 cm.

32. Jézusabrazolas eziistofferekkel. San Zaccaria templom, Velence (fot6: Kicsiny Balazs)

33. Jézusabrazolas eziistofferekkel, részlet. San Zaccaria templom, Velence (foté: Kicsiny
Balazs)

57



Bibliografia

Adorno: Theodor W.: ,Elkotelezettség” (ford. Hegyessy Maria). In Miivészet és miivészetek.
Budapest, 1998

Adorno: Negative Dialectics (angol ford. E.B. Ashton). New York, 1973

AL. 6. 1983. szeptember Online: http://www.Artpool.hu/Al/al06.hu.html

Arisztotelész: Fizika. A természetfilozofiai vizsgdlodds nyolcadik konyve. Magyar Filozoéfiai
Szemle, 2000/1-3

Artaud, Antonin: ,,Sziirrealizmus €s forradalom” (ford. Rajnavolgyi Géza). In Mithely, 1994,
sziirrealizmus kiilonszam.

Bahtyin, Mihail: Francois Rabelais miivészete, a kozépkor és a reneszdnsz népi kultiirdja
(ford. Konczol Csaba). Eurépa, Budapest, 1982

Balazs Béla et al.: Mi az ido?. Gondolat, Budapest, 1980

Beckett, Samuel: Godot-ra vdarva. In Dramdk (ford. Kolozsvari Grandpierre Emil). Eur6pa,
Budapest, 1970

Beil, Ralf (szerk.): Boltanski: Time. Hatje Cantz Verlag, Darmstadt, 2006
Beke Lasz16: Gaspar David Friedrich. Corvina, Budapest, 1986

Benjamin, Walter: A miialkotds a technikai reprodukdlhatosdag kordban
(ford. Kurucz Andrea). Online: http://aura.c3.hu/walter_benjamin.html

Bergson, Henri: Teremto fejlodés (ford. Dienes Valéria). Magyar Tudomanyos Akadémia,
Budapest, 1930

Biatostocki, Jan: ,Esz és ingenium Diirer miivészetelméleti gondolkoddsaban™, In Régi és ij a
miivészettorténetben (ford. Beke Laszlo et al.). Corvina, Budapest, 1982

Boehm, Gottfried: Paul Cézanne: Montagne Sainte-Victoire (ford. kiil. ford.). Kijarat,
Budapest, 2005

Borges, Jorge Luis: Az dsi kastély. Esszék (ford. Scholz Lasz16)

Chalupecky, Jindfich: A miivész sorsa. Duchamp meditdciok (ford. Beke Mérton). Balassi,
Budapest, 2002

Chalupecky, Jindfich: Miivészet és dldozat (ford. Babarczy Eszter). Online:
http://www.artpool.hu/performance/chalupecky.html

Cioran, E. M.: Torténelem és utopia (ford. Fazsy Anikd). Nagyvildg, Budapest, é.n.

58



Clair, Jean: Marcel Duchamp, avagy a nagy fikcio (ford. Déva Maria). Corvina, Budapest,
1988

Cullman, Oscar: Krisztus és az ido: az oskeresztény ido- és torténelemszemlélet (ford. Fabinyi
Tibor). Hermeneutikai Kutatékézpont, 1998

Debord, Guy: A spektdkulum tdrsadalma (ford. Erhardt Miklés). Ballasi-BAE, Budapest,
2006

Deleuze, Gilles: ,,Francis Bacon — Az érzékelés logikdja” (részletek) (ford. kiil. for.)
In Enigma 1995/3 - 2000, 23. szam

Deleuze, Gilles: Francis Bacon: The Logic of Sensation (angol ford. Daniel W. Smith).
Continuum, London, New York, 2005

Derrida, Jacques: Uszia és grammé (ford. Szabd Csaba). Online:
http://www.c3.hu/scripta/vulgo/1/01/derrida.htm

Duchamp, Marcel: Az eltiint ido mérnoke. Beszélgetések Pierre Cabanne-nal
(ford. Teszabo Julia). Képzdmiivészeti, Budapest, 1991

Eco, Umberto et al.: Beszélgetések az idok végezetérsl (ford. Kamocsay I1dikd). Eurdpa,
Budapest, 1999

Eliade, Mircea: A szent és a profdn (ford. Berényi Gabor). Eurépa, Budapest, 1999
Erdély Mikl6s: Miivészeti irdsok. KépzOmiivészeti, Budapest, 1991
Erdély Mikl6s: ,,Kondor Bélar6l”. In Beszélo, 1999/01. 104-115.

Erdély Miklés kidllitdsa, 1986. dprilis 11-mdjus 5. Obuda Galéria, Zichy kastély, Budapest,
kiallitas katal6gus, Budapest Galéria, Miicsarnok, Soros Alapitvany, 1986

Er6s Ferenc: Trauma és torténelem. Mihely, Budapest, 2007

Fejos Zoltan (szerk.): A megfoghatatlan ido. Néprajzi Mizeum, Budapest, 2000
Foldényi F. Laszl6: Melankolia. Akadémiai, Budapest, 1992

Foldényi F. Laszl6: A lélek szakadéka. Jelenkor, Pécs, 1993

Foldényi F. Laszl6: Caspar David Friedrich. Helikon, Budapest, 1986

Freud, Sigmund: A haldloszton és az életosztonok. (ford. Kovacs Vilma). Muzsak, Budapest,
1991

Goudsblom, Johan: Idérezsimek (ford. Fenyves Mikl6s). Typotex, Budapest, 2005

Gorog gondolkodok 1 Thalésztol Anaxagordszig. (ford. Bodor Andrds et al.). Kossuth,
Budapest, 1993

59



Hawking, W. Stephen: Az ido rovid torténete (ford. Molnar Istvan). Mecenas, Budapest, 1989

Heidegger, Martin: A miialkotds eredete. (ford. Bacsé Béla) Eurépa, Budapest, 1988

Heidegger, Martin: Az id6 fogalma (ford. Fehér M. Istvan). Kossuth, Budapest, 1992
1do és antropologia (szerk. Fej0s Zoltan). Osiris, Budapest, 2000

Kafka, Franz: Elbeszélések (ford. kiil. ford.). Kriterion, Bukarest, 1978

Kafka, Franz: Naplok, levelek (ford. Gyorffy Miklds). Eurdpa, Budapest, 1981
Kicsiny Baldzs: ,,Christian Boltanski: A telefonel6fizetok.” In Balkon, 2002/5

Kolozsvary Marianna: Romdn Gyorgy. Roman Gyorgy Alapitvany és PolgART, Budapest,
2001

Kubler, George: Az id6 formdja. (ford. Szilagyi Péter és Javor Pal). Gondolat, Budapest, 1992
Lippincott, Kristen et al.: Az id6 torténete (ford. Arvay Alicia et al.). Perfekt, Budapest, 2002
Manning, John: The Emblem. Reaction, London, 2002

Németh Lajos (szerk.): Csontvdry emlékkonyv. Corvina, Budapest, 1976

North, John: A kovetek titka. Holbein és a reneszdnsz vildga (ford. Gyarfas Vera). Typotex,
Budapest, 2005

Panofsky, Erwin: A jelentés a vizudlis miivészetekben (ford. Tellér Gyula). Gondolat,
Budapest, 1984

Panofsky, Erwin és Saxl, Fritz: Diirers Melancolia I. Eine Quellen- und Typengeschichtitliche
Untersuchung. Lipcse-Berlin, 1923

Pascal, Blaise: Gondolatok. (ford. P6dor Lasz16). Gondolat, Budapest 1983

Rothberg, Michael: ,,Adorno utdn. Kultdra a kataszr6fa masnapjan” (ford. Babarczy Eszter).
In Enigma, X. évfolyam, 2003

R. Virkonyi Agnes: A pelikdn fiaival. Liget, Budapest, 1991

Sebald, W. G.: Austerlitz (ford. Blaschtik Eva). Eurdpa, Budapest, 2007

Sendler, Egon: Az Ikon. Online: http://www.drhe.drk.hu/~hutzleri/ikonteologia.htm
Shakespeare, William: Hamlet (ford. Arany Janos)

Szent Agoston: Vallomdsok (ford. Vérosi Istvan). Pax, Esztergom, €.n.

60



Szabadi Judit: Guldcsy Lajos. Fekete Sas, Budapest, 2007

Szabadi Judit: Guldcsy Lajos. Corvina, Budapest, 1969

Szent Biblia (ford. Karoli Gaspar). Magyar Biblia-Tanacs, Budapest, 1984
Szij Béla: Guldcsy Lajos. Corvina, Budapest, 1979

S. Nagy Katalin: Farkas Istvdn. Farkas Istvan Alapitvany, 1994

Ungvary Rudolf: A személyes miivész. Online:
http://www.c3.hu/othercontent/kritika/3ford/ungvary.html

Virilio, Paul: Az eltiinés esztétikdja (ford: Klim6 Agnes). Balassi-BAE, Budapest, 1992

61



Képek

62



