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Bérrel boritott, fémdiszitményekkel ékesitett 18. szazadi erdélyi ladak torténeti és
készités-technikai kutatasa, 6sszehasonlité anyagvizsgalatuk és konzervalasuk
lehetéségei

DLA disszertacio tézisei

2007.

A disszerticiomban Osszefoglalt, a 18. szdzadi bdrrel boritott erdélyi ladakkal
kapcsolatos kutatdsaimat K. Csilléry Kldra biztatasdra kezdtem el. O hivta fel a figyelmemet
egy diplomamunka restaurdldsa sordn, melynek témavezetdje voltam, Balogh Jolan
,,Kolozsvari reneszansz lada 1776-bdl” c. cikkére. Ez a tanulmany valamint Vadaszi Erzsébet,
és K. Gsilléry Klara harom hasonl6 targyrél megjelent kozlései €s a Tarisznyds Marton dltal
kozzétett, a Bocsdnczy csaldd kelengyeldddjaként nyilvantartott, borrel boritott,
fémdiszitményekkel ékesitett, 18. szdzadi ldda — Bakayné Perjés Judittal kozosen tortént —
restaurdlésa, jelentették az alapjat a kutatdsomnak.

Balogh Jolan az 1957-ben éltala publikilt, egykor a Pédkei csaldd tulajdondban volt
darabot ,,a maga nemében egyediildllé6 remek”-nek tartotta. Ezzel szemben a fenti, tovabbi
harom ldda ismeretében feltételeztem, hogy nem egyedi példdnyrdl van szd, ezért munkdm
céljaul tiztem ki hasonlé laddk felkutatdsat, mind szakirodalmi szinten, mind targyi
valosdgukban.

Az éltalam &tnézett magyar és idegen nyelvli szakirodalomban mindossze két,
fémlemezekbdl kivagott virdgmotivumokkal diszitett ladardl taldltam kozlést. Az egyikrdl a
zagrabi Iparmiivészeti Muidzeum barokk kori targyi emlékeit ismertetd konyvben (Kruzié
Uchytil, V.: Barokni namjestaj. Muzej za umjetnost i obrt, Zagreb, 1985) még, mint spanyol
darabrél, majd a mizeum rejtett kincseit bemutat6 kiallitds katalogusdban (Hidden Treasure
of the Museum of Arts and Crafts, Zagreb. Museum of Arts and Crafts, Zagreb, 2006.) mint
feltételezhetden Erdélybdl szarmazé darabrol tesznek emlitést. A masik egykori 1étét csak egy
Orban Baldzs altal készitett, ,Régi rezes lada” felirati felvétel Orzi, lel6- és Orzési helye
egyarant ismeretlen. (Orbdn Baldzs: Székelyfold képekben. Kriterion, Bukarest, 1971.)

A muzeumokban végzett kutatdsom tobb eredménnyel jért, tovabbi nyolc darabra
bukkantam magyarorszagi és erdélyi mizeumok valamint egyhazi gytijtemények raktaraiban
illetve egy magéangylijteményben. Ezek koziil egy-egy darabot Oriz a Néprajzi Muzeum, a
Magyar Nemzeti Miizeum, a szamosijvari Ormény plébaniatemplom, a Vajdahunyadi
Véarmuizeum, egy marosvasirhelyi magéingy(ijtd (ez utdbbit a disszerticid megirdsa utin
megvasdrolta a székelyudvarhelyi Hadz Rezs6 Miuzeum), a Bocsidnczy laddn til egy a
gyergyoszentmikldsi Tarisznyds Mérton Muzeumban, kettd pedig a Bruckenthal Mizeum
gytjteményében taldlhato.



A fellelt darabok szdma bizonyitja feltevésemet, hogy a Balogh Joldn féle, un.
Pékei l1ada nem egyediil 4116 darab.

Kutatdsom masik célja a laddk diszitésmodjanak, készitési helyiiknek,
funkci6éjuknak, valamint egykori tulajdonosaik nemzetiség szerinti hovatartozdsanak és
tarsadalmi stdtusdnak vizsgdlata volt.

A leltari kartonokon a 1adédk feltételezett (eredeti?) szarmazasi helyeként - egy targy
kivételével melyet lengyel eredetiinek tartanak — erdélyi vagy partiumi varosnév szerepel. Az
eddig ismertté valt 15 1adda koziil 11-en van évszam, ha ezeket elfogadjuk — ahogy Balogh
Jolén tette — elddllitdsuk datumdnak, akkor 1762 és 1790 kozott késziiltek. Vagyis, a jelek
szerint, ardnylag szlik régidban, rovid 1d9 alatt éllitottdk elo dket, ami, ennyi darab esetében
mdr csak extrém esetben tekinthetd véletlennek.

Annak bizonyitaséra, hogy a vizsgalt 1adéak kiilon csoportot képeznek az eurdpai borrel
bevont ladak kozott, és a feltételezett erdélyi eredet aldtdmasztasa céljabol fémratéteiket
Osszehasonlitottam a szakirodalomban kozzétett 18. szdzadi nyugat-eurépai, borrel boritott
ladak fémdiszitményeivel és megéllapitottam, hogy azokt6l nemcsak motivumaikban térnek
el - mint azt Balogh Jolan az éltala publikélt darab kapcsan kifejtette — hanem diszitményeik
készitésmodjdban is. Mig a spanyol, francia és angol darabokra tilnyomérészt a motivumok
szogekkel val6 kialakitdsa jellemz6, melyre magyar nyelvteriiletrdl is ismeriink példdkat, a
német, osztrdk, és itdliai ldddkon pedig elsdsorban vésett fémpéntokat alkalmaztak, addig a
kutatds témajat képezo laddk fém ratétdiszeit sargaréz vagy 6nozott vaslemezekbdl vagtik ki.
Ennek alapjan tarthat6 az a feltételezés, hogy a vizsgdlt darabok készitési helye Erdély.
Sajéatos diszitési modjuk rendkiviili hasonl6sdga valamint annak alapjan, hogy a rajtuk 1évo
évszamok szerint az 1762 és 1790 kozotti rovid 1d6, 28 év sordn késziiltek, pedig talan még az
sem nem kizart, hogy egy mihely termékei.

Ennek némileg ellentmondani l4tszik, hogy fémapplikacidik hasonlé megmunkalasi
modja mellett a Balogh Joldn dltal publikdlttal egyiitt 5 lddan csak virdgmotivumok, mig 6
darabon ezek mellett kétfejii sas motivum és monogram, kettén pedig monogram és két vagy
egy korona taldlhat6. Tehat a 1addk a diszitdmotivumaik alapjan két csoportra oszthatok. Ez
nem zarja ki az egy mihelybdl valé szdrmazds lehetdségét, hiszen késziilhettek a
megrendeldk sajatos igényeit figyelembe véve, azonban felveti azt a lehetdséget is, hogy tobb
hasonlé portékat eldallité mihely mikodott Erdélyben. E feltételezések bizonyitdsa tovabbi
kutatast igényel.

Kozismert, hogy a 18. szdzadban a kétfejli sast tobbféle targytipuson jelentés
nélkiili diszitéelemként alkalmaztdk, azonban nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy
esetiinkben a kétfejii sasos 1addk koziil egy ormény egyhdzi tulajdonban van, a tobbségiik
pedig a leltari kartonokon szerepld adatok szerint — feltételezhetden Oormény szarmazdsu
személytol keriilt gylijteménybe.

A mestermunkdmként restaurdlt ldda egyik utolsé tulajdonosa, az Ormény
szarmazasu Dr. Laszloffy Mihdly egy, a csaladjdnak szant irdsdban — a Szongott Kristof:
Szamosudjvar. A magyar-6rmény metropolisz irdsban és képekben (Szamosujvér, 1893) c.
milvében olvasottakra hivatkozva ugy tartotta, hogy a targyon 1évd kétfejli sas az 6rmények
Osi cimerallatat jelképezi.

Felmeriilt tehat a kérdés, hogy a kétfejii sas a vizsgalt ldddkon egyszerii
diszitdmotivum vagy ormény szimbdolumként jelenik meg. Feltételezésem szerint egyik sem.



Véleményem szerint, melyet az 1600-as évek végétél Erdélybe betelepiild
ormények a 18. szdzad kozepétdl ott betoltott szerepére alapozok, valamint, hogy e motivum a
ladakon hangsilyos szerepet kap, ez esetben a kétfejii sas az erdélyi 6rmények a Habsburg
hazzal szembeni lojalitdsdnak, vagy kapcsolatdnak, de akar az Erdélyi fejedelemséghez val6
tartozasuknak kifejezése, vagy mindkettd. Koztudott ugyanis, hogy az 6nallé6 nemzetiségnek
akkoriban nem tekintett orménység a ladak készitésének kordban, a 18. szdzad mdasodik
felében nyert el tobb privilégiumot és a legtobb csaldd ekkor szerezte nemesi cimét, illetve
tagjaik ekkor kaptak hivatalokat a bécsi erdélyi kancellaridn vagy az erdélyi guberniumban.

A hovatartozds eképpen val6 kifejezése nem egyediilallo, ha figyelembe vessziik,
hogy irdsos és targyi bizonyitékai vannak annak, hogy az angol kirdlyi udvar hivatalnokai
szdmadra az udvari kofferkészitd korondval és monogrammal diszitett ttiladdkat széllitott. Ha
tavoli is e példa, megemlitése talan nem érdektelen, kiillondsen, ha figyelembe vessziik, hogy
a 18. szdzad végén Magyarorszagrol és Erdélybol egyardnt szamosan megfordultak
Britannidban.

A vizsgdlt ladak koziil kettdt uti-, egyet céh-, egyet diplomata-, kettdt pedig
kelengyelddaként tartanak nyilvan. Ez utobbiak szintén ormény tulajdonban voltak, s csaladi
hagyomanyon alapul az a feltételezés, hogy ilyen célbol késziiltek. Az egyik, a Bocsanczy
csalad kelengyeldddjaként nyilvantartott gyergydszentmikldsi darab esetében sem a ladan 1évo
évszam €s monogram alapjan végzett anyakonyvi, sem a szakirodalmi csalddfakutatds sordan
nem sikeriilt bizonyitékot taldlnom az adott évben tortént hazassagkotésre.

Véleményem szerint a mestermunkaként restaurdlt, un. Issekutz Rebeka
kelengyeldddja sem késziilhetett az 6 szamara, mivel Issekutz Rebeka 1831-ben kotott
hazassagot, mig a targy eldallitdsdnak ideje, diszitdbmotivumai, valamint a belsejét béleld
nyomott mintds textil alapjan az 1762-1790 kozo6tti idobol szarmazé 1adak kozé sorolhatd.

Mindezek alapjan azt a kovetkeztetést vontam le, hogy a hagyomdny szerint
kelengyelddanak tartott darabok a tobbihez hasonléan utilddanak késziiltek és a csalddban
oroklédve masod, vagy harmadlagos hasznélatuk tortént kelengyelddaként.

Az eredeti, utildda funkciét erdsitik meg a ldddk hiarom oldaldn a tetérdl lelogo
porfogé fiilek, illetve ezek maradvéanyai, tovabba a fedél és a ladatest 6sszezarddo részeinek —
a pontos illeszkedést biztositdé - falcos kialakitdsa, mindezek a portdl valé védelmet
szolgaltak.

Az eddig ismertetteken kiviil célul tiztem ki a laddk készités-technikai és
anyagvizsgdlatait, valamint azok eredményeinek Osszehasonlitdsidt valamely kozel egykoru
irott forrdssal.

Viélasztdsom a hazai munkdkban kevéssé idézett Johann Georg Kriinitz:
Oekonomische Encyklopéddie oder allgemeines System der Staats- Stadt- Haus- und
Landwirthschaft, in alfabetisher Ordnung cimii munkdjara esett, mert bar a kozismertebb
Diderot enciklopédia is bemutat egy lddakészité miihelyt, Kriinitz sokkal tobb figyelmet fordit
az utiladak készitésére. Ugyanigy bdvebben targyalja a vas és rézlemezek, szogek, textilek,
tapétak, ragasztéanyagok eldallitdsdnak modjat is.

Organoleptikus udton végzett megfigyeléseim valamint a ldddkat felépitd
anyagokbodl vett mintdk mikroszkdpos, a fémek esetében energiadiszperziv elemanalizissel
végzett miuszeres vizsgdlatainak eredményei alapjan megallapitottam, hogy a laddk



lucfenydbdl késziiltek és fémapplikdcidik alapanyaga alapjan hdrom csoportra oszthatdk: csak
onozott vas, csak sargaréz, valamint dnozott vas és sargaréz ratétekkel egyarant diszitettekre.

A legtobb lada kiilsd boritasa borju-, egyeseké fiatal marha vagy marhabdr, mig a
szamosujvari ladat juh és kecskebOrrel boritottdk. A boérok novényi cserzésiiek, kivéve a
Néprajzi Mizeumban 0rzott kocsiladat, melyet timsos cserzésii sz0ros borrel fedtek be.

A béleld textilek alapanyaga len. Z sodratd fonalbdl védszonkotéssel késziiltek,
nyomott mintdval diszitettek. Kivéve a Balogh Jolan altal publikadlt in. Pakei 1adat, amelynek
béleld anyaga fehér lenvdszon szovet, valamint a mar emlitett, a Bruckenthal Mizeumban
Orzott, papirtapétaval bélelt 19. szdzadi darabot.

Mindezek alapjan megallapitottam, hogy a vizsgalt erdélyi ladak készitésének
modja — a mintds vaszon alkalmazdsanak kivételével - a Kriinitznél, az utildda (Reisekoffer)
fejezetben leirtakkal nagyrészt megegyezik.

Disszerticiomban, tdbldzatokba foglalva a vizsgalt 1adak motivumrajzait, a béleld
textilek szovéstechnikai adatait és mintdit, a papirboritisok mintdit valamint az daltalam
végzett anyagvizsgdlatok eredményeit, adatbazist dllitottam fel a jovoben esetleg eldkeriild
hasonl¢ targyak osszehasonlité vizsgalata céljabol.

A Kkészités-technikai kérdéseken til a laddkat felépitd anyagok mintdinak
természettudomdnyos vizsgdlataival azok dallapotdra kivdntam vélaszt kapni, és annak
ismeretében konzervalasukra alapvet0 javaslatot tenni. Az erre vonatkozd eredményeket
disszertdciomban ismertetem. Fontosnak tartom azonban megemliteni azokat az eldre fel nem
vetett kérdéseket, melyek a vizsgdlatok sordn fogalmazdédtak meg, €s amelyek tovabbi
kutatdsokra inspirdltak.

Az egyik a borok allapotdnak meghatdrozasaval kapcsolatos. A napi restaurdtori
gyakorlatban alkalmazott mdédszerekkel (pl. a pH-, a vastartalom és az enyvesedés mérése,
stb.) nem kaptam vdlaszt a bormintdk és elsdsorban a mestermunkaként restaurdlt lada
borboritdsdnak igen gyenge megtartasara, ezért egy, a bOriparban haszndlatos, a restaurdlds
teriiletén eddig csak kiilf6ldon, és ott is csak elvétve alkalmazott vizsgalathoz folyamodtam.

A borok lebomlési dllapotdra vonatkozodan, 12 ldda 43 mintdjan elvégeztem egy, a
borok zsugoroddsi homérsékletének megdllapitdsra irdnyulé vizsgélatsorozatot, mellyel a
borok édllapota sokkal kozelitobben meghatarozhatd, mint a restaurdldsban eddig alkalmazott
modszerekkel. Méréseim eredményei meghatiarozok a ldddk konzervélasi technikdjanak
kialakitasahoz, elsO6sorban a vizes kezelések és viztartalmi kezeloszerek korlatozasa
tekintetében.

A vizsgélati médszer, a Magyar Nemzeti Mizeum Mitargyvédelmi, Mddszertani
és Képzési Osztalyan taldlhaté eszkozokre tortént adaptalasdval lehetdvé vélt, hogy a jovoben
a zsugorodasi hdmérséklet mérése a restaurdtor hallgatok szamadra oktathaté legyen, valamint
a borrestauralassal foglalkozok kozott szélesebb korben elterjedjen.

A masik eldre nem latott kérdés a laddk boritdsainak felragasztisahoz hasznalt
anyagok vizsgélata sordn a keményitd és a fehérjék kimutatisara alkalmazott mikro-kémiai
tesztek kapcsan meriilt fel.

A restaurdtorok attdl fiiggden, hogy fa vagy papiralapu miitargyak ragasztdéanyagait
kivanjak meghatdarozni, valamilyen el6zetes feltételezés alapjan végeznek célvizsgdlatokat.



Igy a farestaurdtorok elsésorban az enyv, vagyis fehérje, a papirrestauratorok pedig keményité
kimutatdsdra torekszenek.

Kriinitz szerint az utiladdkat béleld vasznakat csirizzel vagy keményitdvel
ragasztottdk fel a faalapra, én azonban szemrevételezés utjan megoregedett, kiszaradt enyvnek
véltem a laddkrol vett ragasztomintdkat, ezért mind fehérje, mind keményitdtartalomra
megvizsgaltam azokat. Mindkét esetben pozitiv eredményt kaptam. Hogyan lehetséges ez,
meriilt fel a kérdés.

A Kiriinitz altal emlitett csiriz lisztbdl késziil, ami novényi fehérjét, sikért tartalmaz.
Ezt, és nemcsak az 4llati fehérjét, a ninhidrin teszt kimutatja. A szintén gabonatermék
keményitd elddllitdsa sordn a sikért eltdvolitjdk, azonban a 18. szdzadban a gyartas
technolégidgja még nem volt alkalmas a sikér teljes kivondsara. Ezért az ebbdl a korbol
szarmazo keményitomintdk fehérje kimutatdsra szolgdlé mikro-kémiai tesztre is pozitiv
eredményt adhatnak. A ragasztéanyagot mikroszkép alatt vizsgdlva a mintdkban a
keményitoszemcsék és az enyv egyarant felismerhetd volt. Ennek alapjan megéllapitottam,
hogy a Kriinitznél a papundekli gyartds leirdsdban emlitett keményitd és enyv keverékébol
késziilt ragasztéhoz hasonl6t hasznéltak a béleld vaszon faalapra rogzitéséhez.

Fentiek alapjan at kell gondolni az emlitett mikro-kémiai tesztek alkalmazasat,
illetve ajanlatos azt kiegésziteni mikroszkdpos vizsgalatokkal.

Végezetiil, restaurdtori szempontbdl Osszegezve a ladak készités-technikai és a
kiilonb6zo anyagfajtak vizsgalati eredményeit, véleményem szerint
konzervalasuk/restaurdlasuk sordn a tirgyakat nem szabad vagy csak részlegesen lehet alkotd
anyagaikra bontani és azokat kiilon-kiilon kezelni, mert fizikai-kémiai dllapotuk ezt nem teszi
lehetdvé, tovdbba mert integritdsuk megtartdsa fontos szempontként kell szerepeljen a
restaurdtori beavatkozasok megtervezésénél.



