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Bevezetd
Kiinduld feltételezésem, hogy az illuzié valamilyen formaban szinte minden m(ialkotasban jelen van.

,AZ illuzié nem csak téri illuzio lehet, hanem lehet egy elérends, megszerezhetd dllapot, egy
idedlis helyzet egy vdgyott létezési minGség, amelyek nem feltétleniil a hadromdimenzids tér
valamely megjelenitéséhez kapcsolhatok. Az egész ,,utdpizmus hagyomdny”, ami Platontdl,
Campanelldt at Thomas Morus-ig, no persze Marxig és Leninig folytathatd, nem igazdn a
létezé tér dimenzidi szerint elrendezett, az idedlis dllamok képével dolgozott. Az érzékien
azonosithatd hdarom dimenzion tul az idé, az idedlis/redlis, mordlis/amordlis, az elérheté/nem
elérhetd, de a céljainkat legitimdlé minéségek dimenzidi szaporitottdk az utdpizmus képzetes
terének dimenzidit. Valdjaban az illuziok tere hat-hét s6t még tébb dimenzids tér, amennyiben
a kézeli/tdvoli, a kezelhetd és a csak vdgyott dimenziék mindegyik , tengely mentén”
elhelyezheték, ergo épp mint a hdrom dimenzids térben a kézel/tdavol, a
megvadltoztathaté/nem megvdltoztathato mindségei jelentik a tavlatot valamely képzetes tér
illuzié vilagdban. Az illuzionizmus igazdn veszélyes — egzisztencidlisan életbevdgo —
modozataival a szocialista utdpistdk és a nemzeti szocialista utopistdk probdlkoztak és a
szamldjukra irhatd dvatos becslések szerinti 10 millié halott, akiknek ez az utépizmus ,,nem

jott be”.

Létezik azonban olyan téri illuzidkeltés is, mely nem igazdn kapcsolhatd a fent emlitett ,,utdpizmus
hagyomdnydhoz”, mégis tulmutat a megszokott haromdimenzids téri abrazolasokon. Kutatdsom a
tovabbiakban arra irdnyul, hogy az ismert térabrazolasokon tulmutatdé mdalkotdsok, a szobraszat
keretein bellil hogyan jelennek meg, és egyes esetekben hogyan kisérlik meg a harmadik dimenzidn
tuli vilag érzékeltetését.

lrdsom alapvetSen harom f6 teriiletet targyal:

- Az elsé rész az illuzio fajtait taglalja, tekintettel a természetelv(i mimézist6l a harmadik dimenzién
tuli érzeteket, gondolatokat kelt6 m(ifajokra, mlalkotdsokra. Els6sorban azokat az altalanosan
ismert illuziokelt6 mivészeti eszkdzoket, természeti jelenségeket rendszerezem, amelyekkel a
legtobb ember taldlkozott mar. Ezekbdl kiindulva kutatom azokat a jelenségeket, melyek a harmadik
dimenziodn tuli vildgokba engednek betekintést, legaldbbis a mivészet eszkozeivel olyan érzeteket
keltenek, melyek tulmutatnak a kdzismert dimenziékon. A mimézissel kezdem, mint a legismertebb
illuzidval, , aztdn a reneszansz perspektivatdl a trompe-l'oeil hatdson keresztiil eljutok az op-art
szemeket bizserget6 illuzidkeltéséhez, majd az absztrakt mUivészet illizidkeltési lehetGségeit jarom
koral.

- A masodik rész a gondolati, tudati illuzidval foglalkozik, a maja és a biocentrizmus fogalmaval, az
ezekkel kapcsolatos kortars tendencidkkal, mlalkotasokkal. A tér, a tdvolsag, az anyag tulajdonsagait
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jarom koril. Osszefliggéseket keresek az anamorfdzis, a pareidolia, abszurd perspektiva az abszurd
hologram és a spiritualitds, a gondolati és a tudati illuzio kdzott.

- A harmadik részben a sajat mivészetemrél irok, a mestermunka el6zményeirél és a
mestermunkarol.

Dolgozatom a kovetkez6 kérdések megvalaszoldsara iranyul:

Van-e |létjogosultsaga a szobraszatban az illuziérdl beszélni, hiszen a szobraszat alatt
hagyomanyosan tomor anyagbdl készilt haromdimenziés mlveket értenek?

Az illuzidkeltés kilonbozé fajtai milyen médon kapcsolddnak a képzémlivészetekhez, ezen
belll a szobraszathoz?

Hogyan lehet anyagtalan hatast elérni a szobraszatban?

Alkalmas-e a fény és a transzparencia alkalmazasa a szobraszatban a tér illdziéjanak
kibévitésére, a harmadik dimenzidn tuli jelentéstartalmak érzékeltetésére?

Milyen mivészeti értéktobblet jon |étre a transzparencia és az illuzidkeltés
Osszekapcsolasabdl?

Milyen 6sszefliggések vannak a tér és az id6 kozott, valamint hogyan lehetséges egy térbeni
alkotdssal érzékeltetni a tér és az id6 Osszefliggéseit?

Hogyan lehet a harmadik dimenzidn tuli vilagot szobraszati eszkdzdkkel, térbeni
illuzidkeltéssel érzékeltetni?

Mit értek illuzidkeltésen a szobraszatban? (fogalom-meghatarozas)
Az illazié az Idegen szavak és kifejezések szétdra szerint:

»illuzid lat 1. a kiilvildg ingereinek ferde, torz érzékelésén alapuld érzéki csalédas (vo. hallucinacid)
2. 6ndltatas, 6namitas 3. alaptalan remény, csaldka dbrand illdzié(ka)t taplal, hiu reményeket taplal
4, [atszat”

illuzionista lat el. I. 1. fil az illuzionizmus hive, kdvetgje 2. blivész, cirkuszi varazslo Il. az
illuzionizmuson alapuld, vele kapcsolatos

illuzionizmus lat el. 1. fil a kllvilagot csak latszatnak, illizidonak vélé idealista tan 2. mdv a
térbeliség, a testek harom dimenzidjanak érzékeltetése a képz6mivészetben a kétdimenzios sikon;
a térhatas megtévesztd novelése



illuzérikus /at 1. hiu, hidbavalo 2. megvaldsithatatlan, délibabos 3. kétes, kétséges 4. képzeletbeli,
latszolagos®

A Cambridge Enciklopédia szerint:

,illazio (illusion) Valddi, érzékelhetd inger félreértelmezése. Pl. a csopodgs csap zaja félelmetes
hangnak tlinik, v. a s6tét szobdban imbolygd drnyékokrdl azt gondoljak, hogy azok vadallatok.

illuzionizmus (illusionism) Perspektiva, rovidilés, fény-arnyék és egyéb eszkdzok haszndlata a
mivészetben a szem megtévesztésére. JelentSs példai a régi romai falfestmények (pl. Pompeiben),
a reneszansz szinpadképek és a barokk mennyezetdiszitések. / perspektiva; trompo l'oeil”?

A MUvészettorténeti ABC szerint:

Hilluzionizmus <lat.-bol>, illuzionisztikus festés: a valdsdag, ill. a térbeliség megtéveszt6 |atszatat
keltd fal-, ill. mennyezetkép festésére torekvé mdvészeti iranyzat. F6ként a késé barokk idején

virdgzott, ahol a térhatas fokozasara szolgalt.”*

LAz illuzid a fenti lexikon cimszavakon tul és az érzéki téri helyzeteken, vagy azok
dbrdzolhatosdgdn tul a megvaldsithato vildg igéretét is jelenti. Ebben az értelemben, politikai
illuziokrol, életmdodbeli illuzidkrdl, éppugy beszélhetiink, mint miivel6dési, kommunikdcids,

vagy tdn épp tdrsadalmi egyiittmikédési illuziékrol.”
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Az illuzidkeltésrél szinte mindenkinek a szemet megtéveszté, a latasunkkal trikkozé abrak jutnak
eszébe. Ami engem legjobban érdekel, amit én leginkabb szeretnék itt kutatni, az a térrel
Osszefligg6 problémakat felvetd, de leginkdbb a teret kitagito és értelmezs szobraszat.

A teret kitdgito és a virtudlis dimenzidkat érzékeltetd szobrdszat valddi problémdja a
hétkéznapi élet mozgdsterének sziikds volta, a valdban bejdrhatd mozgdstér és a virtudlisan

kifejezhet6 mozgdstér értelmezésének katartikus kiilonbségtétele”.’

A felsorolt szotari definicidk kozil tanulmanyom szempontjdbdl talan a legtaldlobb ,,a térhatds
megtévesztd ndvelése”.

Dolgozatomban a festészet vilagabdl szamos példat fogok felhozni érveim alatamasztdsara, azzal
egyltt, hogy alapvet6en a szobraszatrdl irom értekezésemet. Ennek az az oka, hogy amire végsé

Bakos Ferenc, Idegen szavak és kifejezések kéziszétdra, (Akadémia Kiadd, Budapest, 1994. — ISBN 963 05 6773 3): 336.

David Crystal szerk. Cambridge Enciklopédia elsé kétet A-K. (Maecenas Konyvek Budapest, ISBN 963 9025 42 9): 629.

Molnar Albert, Németh Lajos, Voit Pal, Mdvészettérténeti ABC. (Terra Kiadas, Akadémiai Kiado, Budapest, 1961.): 183
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soron kihegyezem a mondanivaldmat, annak - tobbek kozott - koze van a dimenzidk kozti
atjarhatosdghoz is. A szobor végsé soron felfoghaté végtelen szamu nézéponttal rendelkez6 képnek
is. Elgondolkoztatd példaként emlithetjiik a német bildhauer kifejezést, mely sz6 szerint
»képfaragd”-t jelent.

I. Illazidkeltés a szobraszatban
1.1. Mimézis, imitacié a képzémilivészetben

A tériilluzidkeltés tobb mddon is megvaldsithatd. Kezdem a sort a természet utdnzasa, a mimézis,
vagy imitacié fogalomkorébe tartozé illuzidkeltéssel.

A kovetkez6 anekdota akar a mottdja is lehetne irdsomnak.
,Parrhasziosz és Zeuxisz

Ugy tartjak, hogy Parrhasziosz egykor versenyre kelt Zeuxisszal. Zeuxisz sz8l6fiirtoket festett, aztan
kdzszemlére tette, és akkora sikere volt, hogy a madarak raszalltak a festményre. Parrhasziosz erre
kidllitott egy olyan életh(ien festett fliggdnyt, hogy Zeuxisz, akit a madarak itélete mérhetetlen

buszkeséggel toltott el, kdvetelni kezdte, hiizza mar félre a figgdnyt, és mutassa meg, mit festett.”’

»A valdsdghliség (realizmus) mindig azokban a kulturdlis helyzetekben jelent problémdt a
képzémlivészetben, amikor nyilvdnvald, hogy az emberek elemi érzéki sziikségleteik
kielégitésében hdtrdltatva vannak. Hisz egy finom falatokkal megrakott asztal csak azok
szamdra gerjeszté és vagykeltd, akik rendszeresen nélkiiléznek és életiik nagy dlma egyszer
eqgy ilyen asztal kbzelébe férkbzni. (és akkor a mezitelen nék dbrdzoldsdrol még nem is

beszéltiink, a priid és biintudatra jdtszé keresztény moralitds vildgdban)”®

Mar az dkori gorog fest6k és szobraszok is torekedtek a természet illuzérikus megjelenitésére,
ahogyan azt a mottoként is hasznalt Parrhasziosz és Zeuxisz torténetében olvashatjuk. Sajnos kevés
festmény maradt fenn ebbdl az idGszakbdl. Az ardnylag épségben megmaradt vazakon lathatd
képek és a dombormdvek alapjan tudunk kévetkeztetni az antik gorog festészetre. Parrhasziosz és
Zeuxisz festménye nem maradt fenn, de Plinius torténete esszencidlisan példdzza kordnak festéi
torekvéseit, problematikajat. Az eurdpai képzémdlvészet torténetében szinte folyamatosan jelen
van a torekvés a latvany minél pontosabb leképezésére, illuzérikus megjelenitésére, a Lascaux-i
barlangrajzoktdl a kortars Duane Hanson-ig. Plinius torténete valdjaban csak ennek a fejezetnek
lehet a mottdja és nem egész irdssomnak, mert a mimézis csak az utanzason - egyes értelmezések

Plinius: Parrhasziosz és Zeuxisz, Mathé Elek forditasa, A N&sténykentalr / antik prozairdk (140. oldal) — Eurépa Kényvkiadé Budapest, 1977.

ISBN 963 07 1339 x
8

Sélymos Sandor, Dr. Habil. Ybl dijas épitész, tanszékvezetd, egyetemi docens, Magyar Képz6m(ivészeti Egyetem. Az idézett szoveg
konzultacié eredményeként kerllt a szovegbe.



szerint masolason - alapulé illuzidkeltésrél, és nem a haromdimenzids téri élmény lehetséges
kitagitdsarol szol.

A mimézisre éplil6 mivészetet Platdon nem sokra becsllte. A természeti létezbket és dolgokat az
orokkévald, absztrakt létezdk, az idedk , utdnzatainak” tekintette. igy a természeti létezéket és az
ember alkotta targyakat utdnzé mdivészet az ,,utdnzds utdnzasa”, amely megitélése szerint szellemi
értelemben a természetnél is alacsonyabb fokon, a valddi létezéstdl, tehat az idedk vilagatdl
szamitva a harmadik fokon &l1°. Arisztotelész a miivészet legkiilonboz6bb fajtait szintén mimézisnek,
utdnzdsnak tekintette. Nala azonban — szemben Platénnal — az utdnzds nem kap negativ
értékhangsulyt, mert a dolgok és létez6k altalanos vonasait képes megragadni. A mlvész a maga
madjan, a képzelSereje segitségével ,utanozza”, nem pedig masolja a valésagot™®. Itt szeretném
felhivni a figyelmet erre a nem elhanyagolhat6 kiilonbségre.

,Az utdnzds kritikai funkcidjdnak szintén nagyon régi hagyomdnya, hogy valamit, valakit
utanozni nem csak azért lehet/kell, mert azt az érzéki élményt felébreszteni jé, hanem pont
ellenkezéleg valaminek a megterheld, tolakodd, ardanytalan voltdt kifigurdzva lehet a
leginkdbb hatdst kelteni az utdnzdssal, pl: Moliere; Kényeskedék, és/vagy az Urhatndm polgdr,
sth.”!

Mindebbdl kovetkezik, hogy utdnzas lehet példaul a parodista mlsora, mellyel a kiszemelt
aldozatat teszi nevetségessé, mig a mdasolas csak szolgai, |ényeges mddositasok nélkiili
atiltetése, Ujragyartdsa lehet valaminek.

Platon: Az allam, 597b-598d, http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/index.php?option=com_tanelem&id_tanelem=492&tip=0

10 Arisztotelész: Poétika, Lazi Kiadd, 2004. ISBN: 9639416754
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1.2. A szerkesztett perspektiva és a trompe-I'oeil szerepe a téri illuzidkeltésben

——e . e

(001. kép) Albrecht Diirer metszete (forras:http://www.aranykonyvek.hu/mattort/cikk.phpcikk=perspektiva3)

A szerkesztett perspektiva az els6é nagy |épés a tér kitagitasa iranydba, az illuzidkeltés tokéletesitése
terén, mely, mint ablak a vildgra®? elsGsorban a festészet és a dombormdivek sajatjaként jelent meg.
A szobraszat a reneszanszban tovabb megdrizte taktilis jellegét, egészen addig, mignem kés6bb a
barokk kordban az épitészettel, festészettel Gsszefogva a trompe l'oeil*® szinpadias hatasat
maximalisan kijatszva kicsticsosodott a szemet becsapé varazslatban. igy a téri illuzié keltésében
vitathatatlan csucsteljesitmény a barokk templomokban megjelend trompe I'oeil hatas. A tér itt
kitagul, a tdvolsag a végtelenbe tlinik, varazslatos élménye elkdpraztatja szemeinket. Amikor
felnéziink egy barokk templom belsejében, nem tudjuk eldonteni, hogy egyes épitészeti elemek,
parkanyok és ornamentikak festve vannak, vagy térben megformalt fellileteket latunk. Az attortnek
tlind kupola felliletén kildatva, dtldtva a festett felh6k kozt, a végtelen hattér el6tt jelennek meg a
szentek, repuld, lebegb angyalok, puttdk. Sem Zeuxisz a sz6l6flrtjeivel, sem Parrhasziosz a
fliggonyével még nem akar olyan végtelen teret nyitni, mint a kés6bbi barokk mesterek.

http://hu.wikipedia.org/wiki/Perspekt%C3%ADva

http://it.wikipedia.org/wiki/Trompe-1'%C5%93il



http://it.wikipedia.org/wiki/Trompe-l'úil

,A barokkal kapcsolatban feltétleniil meg kell jegyezni, hogy a barokk korban az illuzionizmus
oly mértéken tuli népszeriisége épp, mint metafora fontos és ugy is hat. A barokk az elsé
,modern kor”, abban az értelemben, hogy az, ami van nem oly fontos (nem is lehet oly
fontos), mint az ami kellene, hogy legyen. Ez ugye a rekatolizdcid, az ellenreformdcid, a
gyarmati térségekben valé dominancia szerzés/vesztés dramdja, ami épp emiatt a ,mi az, ami
kellene, hogy legyen” illuzidk fontossdgdt hangsulyozza, és minden illuzionizmus mégétt a

lehetséges vildgok legjobbika — Platon — sejlik fel.”**

III

Leonardo az illuzionizmusra vonatkozd reflexidival el6készitette a késébbi ,,trompe l'oei
kivirdgzasat.

Anarmadansseassns
AUSRTNRD

A‘FMIA.WM:A:

S

— _ S| S P T—) W—.y—

(002. kép) Andrea Pozzo freskdja a romai Szent Ignac templomban.

(Forras:http://en.wikipedia.org/wiki/Sant%27Ignazio_Church, Rome)

A trompe-l'oeil mai tovabbélése a divatos iranyzatban, a Street Art -ban érhet§ tetten, melynek
egyik jelentds képvisel6je Julian Beever™.

14
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1.3. Az illuzidkeltés a szobraszatban, Leonardo koraban

Leonardo igencsak lekicsinyl6en ir a szobraszatrdl, de irdsa jellemz6 koranak felfogasara a képi
illuziokeltést illetéen.

A festészet és a szobraszat 6sszemérése

A szobrdszatbdl hidanyzik a szinek szépsége, hianyzik a szinek perspektivaja, hianyzik a
vonalperspektiva, és nem mosddnak el benne a szemtdl tavol esé dolgok kérvonalai, mert egyforma
élesen rajzolja meg a kozeli dolgok hatdarat és a tavoliakét; nem fedi el szemiink el6l a tavoli targyat
kdzbevetett levegbréteggel, hogy jobban eltakarja, mint a kézelit; nem csinal fényes és atlatszo
testeket, példaul lefatyolozott alakokat, hogy atlatszdédjék a meztelen test szine a burkolé fatylon;

sem tarka kis kavicsokat az atlatszé viz tiikre alatt.”®

Leonardo szavai mogott érezhetjik a kor szemléletét, mely a festGi virtuozitast, a latvany tokéletes
visszaaddsat kéri szamon a mUvésztél, és kozonsége szinte csak az alapjan biral, vagy dicsér.
Vitathatatlan, hogy Leonardo kordban a szobraszat sokkal kdzelebb all a hétkdznapi valésaghoz,
mint a festészet.

A vaszon sikja vagy a fresko fellilete nem a siktdl valé kiemelkedésének készonheti a tér illuzidjanak
keltését, hanem a térdbrazolas, a perspektiva szabalyainak alkalmazasa daltal érzékelteti a térbeli
mélységet. A domborm{ a s(ritett terével keltett illizion tul - a festészethez hasonldan - a
reneszansz perspektiva szabalyos rendszerét is alkalmazza. S(ritett tér alatt azt értem, hogy amig a
természetben a dombormd targyat képez6 dolgok egymastdl hatarozott tavolsagra helyezkednek el
a térben, addig a domborm( esetében ezek a dolgok ellapitottan, azaz a valds teret s(ritve, az
alapsiktdl kevés kiemelkedéssel jelennek meg. A dombormlivek szinte kizardlag oldalrdl jové, un.
surld fényben érvényesiilnek. Ez is egyfajta illuzio, a valds tér illuzidja, amit ezzel, a sikbdl vald
redukalt kiemelkedéssel is érzékeltetni tud.

Leonardo a dombormdvekrdl igy ir:

»,azt mondja a szobrasz, mélyitett reliefet készit, és a perspektiva Utjan megmutatja azt, ami nincs is
ott valéjaban. Erre azt feleljik, hogy a perspektiva a festészet része, s ebben az esetben a szobrasz

festéként dolgozik, amint eléz6leg kimutattuk.”*’

Tehat Leonardo szerint, amikor a szobrdsz dombormdvet készit, akkor tulajdonképpen a festészet
eszkozeit haszndlja, az igy el6allitott miialkotasnak inkdbb a festészeti és nem a szobrdszati értékei
dominalnak, hiszen a festményhez hasonldan a tér illGzidjat jeleniti meg, a kiemelkedésekkel
operalo, de alapvetGen sik fellileten. Ezzel az allasponttal igencsak lehet vitatkozni, plane abban az
esetben, amikor a dombormdveken dbrazolt alakok részben korplasztikai mértékben emelkednek ki
a falfeliilet sikjabdl. Ismeriink j6 néhany olyan dombormdivet, amely a sikbdl kilépve a korbejarhaté

16 Leonardo da Vinci, A festészetrdl (Trattato della pittura) (Lectium Kiado, Szeged 2005. ISBN 963 9640 00 X): 30. oldal 41.

17
Leonardo da Vinci, A festészetrdl (Trattato della pittura) (Lectium Kiadd, Szeged 2005. ISBN 963 9640 00 X) 31. oldal 42. utolsé bekezdés
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szobor plasztikai megformaltsagdig jon ki a térbe. llyen [athaté példaul a Porta del Paradiso-n
Firenzében, (Lorenzo Ghiberti alkotasa) vagy Brunelleschi domborm(veinél, melyeket Leonardo
bizonyara jol ismert, de taldn nem tulajdonitott nagy jelent6séget ezen mlivek térbeni

kiemelkedésének.

(003. kép) Ghiberti testvérek domborm(ive,
Porta del Paradiso, Firenze

(Forras:
http://it.wikipedia.org/wiki/Porta_del_Paradiso

Amikor Budapest utcdin sétalgattam és meglattam a Ferences templom oldalfalan az ,,Arvizi hajés”
dombormiivét'®, eszembe jutott ez a gondolatmenet, mert ezen a mialkotason is a perspektiva
szabalyai érvényesliilnek, az el6térben 1évs alakok eltavolodnak a hattértdl, a hattérbeli részek
viszont a domborm(i alacsony kiemelkedésével érzékeltetik a tdvolsagot. A leveg6 perspektiva, amit
Leonardo hidnyol kora szobrdszataban, itt megjelenik, méghozza ugy, hogy az el6térben Iév6 dolgok
korplasztikaként hatarolédnak el a hattérben lévé domborm( kiemelkedésl dolgoktdl és ezek
megformaltsaganak élessége is valtozik, folyamatosan lagyabbak a kérvonalak a térben mélyilé
dolgok iranyaba. A hattérben, az éplletek rajzolatanal mar csak nagyon alacsony plasztikai
kiemelkedéssel jelzi az alkotd az el6térben lathato jelenettél vald tavolsagat.

18 (LA . . .
,Arvizi hajos” 1838-as pesti arviz hése, Ifj. baré Wesselényi Miklos emlékére, Holl6 Barnabds alkotasa
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(004. kép) Az arvizi hajost mentés kozben abrazolé domborm(. Holld Barnabas alkotdsa (1895) Forras:
http://hu.wikipedia.org/wiki/1838-as_pesti_%C3%A1rv%C3%ADz

Ghiberti és Brunelleschi dombormdveitél eltérGen, itt Iényeges tavolsagot tartanak a fGszereplé
alakok az alapsiktdl, igy mozgas kézben nézve a térhatdsa is erésebb. Itt kihangsulyoznam azt,
hogy mozgas kozben nézve figyelem meg a térhatast, hiszen egy sik felllet(i mdalkotasnal, vagy egy
fénykép esetében, teljesen mas térélményt kapunk. A fénykép, reprodukcioé nézéséhez képest, az
él6ben térben, mozgas kozben megfigyelt mlalkotas 6sszehasonlithatatlanul tébb informacioét ad.
(Sajnos rengeteg mialkotast csak nyomtatott képek alapjan ismeriink.)

A két szemiinkon keresztil latott képet az agyunk dolgozza fel és formalja térbeli l[atvannya. Tehat,
ha 3allé helyzetben figyeliink meg egy térbeli mialkotast, akkor is térben latjuk. Ehhez képest még
nagyobb a térélményiink, ha nem elégediink meg az egy helyben torténd szemlél6déssel, hanem
kdrbejarjuk, de legaldbbis mozgas kdzben figyeljiik meg a mialkotast. igy betolakszik az id6 fogalma
is a mlalkotas befogaddsanak folyamataba, hiszen a mozgassal egyditt jar az id6 mulasanak
érzékelése.

Visszatérve a festészet és a domborm( kérdéséhez: a 20. szazadban szdmos festészeti példat
lehetne felsorolni, ahol a felkent festékrétegek kitliremkedései szinte a domborm( kiemelkedését
érik el. A festészet ezen eszkdztdra még nem feltétleniil a dombormd térilliziét kelt6 hatasat

19 . I A . .- . . S
Jelen példaimat nem a miivészi min&ség és elismertség szerint valasztottam ki, hiszen talan nem illik Holl6 Barnabast Ghibertivel és

Brunelleschivel egy lapon emlegetni, de mentségemre szolgéljon, hogy én itt egy jelenséget igyekszem koril jarni és nem muivészeti értékeket
meghatarozni.
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célozza meg, hiszen szinek, tonusok nélkil, csak a kép domborzata altalaban nem keltene
térilluziot.

Leonardo kordban léteztek szines dombormdvek és korplasztikak is, példaként emlithetjik itt a
Robbia csaldd munkdssagat. Ezeket melyik kategdridba sorolhatjuk? Festészet, vagy szobraszat?
Nem beszélve arrdl, hogy az antik gorog szobrok is eredetileg festve voltak. A Robbia csalddra
jellemzd, hogy nem feltétlenil torekedtek a szinek realista hasznalatara. Ami érthet6 is, hiszen a
keramidnal a szinezés, mdazazas a festészettél eltér6en nem azonnal jelenik meg végleges
formajdban, csak égetés utan, hiszen egy adott szin kénnyen mdédosul, ha kisebb mértékben
valtozik az égetés héfoka. Ezért a Robbia mihely mivészetével, annak ellenére, hogy a plasztika
mellett a szineket is hasznaltak, mégsem torekedtek teljesen a mimézisen alapuld illuzidkeltésre.

1.4. lllazidkeltés az Az Op art-ban

A reneszansz perspektiva az enyészpontok és az irdanyvonalak megszerkesztettségével érzékeltette a
téri mélységet. Kés6bb, a barokk mesterek a trompe-l'oeil hatdssal szinte utolérhetetlen tavlatokat
nyitottak a térben. Az Op art mivészeknek sikerilt a korabbi a szerkesztett reneszansz
perspektivatdl eltérd szerkesztési mddot kovetve a téri mélység érzékeltetését egy masfajta,
alapvet6en a szinek optikai tulajdonsagaira épil6 rendszerben kiteljesiteniik.

Az Op art muivészei absztrakt képeiken az emberi szem becsapdsaval érik el a tér és a mozgds
vibralasanak illuzidjat keltik. Leginkabb az egymas melletti szines vagy fekete-fehér, éles vonallal
koriilhatarolt foltokat, geometrikus rendszereket lathatunk mdveiken. Szin-dinamikai hatdsokkal
érik el a sik fellilet mozgo, kiemelkedd, plasztikus hatasat. A s(ir(in egymas melletti geometrikus
raszterben elhelyezett komplementer szinek latvanya izgatja, szinte irritdlja a szemet. A vibrald
optikai érzéki csalédast kivaltod jelenségek gyakran levezethet6ek, megmagyarazhatdak az emberi
szem biokémiai mikodésébdl.
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(005. kép) Kultéri Vasarely alkotds Pécsett (Forras: http://hu.wikipedia.org/wiki/Victor Vasarely)

Vasarely a festményei mellett szines kdztéri szobrokat is készitett.”® Ezek a kdztéri szobrok
szerintem inkdbb nevezhet6ek koztéri képeknek, mert legtobbszor egy nézetre komponalt szines sik
fellletbdl allnak. Ilyen példaul a Déli palyaudvarnal taldlhatdé mive is. Ez a m{ azért érdekes
szamomra, mert a szoborszer(ien a térben elhelyezett, teljesen sik felliletével, mely szinek nélkil
szobrdszatilag teljesen érdektelen, a szines csempelapoknak készénhetéen mégis meglepd
térélményt nyujt. Ettdl az illuzdrikus hatdstdl valik a sik fellilete mégis izgalmas térilluziot kelté
jelenséggé.

20 http://hu.wikipedia.org/wiki/Victor_Vasarely
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1.5. A negativ plasztika illuziokelt6 hatasa.

(006. kép) Bajcsy-Zsilinszky Endre szobra, lllyés Antal alkotasa

Forras: https://www.kozterkep.hu/~/162/bajcsy_zsilinszky_endre_budapest_illyes_antal_2006.html

A negativ plasztika illuziokelt6 hatasara sajnos kevés példat taldltam. Kilonos illuziot kelt Illyés
Antal Bajcsy-Zsilinszky Endre szobra®, mely negativ plasztikai hatdssal élve jeleniti meg h&sét.
Ennek a szobornak egyik megnevezhet6 el6képe lehet Kiss Istvan Felszabadulds dombormdve a
Gellért hegyen?, ahol egyszerre jelenik meg a pozitiv, és a negativ dombormdi, szimbolizlva a
multat és a jovét. Itt megemlithetjiik Szkok Ivan festett negativ képeit®® is. Szkok képein, festési
madszerének kdszonhet6en - a negativ formak kiemelked§, azaz pozitiv hatdst eredményeznek.

http://www.kozterkep.hu/~/162/bajcsy_zsilinszky_endre_budapest_illyes_antal_2006.html

2 Muilt és jelen (A varos), 1965. Tasnadi Attila: Kiss Istvan, (Képz6m(ivészeti Alap Kiaddvdllalata, Budapest 1982. ISBN 963 336 281-4):57

http://www.kozterkep.hu/~/162/bajcsy_zsilinszky_endre_budapest_illyes_antal_2006.html|

23 http://www.kozterkep.hu/~/19881/Muzsak_Budapest_1994.html
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Kilonlegessége ezeknek a negativ dombormi(iveknek, hogy elhitetik a szemeinkkel, hogy nem
mélyiilnek, hanem domborodnak, f6leg, ha egy szemmel, vagy kell6 tavolsagbdl nézziik 6ket.
Amikor mozgas kdzben figyeljik &ket, akkor a megszokott, kidomborodé mivekkel ellentétben
mozogni latszik a kép, mégpedig az ellenkezd irdnyba, mint a domboru plasztikak.

Ezt a hatast az autopalyak melletti éridsplakatokon is alkalmazzak. Emlékszem egy ilyen mddszerrel
elkészitett autd rekldamjara, amelynél - amikor a mozgd jarm(ibél nézziik - az auté latvanya ennek a
hatdsnak koszonhet6en lassan forogni kezdett.

E harom miivészt f6leg azért emlitem meg, mert a negativ plasztikaiknal - a mozgas kozben nézve -
az id6 fogalma is alkotd része a miveknek. Annak ellenére, hogy sem Kiss Istvan, sem Szkok lvan
témavilaga és mUvészeti izlése nem all kdzel hozzam, mégis Ugy érzem, hogy itt mindketten emlitést
érdemelnek, mert a téri illizidkeltésnek egy-egy figyelemre méltd formajat alkottak meg.

Hasonl¢ illuzidkeltd hatdsa van Alexander Calder 1926 és 1933 kdzott készilt drét fejszobrainak,
melyeket, ha hatulrdl nézzik, a negativ portréhoz hasonld vizudlis éiményt nyujtanak, a
drotszerkezet térbeni atlathatésaganak készonhetben.

A megvildgitds irdnya, az 6narnyék és a vetett arnyék vetiilése is dontd szerepet jatszik abban, hogy
valamit kiemelked6nek, vagy bemélyilének [atunk. M. C. Escher grafikdin, példdul a Convex and
Concave c. mvével teljesen 6sszezavarja a nézét, hiszen szinte minden eleme a képnek egyszerre
felfoghat6 kidomboroddnak (convex) és bemélyiilének (concave)®* is.

1.6. lllaziokeltés az absztrakt szobraszatban

Mar a fenti cimben is van egy latszolagos 6nellentmondas, hiszen ami absztrakt, az elvileg nem
abrazol, nem reprezentdl semmit. Ezt a paradox felvetést most egy masik paradox gondolatsorral
egészitem ki:

« 7oz

Tobbnyire az alkotéja nem akarja, hogy a marvany példaul csipkeszoknyanak tlnjon, vagy mas, a
marvany anyagatol lényegesen eltérd anyagga alakuljon. Altaldnosan elfogadott kijelentés, hogy az
absztrakt szobor az ami, tehat sajat magan kiviil nem kivan mast lattatni, utanozni, mimelni. Talan
érdemes lenne az absztrakt szobraszatot is kategorizalni, trendekre bontani, ahelyett, hogy
altaldnossagban 6sszefogd megallapitasokat fogalmaznank meg réla. Annyi azonban mindenképpen
elmondhatd az absztrakt szobrokrdl, hogy az esetek tobbségében a kompozicioval, a
formarendjével, az anyagszer(séggel - 0sszegezve: a szobraszat nem narrativ eszkozeivel - él,
alkotéjuk belsé vilagat tarja elénk. Megkockaztatom: a m(ivész sajatos vilagat nem csak
megformalja, megjeleniti, de illiziét is kelthet vele. M(ve altal egy olyan vilagba viszi el a néz6t,
melybdl hidnyzik a benniinket korilvevs, megismert természet megmutatasa, elmarad az a

24 http://en.wikipedia.org/wiki/Convex_and_Concave
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bizsergetd esztétikai éilmény, amit akkor érez a legtobb befogadd, amikor felismeri a szoborban az
abrazolni kivant dolgot.

Ez a jelenség, a felismerhet8ség, az absztrakt el6tti mlvészetekben elvarhaté volt. Részben ezért, a
rdismerés, megfeleltetés hidnya miatt is tavolodott el a mlivészet a kozonségétdl... Ez a sokat hallott
kijelentés, miszerint a miivészet eltdvolodott a kbz6nségétdl azt feltételezi, hogy korabban egyitt
gondolkodott a m( alkotdja a befogaddval, megértették egymadst és szinte egyiitt Iélegzett a miivész
a kozonségével. Ebbdl kdvetkezGen sokan ugy gondoltak, hogy amig az illuziét felismerték, azaltal
dekddolni, megfejteni is tudtdk, megértették a mlivészet lényegét. Pedig, ha jobban belegondolunk
ez tavolrdl sem lehetett igy. A leggyakoribb érv az absztrakt mivészet mellett az, hogy az
absztrahalas Utjan a mivész épp, hogy a lényegre szoritkozéan csupaszitja le a mialkotast. A mu
minden feleslegesen rarakddott folosleges diszitést6l mentesen, csak sajat magat a tiszta Iényeget
reprezentdlva jelenik meg.

Ett6l fuggetlendl allitom, hogy az absztrakt mlivészetekben is jelen van, jelen lehet az illuzidé
keltésének igénye, mely esetenként a legklilonb6z6bb mddokon nyilvanul meg. Léteznek olyan
mUalkotasok, melyek atmenetet képeznek az absztrakt és a figuralis mlvek kozt. Ha igy nézem
absztrakt, ha ugy nézem, akkor abrazol valamit. S6t, |étezik egy olyan allaspont is, mely szerint
minden absztrakt miinek megvan a sajat, a természetbdl meritett el6képe, hiszen nem tudunk
kitorni sajat vizualis ketreclinkbdl, az emberi alkotas mindenképpen az embert korilvevé vildg
valamilyen leképez6dése. Ha ez az allitas igaz, akkor az illiziokeltés fogalmat sokkal tagabban kell
értelmezniink. Csak fantazia kérdése, hogy melyik absztrakt mdalkotds, milyen természeti jelenség
illuziojat tarja elénk, vagy masképp fogalmazva, milyen természetes dolognak a képi
reprezentdciojat latjuk bele. Tehat, egy adott esetben, annak ellenére, hogy az absztrakt mdlvész a
m(ivével semmilyen természetes dolognak az illizidjat nem kivanta kelteni, a néz6 mégis
belelathatja, felismerhet benne valamilyen természetes dolognak az imitaciojat. Mindez lehet
teljesen fliggetlen az alkotdi szandéktdl, hiszen egyrészrél az alkoté tudatalattija is mUkodik az
alkotds folyamataban, tehat szandékatdl figgetlenil is abrazolhat valami felismerhet6t, masrészt a
befogadé is olyan dolgot lathat bele az absztrakt mlbe, amire az alkotd egyaltaldn nem, még tudat
alatt sem gondolt. Tehat beszélhetiink szandékosan keltett illGzidrél és nem szandékosan, a
tudatalattibdl feljové, vagy véletlenil keltett illGzidrél és olyan illiziérél, melyet az alkotdjatdl és
annak tudatalattijatol fliggetlenill a nézd It bele egy mibe.

Solymos Sandor meglatasa szerint az absztrakt mlvész a malt kulturalis mintdi helyett a j6vével
foglalkozik, azaz nem a korabbi m(ivészetre reflektalé6 mUalkotdsokat készit, hanem a jové felé
iranyitja a figyelmét.

"Az a miivészet ami nem retrospektiv, mert nincsen dolga a multtal, csak absztrakt lehet, hiszen
minden stiluson tulinak kell lennie. Igy mdr nincs is értelme a jévébeli célokhoz 6nmagdt viszonyitd
mlivészetben stilust, régiot és idébeli jellemzbket keresni. A modern miivészet nem azért absztrakt,
mert valami okndl fogva kodolt lizeneteket akar kézvetiteni, amit a k6z6nség nem érthet, hanem
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nem tehet mdsként, mint absztrakt nyelvi kédot haszndl, mert nem tudni mikorra, nem tudni hova

és nem tudni melyik vdltozatra vonatkozik az a nyelv, amelyen kommunikdini kivdn."*

Tovabbgondolva ezt; Ha egy absztrakt mivész egy korabbi absztrakt mlivészre utal az absztrakt
m{ivével, akkor annak van-e dolga a multal, vagy sem? Valdszin(ileg van dolga a multtal, mert idézi.
Ebben az esetben a mult absztrakt mivészete, mint referencia és nem, mint jov&keresés jelenik
meg.

Mennyire befolyasolja a néz6t a mdalkotds cime, és az a hattér informacid, amit adott esetben

tudnia kell egy m(rél? Izgalmas és elgondolkodtaté Danto gondolatmenete, amit konyvének a
Miialkotdsok és puszta valdsdgos dolgok?® fejezetében targyal.

Felvetddik a kérdés; Mennyiben absztrakt, ha szabad szemmel nem lathaté dolognak, mint példaul
egy atomnak, vagy egy virusnak a szobrat késziti el a szobrdsz, , hiszen egy létez6 modell alapjan
dolgozik a mivész? Talan még ennél is izgalmasabb a kérdés, ha emberekrdl késziilt videofelvétel a
Petri csészében baktériumok, kromoszdmak képévé all 6ssze, mint Michael Rovner: ,, Against Order?
Against Disorder?” cimi miivében?’. (Magyarul Rend Ellen? Rendetlenség Ellen?) Ebben az esetben
— allaspontom szerint - mar messze tul jutottunk az ,,absztrakt, vagy figuralis” kérdéskoron.

Michael Rovner: ,, Against Order? Against Disorder?”?®

Mint a kisérlet része, a Petri-csészében rovarok, baktériumok, kromoszémak Iatvanyat felidéz6
megkoreografalt mozgdsu ember-csoportokat lathatott a néz6 a Velencei Biennale izraeli
pavilonjébanzg. Elvész az ember egyedi jellege, a "tomegember" egyénieskedésekt6l mentes mozgd
csoportként jelenik meg a sziirke kiilonb6z6 arnyalataiban. Szinte faj a gondolat, hogy tényleg
ilyenek lennénk? Az Gsszeeskiivés elméletek szerinti piramis csucsan lévé emberek tényleg igy
latnak és kezelnek minket? Nem mérndk, orvos, szakmunkas, vagy taxisofér, hanem fogyasztdi
csoport, tarsadalmi réteg, iranyithatd és irdnyitasra szorulé tomeg vagyunk. Vagy talan mégse?
Szerencsére mindig van néhany kimagasld egyéniség, a rendszerbe bele nem illé kristalyhiba, akik
miatt az emberiséget tomegként kezel6 elméleteket Ujra kell fogalmazni. Ezzel egylitt Rovner
munkaja nagyon érzékien tereli a tdrsadalmi dimenzidk irdnyaba a gondolatokat.

25
Projekcid véltas a 19.-20. szazad forduldjan, Sélymos Sandor Dr. Habil. Ybl dijas épitész, tanszékvezetd, egyetemi docens, Magyar

Képz6mivészeti Egyetem. Az idézett szoveg konzultacié eredményeként kerdilt a szvegbe.

2
6 Arthur C. Danto: A kdzhely szinevaltozasa (Enciklopédia Kiadd, Budapest, 1996, ISBN 963 8477 17 2):15

27
Michal Rovner: Against Order? Against Disorder? 50. Velencei Biennalé 2003.

http://www.youtube.com/watch?v=IXX9xrDJt-8

29 50. La Biennale di Venezia — 2003.
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(007. kép) Michal Rovner, Against Order Against Disorder?, 2003

Forras: http://artintelligence.net/review/?p=233

1.7. A szobraszat hogyan kezdte elhdditani a téri illuzidkeltést a festészettdl a 20. szazad
kezdetétdl. Térilluzid, az Ures tér jelentGsége Picasso, Calder, Moore és Giacometti szobrdszataban

Mar most hangsulyozni kell, hogy az illuzié melyik fajtajarol van szd, hiszen a mimézis terén, ahogy
mar kordbban irtam, magas szintet értek el az 6gorog, a reneszansz és késGbb a barokk mesterek. A
marvany, a bronz szinte teljesen atalakult az altala megjelenitett anyagga.

Minden szobornak Iényeges eleme az 6t korililvevs atlatszé tér, az a kdrnyezet, ami a szobor terét
behatarolja. Hagyomanyos értelemben, a szobraszatban az optikailag tomor tomegek alakitasaval
[étrehozott mivekrdl lehetett csak szé. A huszadik szazadban Iényegesen megvaltozik a szobor és a
szobor tere kozotti viszony, Uj anyagok és technikak jelennek meg a szobraszatban. Megjelenik a
plexi és az egyéb atlatszé anyagok hasznalata, a kinetikus szobor és még sorolhatnam. Tobb olyan
Ujitds jelentkezik, melyek korabban a fantazia jobb megjelenitésére képes festészet keretein belil,
vagy még ott sem volt lehetséges. Amit Leonardo mond: ”(...) nem csindl fényes és atlatszo testeket,
példaul lefatyolozott alakokat, hogy atlatszodjék a meztelen test szine a burkold fatylon; sem tarka

20


http://artintelligence.net/review/?p=233

»30

kis kavicsokat az atlatszé viz tiikre alatt.”>° Nos, innentd| kezdve ez mind lehetséges. Es ami

lehetséges - ha még nem valdsult meg - el6bb-utébb meg is fog valésulni...

A 20. szdzadi szobrdszatban megjelennek az anyag hidnydval, a tér minél inkabb atlathatosagaval
foglalkozé mivek. llyenek példaul a kordbban emlitett Giacometti, Picasso és Moore szobrok.
Ezeknél a mlveknél a hidnyzo teret adltalaban a néz6 fantaziaja egésziti ki.

e ses

amennyiben azokat a projektdlt célokat viziondljagk, amelyben hallgatélagosan megegyeznek
azok, akik a modernizdciot hasonloképpen ldtjdk lefolytathatdnak. Itt van egy, ha tetszik
klasszikus miértelmezési helyzet... a mi akkor hat igazdn, és akkor vdltja ki a remélt hatdst,
ha az, aki szemléli, azt az értékvildgot Idtja benne megtestesiilni, amelynek kollektiv felettes

létezésében, vagy érvényességében maga is bizik. Ez a katarzis érzés forrdsa..."

,Ebben az értelemben nincsen kiilénbség a hagyomdnyos mii és hatdsa valamint a
modern/absztrakt mii és hatdsa k6z6tt, amennyiben ez — itt is, ott is — kulturdlis antropoldgiai
faktum. Ahol mii van, ott van értékvildg-béli fundamentum, ott van mozgdsitott értékvildg-
béli mérce és van ehhez viszonyitott létezé vildg, ami vagy a kézelében van ennek a

normativitdsnak vagy messze esik ettél., w31

Az R. L. Gregory — E.H. Gombrich szerz6paros szerkesztésében megjelent, az ,Il10zid a természetben
és a m(ivészetben” cim( konyvben Roland Penrose ,Térilluzié a szobraszatban” cim( irdsdban
taldltam rd a kovetkezs, témamban dsszefoglalé jellegli mondatokra. Ugy gondolom, hogy a
fejezetet érdemes teljes egészében idézni.

JTérilluzid a szobraszatban

A szobrasznak, aki amugy is harom dimenzidban alkot, nem ugy, mint a sik felllettel dolgozé fest6,
mast jelent a térészlelés. A szobraszatban eredendé kontraszt van a szilard tomeg és az Ures tér
kozott, és sokatmonddva tehet6 a kettd kdlcsonhatasa. A hiszas évek végén Calder és Picasso
térbeni vonalas rajzra emlékeztetd, atlatszé szobormdiveket készitett. Calder tdncosokat, aktokat
abrazold térrajzai tematikusabbak voltak; Picasso 1928-ban készitett vékony vasrudakbol allé szobra
sokkal nehezebben érthet6. A rudak altal korilkeritett térben emberi alakot fedezhetiink fel, a b6re
lathatatlan. Ha az illuzidt keressiik, sok mulik a feliil |évé kis, kerek fejen, ez tdjékoztat el benniinket
a legkdnnyebben. Ezt a megoldast — jelent&séget adni az lires térnek — fejlesztette tovabb Picasso az
1965-ben, Chicago varosanak készitett monumentadlis szobormdvével. Nagy fémlemezekbdl és
fémrudakbdl szerkesztett nGi fejrél van szé. A lemezekbdl kivagott, belsd, tres tér formazza ki a né
hajat, s ez a tér is fejformaju — az egymasba helyezett két fej a szilard forma és az Ures tér
kontrasztja révén nyer jelentGséget.

30 Leonardo da Vinci, A festészetrél (Trattato della pittura) (Lectium Kiadd, Szeged 2005. ISBN 963 9640 00 X): 30. oldal 41.

31
Projekcid véltas a 19.-20. szazad forduldjan, Sélymos Sandor Dr. Habil. Ybl dijas épitész, tanszékvezet8, egyetemi docens, Magyar

Képzémlivészeti Egyetem Az idézett szoveg konzultacié eredményeként kerilt a szévegbe.
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Mas szobraszok mas madon hasznositjak a teret. Giacometti nem is egy mdédon képes titokzatos
jelentGséget adni az (rnek. Vdrosi tér cim(i kompozicidjan 6t emberalakot helyezett egy lapos
talapzatra, megfelel§ térkdzokkel. Az emberek mintha mas-mas iranyba sétalnanak; méreteik s a
kozottuk 1évé térkdozok, meg a mozgas jelzése meggy6z6 illuzidjat adjak a varos terén sétdld
paroknak. Kordbbi alkotdsa A Idthatatlan tdrgy: Giacometti itt rejtelmesen szép jelentéséget ad a
nagy ndi figura nyitott kezei kdzott 1évé Urességnek. Ez a térdarabka dhatatlanul fontosabbnak,
elevenebbnek tlinik, mint a bronz figurait korilvevd tér.

Henry Moore is tudatosan él az ellentéttel, ami a tomor k6- vagy bronzfigurdi, és a kozottik [éve,
beléjiik hatold, 6ket koriilfogd terek kozt feszil. Moore megeleveniti az lirességet, a térben is az élet
meggy6z0 illizidjat tudja kelteni. Nagyméretd, fekvé kompozicioit gyakran két-harom kilonallé
figurabdl alkotja, s Ugy szerkeszti meg a kozottik |évs tereket, hogy a néz6 dsszekapcsolja, egységes
egészként fogja fel az elkllonilt formakat. Meg tud gydzni benniinket arrdl, hogy nem értelmetlen,
Osszefliggéstelen bronztombdket, hanem gondosan elrendezett, organikus formakat latunk,
melyeket éppen a koztik 1évs tér egészit ki és kapcsol 6ssze; a tér adja a fekv6 néalak illazidjat. Sok
mas szobrat is ide allithatnank, atlyukasztott, kimélyitett formdakat, hurokkal racsozott, tireges
alakzatokat, amelyekben az lres tér |ényegi kapcsolatban van a szilard formaval — ellentétek

hazassaga, pozitiv és negativ egyuttélése, poétikus jelentéssel telitve.”>?

Roland Penrose irdsdhoz még szamos példat lehetne sorolni a korszak miivészetébdl. Herbert Read:
A modern szobraszat®® cim(i konyvében tébb, ezen témakérbe illeszthets mialkotasrdl ir. Ezek kdziil
Alberto Giacometti: A palota hajnali négykor (1932-33) cimU alkotasat emelném ki. Ez a mu
hasonléan Picasso szobradhoz, vékony rudakbdl késziilt. Read kdnyvében sz6 van Moholy-Nagy
LaszI6, Naum Gabo és Antoine Pevsner plexi szobrairdl is melyekrél kés6bb még irok.

A transzparencia fogalma Giacometti ,, A Idthatatlan tdrgy” c. szobrandl kozvetlenil tarsul az
illuzidhoz, az illuzid keltéséhez, a magidhoz. A szobor arca afrikai maszkra emlékeztet, a
megformalas médjdra is er6sen hatott az afrikai szobraszati hagyomany. Az afrikai torzsi
kulturakban a maszkok a ritualis szertartasok, a varazslas kotelezd kellékei. A varazsld a szertartas
idejére atvaltozik az istenek kdzvetitdjévé, a magia soran az istenek Gizennek altala. A [athatatlan
targy lehet az istenek lizenetének, a megfoghatatlannak, a szokasos médokon (latas, hallds,
tapintas, szaglds, izlelés) megtapasztalhatatlannak a megjelenitése.

R. L. Gregory, E.H. Gombrich, szerk. Illtizi6 a természetben és a miivészetben, Roland Penrose, Az illuzid dicsérete / Térilluzié a

szobrdszatban. (Gondolat Kiadé Budapest, 1982. ISBN 963 280 489 9): 197.

33
Herbert Read, A modern szobrdszat. (Corvina kiadé 1971.): 138
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(008. kép) Alberto Giacometti, Lathatatlan targy (1934)

(Forras: http://www.wisdomportal.com/Giacometti/InvisibleObject.html)

Mindez természetesen az eurdpai kulturkérbe beépitett mdédon jelenik meg. Giacometti —
véleményem szerint - ezzel a mivével kisérletet tesz a harmadik dimenzidn tuli spiritualis vilag
megjelenitésére.

A huszadik szazad elején a szobrdszatban megjelené tendencidknak egyenes kovetkezménye lett
késGbb az enviroment és a tér specifikus installacido m(ifajanak kialakulasa és elterjedése. Nem elég
mar a m(ialkotds intim tere, a mivészek sziikségesnek lattak a tér egészének a berendezését,
gyakran azon az aron is, hogy a m(inek megsziint az idGtlen értékhordozé jellege, azaz csak ott, és
csak a kidllitas ideje alatt érvényes mivek jottek létre.
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1.8. llluziokeltés mimézis alkalmazasaval a kortars szobraszatban

009. kép) Duane Hanson: Woman Eating (1971) Forras: http://en.wikipedia.org/wiki/Duane_Hanson)

Ugy tlinik, hogy mimézisen alapuld, az antik Gérégorszagban (vagy talan mar elébb is) elindult
folyamatnak a mai kortars mlivészetben is van létjogosultsaga. Egyik kortars képvisel6je Duane
Hanson*, aki még témajaval is meghokkenti a kidllitas nézéjét, ugyanis kiallitasi targyai mintha nem
is lennének, csak egy par amerikai turista, egy kiallitast 6rz6 egyenruhas biztonsagi 6r, egy
takariténd, vagy a kdvetkez6 kiallitdson dolgozd munkdsok vannak jelen a kiallitdé teremben.

34 http://en.wikipedia.org/wiki/Duane_Hanson
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Szobrai meghokkent6en valdsaghliek, és ha nem tudnank, hogy ezek szobrok, joggal tehetnénk fel a
kérdést, hogy hol a kiallitas?

Ron Mueck az aranyok megvaltoztatasaval ér el kiilonds, nagyon bizarr hatast. Az ausztral Patricia
Piccinini-nél is megddbbentGen valdsaghliek a szobrok, de nala mintha 6rilt tudésok genetikai
kisérleteinek borzalmas eredményeivel talalkoznank. A teljesség igénye nélkiil megemlithetjik itt
John de Andrea m(ivészetét is. Errél a témardl bévebben Dr. Tarnay Laszlo értekezésében is
olvashatunk.®

Ezeknél a mlveknél én ugyan nem talalok semmilyen torekvést a harmadik dimenzién tuli vilag
érzékeltetésére, mégis meghokkentd vizidik miatt megemlitésre érdemesnek taldltam Sket.

1.9. llluzidkeltés a filmm{(ivészetben, 3D mozi

7

Leonardo mar ismerte és hasznalta a camera obscurat®®, melybél késébb a fényképezés, majd a
mozgdkép fejl6dott ki.

Bar nem tartozik szorosan a témamhoz, de mégsem hagyhatom emlités nélkil, a mozi technika
terén, az illiziokeltésben elért eredményeket. Ma mar elterjedében van a 3D televizid is. A 3D
technikdval mar megddbbent6 a téri mélység érzékeltetése. Kezdetben a mozifilm megjelenésekor
a néz6kon lathatd panik futott végig, amikor a vonat latszélag szembe jott a néz6térrel. Azéta az
ilyen hatasokhoz hozzaszokott a szemiink. Nemrég beiiltem egy moziba, megnéztem a 47 Ronin®’ c.
filmet 3D szemiiveggel. Az egyik jelenetben elrepllt egy buzogany, és ahogy a pillanatok tort része
alatt kozeledett a néz6k felé, én bizony kapkodtam a fejem, de nem csak én, szinte mindenki
kapkodta a fejét, aki ott tlt a moziban.

1.10. A tapintasi illazié

A kézzel tapinthatdsag, a ,balvany megérintése” 6si aktus, melynek hagyomanya az emberi
civilizacid hit és hiedelemvilaganak torténetében a messzi multba vezet. Ezért van az 6si, 6sztonds
elvaras a szobraszattal szemben, hogy a szobor tapinthaté legyen. Erdekesség ezzel kapcsolatban,
hogy Moholy-Nagy LaszIé szerint, a sokféle illuzio mellett [étezik tapintasi illuzid is.

,Suly szobrok

A sulyszobrok (kiegyensulyozott idomok) mintazasa kitagitja a megfigyelésnek és kisérletezésnek azt

a korét, melyet a kéziszobrok mintazasa készit el6. Arra tanitja a hallgatot, hogy nemcsak vizualis

illazio létezik, hanem tapintasi illuzid is.”*®

3 009. kép) Duane Hanson: Woman Eating (1971) Forras:http://en.wikipedia.org/wiki/Duane_Hanson)

36 http://hu.wikipedia.org/wiki/Camera_obscura

37 http://www.port.hu/47_ronin/pls/w/films.film_page?i_film_id=132303

38
Moholy-Nagy Laszlo, Ldatds mozgdsban (felelés kiadd Beke Laszld fGigazgatd, Micsanok - intermédia ISBN 963 755 0941): 76.
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Erdekes kérdés, hogy mit tudunk kezdeni a tapintasi illiziéval. Ez a jelenség leginkabb a
formatervez6knek fontos, akik nemcsak tapinthatd, de egyenesen kézbe veendd, kézzel torténd
hasznalatra valé targyakat alkotnak, nekik emiatt fontos, hogy a tapintdsa is kellemes, funkcié
szerint praktikus legyen. Gyakran el6fordul, hogy meglatunk egy szépen megmunkalt feliiletd
targyat vagy szobrot, és szinte ellenallhatatlan vagyat érziink, hogy megérintsiik, megtapogassuk.

(010. kép) Macké szobor, Molnar Laszlé mive (1961) (A kép a szerz6 felvétele)

Ez az Gsi 6szton bennem is jelen van, és egy gyerekkori élményem nagyban hozzajarult ahhoz, hogy
késGbb a szobraszmivészi palyat valasszam. Ez az élményem a Feneketlen-t6 koril épilt Ifjusagi
park mackd szobrahoz kapcsolddik, amit nagyon szerettem simogatni, felmaszni ra. Ma is gyakran
latok ott gyerekeket, akik a folyamatos simogatasukkal, szeretgetésiikkel tiikdrfényesre poliroztak a
mackét®®.

Arisztotelész irta le a legrégebbi tapintasi illuziét: ,,Ha keresztbe tessziik a két egymas melletti

ujjunkat, és megérintiink egy targyat ugy, hogy mindkét ujjhegylink egyszerre ér hozzd, akkor ugy

fog tnni, mintha egyszerre két targyhoz értiink volna hozza”*

39 Macké szobor, Molnér Laszlé mUve 1961 http://www.kozterkep.hu/~/67/Macko_szobor_Budapest_1961.html#

40 http://hu.wikipedia.org/wiki/Tapint%C3%A1si_ill%C3%BAzi%C3%B3 utolso letoltés 2012. 05. 19.
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Mivel kivil esnek a kutatasi témamon a hallassal, szaglassal, az izleléssel 6sszefligg6 érszéki
csalddasok, illuzidk, e dolgozat keretében nem targyalom azokat. .

1.11. Téri llluzidkeltés transzparens anyagok hasznalataval a kortars szobraszatban

Az 4tlatsz6 anyagok kozil a plexit Moholy-Nagy Laszlé, Naum Gabo, és Anton Pevsner is alkalmazta
mdveiben. A plexi transzparencidja miatt késébb tobb m(ivésznek is szolgalt mlveik alapanyagaul.

Transzparens és egyben szilard anyag az Gvegen és a plexin kiviil az atlatszé migyanta is. A
mdgyanta legismertebb hazai alkotdja Paizs Laszlé. Korabban mar emlitettem, hogy Leonardo
szerint a szobrasz nem csindl fényes és atlatszé testeket, a lefatyolozott alakokndl, nem latszodik a
meztelen test szine az 6t burkold fatylon keresztiil, és nem dbrazol tarka kis kavicsokat az atlatszo
viz tiikre alatt. Pajzs erre a mondatra céfol rd tobb m(ivével is. Nala a plexin keresztiil |égnem(i
dolgok is megjelennek; olykor csak buborékok, mint az ,,Ujkori lelet A korinthoszi 6b6Ibél I-11.” c.
sorozatanal lathatd kdlas livegbdl, de gézbdl is készit atomfelhdt, mint az ,,Atomfelhé
kutyagerinccel” (1971), vagy az ,,Atomfelhd gézbdl (1970) ciml munkaiban. Gyakran a konkrét
anyagok, mint a géz, az Ujsagpapir, a csontok, a bogarak, mliveiben kolt6i latomassa valnak, a
térben lebegd, megfagyott pillanatok kiilonds bizarr asszociacidkat keltenek.

Talan legérzékletesebben Mariele Neudecker, német m(ivészné cafol rd Leonardo allitasara. Az §
mdveiben ugyanis sz6 szerint megjelenik a tarka kis kavics az atlatszo viz tiikre alatt. Nala is nagyon
izgalmas a transzparencia hasznalata. Neudecker folyadékkal tolti fel Gvegdobozait. Az livegen beliil
kiilonb6z6 tajakat rendez be. A folyadékokat gyakran megfesti, igy a levegd perspektiva
érzékeltetésére is mutat izgalmas megoldast: leveg6 helyett viz-perspektiva formdajaban. Munkairdl
gyerekkorom kedvenc terepasztalai, karacsonyi betlehem figurdi jutnak eszembe.

27



i o e
‘ - . . s %, B
: 2 .

PUBLIC:ART:SPACE

David Ward: Forras, ezer izzd

A kilencvenes években sokat jartam Nagy Britanniaban, 1997-99 kozo6tti harom évben Londonban
éltem. Londoni tartézkodasom alatt elvégeztem a Westminster Egyetem Public Art: Concept and
Development kurzusat. Témavezet6m David Ward volt. Szeretném itt bemutatni Ward egyik
kilonleges installacidjat, amit a Leamington uszodaban rendezett be. A természeti latvany illuzidjat
nem csak az ember és allatabrazolasokon keresztiil lehet vizsgdlni, hanem felmerilhet olyan
jelenségek kapcsan is, mint amilyen David Ward kilénb6z6 magassagu rudakon elhelyezett
villanyégd6kkel teletlizdelt uszomedencéje is. Itt a villanyégbkkel a viz csillogasat elevenitette meg.
Ez ugyan mdar messze nem a natura jegyében keletkezett, hiszen senki sem varja el az installaciotol,
hogy a villanyég6k megtévesztésig vizszerlek legyenek. Ugyanakkor azzal, hogy a viz latvanyat nem
akarta masolni (teljes mimézist alkalmazni) az Uszomedence nem csak Uj fényekkel, de mdvészi
tobblettartalommal is megtelt.
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Amit én a téri illuzio kitagitasanak nevezek, azt Mengyan Andras a dimenzidok megsokszorozasaként
definidlja. Mengydan objektjeivel a dimenzidkat kutatja, szerinte létezik a harmadikon tul nem csak a
negyedik, az 6tddik, a hatodik, de létezik a tizenétddik, és a tizenhatodik dimenzié is. En, mivel nem
vagyok annyira biztos a dimenzidk szdmdban, csak abban, hogy a vildgban Iéteznek az altalunk
altaldanosan ismert haromdimenzids vilagon tul is dimenzidk, nem sorszamokkal jelzem ezek létét,
hanem egyszerlen a harmadik dimenzién tuli vildgnak definidlom Gket.

Mengyan torekszik ra, hogy semmiféle konkrét, felismerhet6 ember, épllet, vagy targy ne jelenjen
meg mlveiben, leginkdbb hengereket, kipokat és egyéb geometrikus alakzatokat szeret
megjeleniteni. Igy kivanja fenntartani a tavolsagot a konkrét, benniinket kdriilvevé vildg és a mivei
sajatosan redukalt, geometrikus formakbdl allé vilaga kozt. Azt a teret igyekszik meglattatni vellnk,
melyben egyszerre |étezik az 6sszes dimenzié vagy legaldbb a dimenzidk illzidja.

Il. A harmadik dimenzion tuli jelenségek érzékeltetése a szobraszatban
2.1. llluzidkeltd jelenségek: Pareidolia, abszurd perspektiva és anamorfdzis
Pareidolia*!, apophenia*’: Arc, vagy csendélet? Ha igy nézem, ez, ha tgy nézem, az; tipusu IlUzi6

Nyolc évvel Leonardo haldla utan sziiletett Giuseppe Arcimboldo,* aki Leonardohoz hasonléan
szintén kora kiemelkedd tuddsa volt. Az 6 festészetében az illizio, a rész és az egész viszonyaban
érhetd tetten. Ha csendéleteit részletrél részletre nézziik, akkor lathatunk gombat, sz616t és egyéb
z6ldséget és gylimolcsot. Ha az egészet nézziik, akkor a z6ldségek és gylimdlcsok emberi fejekké,
arcokka allnak 6ssze. Arcimboldo a kés6bbi sziirrealizmusnak és a lehetetlen perspektivakat
megrajzolé M. C. Escher* miivészetének az , el6futara”.

Szamomra azért érdekes Arcimboldo m(ivészete, mert az 6 esetében is elmondhatd, hogy a
harmadik dimenzién tuli dimenzidk létezésének lehetfségét villantja fel. Ugyanis, ami egy sz(ikebb
Osszefliggésben egy tal telis-tele zoldségekkel, az egy tagabb relacidéban - egyes esetekben a képet
megforditva - egy emberi portréva all 6ssze. Egy masik képen latunk egy emberi arcot, pancélban,
sisakkal a fején, megforditva a képet, kézelebbrél megvizsgalva lathatjuk, hogy éppen a fedelét
emeli fol két kéz egy talnak, mely tadlon malac és csirkesilt van citromkarikaval.

Véleményem szerint sokszor a rejtett dimenzidk is igy tev6dnek 6ssze, gyakran kaotikusan,
észrevehetetlenlil, majd egy megvilagosodas kovetkezményeként 6sszedllnak kristalytiszta logikaju
valdsagga.

4 http://hu.wikipedia.org/wiki/Pareidolia

2
4 http://en.wikipedia.org/wiki/Apophenia

43 Giuseppe Arcimboldo (1527-1593).

a“ http://hu.wikipedia.org/wiki/Maurits_Cornelis_Escher
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Abszurd perspektiva

A harmadik dimenzidn tuli dimenzidknak van egy matematikai megoldasa is. llyen példaul a
negyedik dimenzids kocka®®, melyet le lehet rajzolni, a szamitégép képernydjén meg lehet forgatni,
de nem lehet az altalunk ismert térben megvaldsitani. Enhez a lehetetlen kockahoz hasonlatosak az
abszurd perspektivat alkalmazo rajzok. Az abszurd, lehetetlen perspektiva képi megjelenitése

h* hires metszetével vette kezdetét. Késébb M. C. Escher®’, Oscar Reutersvard®® és a

William Hogart
hazaiak kéziil Orosz Istvan®® munkassagaban teljesedett ki. Orosz a Hogarth féle végtelen Iépcsét
animéciés filmen is megjelenitette. Ez a lehetetlen lépcsS Christopher Nolan Eredet™ cimi

filmjében is okoz némi meglepetést.

Escher az altala megrajzolt paradox képeknek az elméleti vonatkozasait is kutatta, igy ismerkedett
meg Pélya Gyorgy™! 1924-es szimmetriacsoportokrdl szdl6 cikkével, ami mellett emlitést érdemel,
hogy az 6 nevéhez fiz6dik a szamitogépes mesterséges intelligencia kutatasa. Pdlya mellett tobb
tuddssal is levelezett, és személyes kapcsolatba is keriilt Harold Scott MacDonald Coxeterrel® és
Roger Penrose®*-zal, s6t tanacsokat kapott t6lik Ujabb matematikai és geometriai problémak
vizualis megjelenitéséhez. A lehetetlen perspektivaju Hogarth féle végtelen Iépcsét szoktak Penrose

lépcsének is nevezni Roger Penrose utan.

4 http://hu.wikipedia.org/wiki/Negyedik_dimenzi%C3%B3

46 http://en.wikipedia.org/wiki/Satire_on_False_Perspective

47
http://www.mcescher.com/

48 http://en.wikipedia.org/wiki/Oscar_Reutersv%C3%A4rd

49 http://hu.wikipedia.org/wiki/Orosz_Istv%C3%A1ln_(grafikus)

>0 http://hu.wikipedia.org/wiki/Eredet_(film)

1
> http://hu.wikipedia.org/wiki/P%C3%B3lya_Gy%C3%B6rgy

32 http://en.wikipedia.org/wiki/Harold_Scott_MacDonald_Coxeter

53 http://hu.wikipedia.org/wiki/Roger_Penrose
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(012. kép) M.C. Escher: Ascending and Descending 1960 Lithograph. 285mm x355mm.

Forras: http://www.mcescher.com/gallery/lithograph/ascending-and-descending/

Anamorfézis>*

Alapvet6en két fajta anamorfézisrol beszélhetlink. Mindkét fajta anamorfézisnak jelends
eredményei vannak a téri illuzidkeltés terén.

Optikai, vagy perspektivikus anamorfozis

Az optikai, vagy perspektivikus anamorfézisnal csak egy nézépontbdl all 6ssze értelmezhetd dbrava
a torzult kép. Az egyik legismertebb kép, Hans Holbein>®: Kévetek cim( képe, (1533. London,
National Gallery), melyet egy bizonyos pontbdl nézve egy koponya képe is elénk tarul.

>4 http://hu.wikipedia.org/wiki/Anamorf%C3%B3zis

> http://hu.wikipedia.org/wiki/Hans_Holbein_(fest%C5%91,_1497%E2%80%931543
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Ez a hatds érvényesiil a trompe 'oeil-t alkalmazo barokk templomok falfestményein is. Gyakran a
kupolak gorbilé fellletére festett képek kozelr6l erésen torzulnak, kell6 tavolsagrél nézve allnak
csak Ossze.

Katoptrikus és dioptrikus anamorfozis

A katoptrikus anamorfézisoknadl, egy gorbe felliletl targy - ez lehet henger, kip, vagy mas térbeli
alakzat -mig a dioptrikus anamorfézisoknal egy (vagy tobb) specidlisan csiszolt optikai elem
segitségével all 6ssze a kép.

Az anamorph hatasban rejl6 lehet&ségeket a kortars magyar képzémdivészetben leginkdbb Orosz
Istvan a grafikdiban és animacids filmjeiben, valamint Telek Baldzs a camera obscuras
fényképezésben hasznalta fel.

A perspektivikus anamorfézisnal beszélhetlink , két és fél dimenzidrdl,” hiszen ha a kép sikjat
meghajlitjuk, akkor mar kitér a mdsodik dimenzidbdl, de még mindig nem teljesen ugy viselkedik,
mint egy haromdimenzids targy.

A katoptrikus anamorfdzisnal viszont a tiikr6z6d6, a dioptrikus anamorfézisoknal a vetitett kép a
felismerhetd, mig az az abra, amibdl 6sszedll a tikrozott vagy vetitett kép, szinte teljesen
felismerhetetlen. igy maga a latvany, a kép nem mds, mint a tiikdrkép, egy projekcié egy tiikr6z6dé
feliileten. igy olyat latunk, ami valéjaban nincs is ott. Pontosabban nem ott van, ahol latjuk, mert a
tlkrot, vagy a lencsét, prizmat nézziik, (ami tlikrozi, vagy vetiti a képet), de ahol van, ott nem
értelmezhetd. Ez a jelenség kozel all ahhoz, amit a tér harmadik dimenzidn tuli kitagitasa alatt
értek. En is igy, ehhez hasonléan képzelem el a rejtett dimenzidkat, azaz lathatunk valami kaotikus
abrat, ami csak egy kiilonleges eszkoz vagy egy a szokasostoél eltér6 szemlélet segitségével valik
lathatova, értelmezhetévé szamunkra.

2.2. A narratiy, illusztrativ m(ivészet és a spiritualitds
Az illusztrativ mUvészet narrativ jellege elfedi-e a mUivészet spiritualis lényegét?

Moholy-Nagy Laszlé Michelangeldval példaldzva jut el a kortars mivészet illuzidkeltéssel foglalkozd
problémajanak felvetéséig. A reneszansz mUivészek illuzidkeltésben elért vitathatatlan teljesitménye
relativ eredménynek tlnik ahhoz képest, hogy mi a szobrdszat, illetve a festészet lényege. A
marvanytombbe rejtett szobor kiszabaditdsa soran, a k6 naturalisztikus textdra hatasu testekké,
gazdagon diszitett drapériakka alakult at. ,, A festmény sima fatablajat, vagy vasznat nem

festékréteggel boritottdk, hanem a természet iIIL'Jzicha'\vaI.”56

Moholy-Nagy bizonyos szempontbdl egyszerre teszi helyére a reneszansz m(ivészetet, és a modern
szobrdszatot. Az absztrakt modern szobraszat is sokat kdszonhet a reneszansz mesterek
munkdassaganak. A reneszansz és a tobbi figuralis mliveket lehet absztrakt szemmel is nézni. Ez
szamomra azt jelenti, hogy a kompozicidra, a belsé ritmusra, az ardnyokra, a belsé harmodniakra

56
Moholy-Nagy Laszlo, Ldtds mozgdsban (felelés kiadd Beke Laszlé féigazgatd, Miicsanok - intermédia ISBN 963 755 0941): 226
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koncentralva nézek, értelmezek egy mialkotdst, és az 6sszes tobbi narrativ dolgot megprébdlom
figyelmen kivil hagyni. Moholy-Nagy Michelangelo mivészetében tébbre értékeli a gazdag
térgorbiiletek megformaldsat, mint a naturalisztikus megformalast. , A testek spirdlis csavardsa
nemcsak a mozgé latasra, hanem a plasztikus organizacid eszkozének hangsulyozottabb
alkalmazasara iranyuld kisérlet is volt.”>” Ebben az értelemben kézenfekvének tlinik a figuralis és az

absztrakt mivészet parhuzama.

Visszatérve a narrativ reneszansz mlvészetekhez, nem zarnam ki, hogy a szentkép, a maga
illusztrativ, illuzérikus megjelenésével mégiscsak vezetheti a gondolatokat a harmadik dimenzién
tuli vildgba. Tény, hogy az illGzidkeltés borzaszté kényes kérdés spiritudlis szempontbdl, mert a
képek ugyan segithetik az embert a metafizikus tartomanyok meglattatasaban, de ugyanakkor
tulzottan irdnyithatjak a befogadd spiritualis elképzeléseit.

Adam teremtését, vagy az utolsé itéletet, leggyakrabban Michelangelo freskérészletével szoktak
illusztralni. Emellett tul azon, hogy ezek a képek beégtek a kdztudatba, fogddzét is adnak azoknak,
akik masképp nem tudjak vizualizalni az isteni jelenlétet. Ez egyszerre jo is, mert ad egy kis
fogddzot, de rossz is, pontosabban félrevezetd, hiszen a jo Isten nem egy szakallas bacsika. Hogyan
lehet ebbdl a tévhitbdl kikeveredni?

- vy |

(013. kép) Michelangelo: Adam teremtése, 1508-12, Sixtus kapolna mennyezetfreskéja (részlet)

Forras: http://biblia.hu/a_biblia_a_magyar_kepzomuveszetben/az_ember_teremtese

57
Moholy-Nagy Laszlo, Ldtds mozgdsban (felelés kiadd Beke Laszlé féigazgatd, Miicsanok - intermédia ISBN 963 755 0941): 226
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JJargyi valdsag nincs. Mindaz, ami kilsének |atszik, a nem éber lény dnvarazslata. A vilag nem hely,

hanem &llapot. Es ez az allapot a varazslat, a mdjd.”>®

Ez a latszélag nem ide ill6 mondat nagyon ide kivankozik. Hamvas annyira tomoren megfogalmazza
benne a vilag illuziéjanak a Iényegét, hogy még tobb alkalommal is idézem. Ennek a fejezetnek ez az
igazi mottodja, és ez ad valaszt arra is, amit korabban boncolgattam.

A mimézisen alapuld mivészet, minél tdvolabb megylink Eurdpatdl, annal kevésbé van jelen. A
madar |ényegét nem adja vissza a madar élethl rajza. ,,Alexander Kostellow perzsa m(ivész, a Pratt
Institute professzora kisfiu koraban Parizsba ment, hogy rajzolni, festeni tanuljon. Amikor visszatért
Perzsidba, tanitdja megkérte, hogy rajzoljon neki egy madarat. Kostellow megtette gy, ahogy
Eurdpdban tanulta. A tanitdo megfeddte: ,Tudod-e hogy valamit olyannak rajzolni, amilyen, nagyon
kézénséges?”>?

Feltételezem, hogy ez a felismerés f6ként a Nyugati gondolkodasmaddon felnevelkedett emberek
szamara ennyire meglepd, hiszen szdmos, az eurdpaitdl eltérd kultiraban nem is volt soha cél a
természet hliséges leképzése.

Ikonosztdz — a szentkép a pravoszlav Keleten

Moholy-Nagy gondolataival parhuzamosan Pavel Florenszkij is a nyugati reneszansz m(ivészetet
illusztrativnak és utanzénak tartja, és még Moholy-Nagynal is radikdlisabban fogalmaz:

,»A nyugati valldsos festészet a reneszansztdl kezdve meré mivészi hazugsag, s bar szavakban a
fest6k az abrazolt valdsaghoz valé kozelségliket és hliségliket hirdették, valdjaban semmi koziik nem
volt ahhoz a valésaghoz, amelynek dbrdzoldsara vetemedtek és merészkedtek; még az
ikonfestészeti hagyomdny szerény Utmutatdsait sem tartottak sziikségesnek figyelembe venni, azt a
tudast tehat, hogy milyen az a szellemi vilag, amelyet a katolikus egyhaz 6rokil hagyott

szamukra.”®

Florenszkij szerint az italiai reneszansz koraban tdvolodtak el a nyugati m(ivészek, a képi abrazolas
eredeti spiritudlis rendeltetésétdl, csupan azért, hogy a perspektiva segitségével a tér és a
természet illizidjat festhessék meg.

Mig a reneszansz italiai mesterek a kézzelfoghatd valdsag alapjan igyekeztek minél tokéletesebben
lattatni a bibliai jeleneteket a nézGvel, — haszndlva a perspektiva szabalyait, a fény és az arnyék
megjelenitésével, valamint az anatdmiai tuddst — addig az ortodox pravoszlav ikon esetében maga
szent jelenik meg, ott és akkor, térben és id6ben, ahogyan azt a festGje a hit altal — és nem a
valésdg kdprdzata dltal befolydsoltan latja.

%8 Hamvas Béla, Arkhai (Medio Kiadd, Budapest, 2002. ISBN 963 9240 214): 173.

59
Moholy-Nagy Laszlo, Ldatds mozgdsban (felelGs kiad6 Beke Laszl6 féigazgatd, Micsanok - intermédia ISBN 963 755 0941): 116.

60
Pavel Florenszkij, Az ikonosztaz (Typotex kiadd, Budapest 2005. ISBN 963 9548 66 9): 53
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Fogalmazhatunk ugy is, hogy az illizid, az ortodox keleti m{ivészetben nem mds, mint kaprazat,
méghozza olyan kaprazat, ami a lényegrél vonja el a figyelmet. S6t, az egész evilagi [ét nem mas,
mint kaprazat. A reformdcié embere is tiltakozott a szentképek ellen és hasonlé eredet(l az iszlam
parancsa, mely szerint a profétat dbrazolni tilos. Ezzel parhuzamosan a zsido vallasban istent nem
csak abrazolni tilos, de még a nevét kiejteni sem szabad, ugyanis amit dbrazolni lehet, azt nem csak

4!, vagy még rosszabb

imadni lehet, mint a szent képét (szobrat), hanem balvanyként tekintenir
esetben meggyalazni... De ennél tobbrél is van szé. A spiritualis tartalmakat el kell vdlasztani az

anyagi természet(i dolgoktdl. Az anyagi dolgok imaddsa mindenképpen bdlvanyimadashoz vezet.

A keleti ortodox ikonoknal gyakori az arany hattér alkalmazasa. A rémai Santa Maria Maggiore®
Okeresztény bazilikdban talalhaté mozaikokrél irja Jovanovics Gyorgy: ,, Az aranyszin oda hatol be a
kora kereszténység képi vilagaba, ahol az antik mlvész szamara a zart, egyedi formak kozotti
hatarozatlan zénak voltak, az antik mlvészet szdmara nem abrazolhaté bizonytalan légtér. Bodonyi
nem mondja ki, hogy mi volt ez akkor, pedig tanulmanya ett6l még szebb lenne. Taldn nem vette
észre, hogy Riegl mar kimondta: ,,... a leveg6 atmoszférdjaval teli tér, amelynek révén a naiv érzéki
szemlélet szamara egymastol elkiilonitve jelennek meg az egyes kiilsé dolgok, e szemlélet szdmara
nem anyagi individuum, ellenkezéleg, az anyag tagadasa, s ennek kovetkeztében egyszerlen a

semmi”®® Ez a semmi a fény.”®*

Véleményem szerint ez a semmi, ez a fény a spiritualis tartalmak megjelenitése, nem csupan az
anyag tagaddsa, de kell6 batorsaggal kimondhatom azt is, hogy maga az arany hattér nem mas,
mint a harmadik dimenzidn tuli vilag jelenlétének érzékeltetése. Az abrazolt alakok kozmikus, éteri
hattere.

61
Ne csinalj magadnak faragott képet, és semmi hasonlét azokhoz, a melyek fenn az égben, vagy a melyek alant a f6ldon, vagy a melyek a

vizekben a fold alatt vannak. I1 Méz. 20, 4

2
6 http://hu.wikipedia.org/wiki/Santa_Maria_Maggiore_bazilika_(R%C3%B3ma)

63 . s
Alois Riegl: A kés6é romai iparm(ivészet (ford: Rajnai Laszld), Bp. 1989, Corvina kiadd, 27.

64 P o s . P . L e ia s .
Jovanovics Gyorgy: Test és tér a szobraszatban. A magyar Szobrasz Tarsasag és a Mlicsarnok kdz6s el6adassorozatanak dokumentécidja /

[szerk. Borddcs Andrea] ; [kbzrem. Rényi Andras] ; [kozread. Magyar Szobrész Tarsasag] ; [kozread. M(icsarnok]:03,34
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(014. kép) Réma: Santa Maria Maggiore

Az arany mozaik esetében, tulajdonképpen az liveg tikorhoz hasonldan, az Gvegdarabokon az
aranyfiist foncsor veri vissza a kiviilrél érkezd fényt. igy az arany feliilete, azzal egyiitt, hogy a sarga
szint magdban hordozza, mégsem igazan szinként, sokkal inkabb tiikorként viselkedik. Masfajta
tlkrozés ez, mint amit Anish Kapoor hasznadl, de a hatas bizonyos szempontbdél hasonld, ugyanis,
amikor az aranymozaik felliletét mozgas kdzben nézziik, a tiikorszer fel-fel csillandsok miatt
valtozik a fénye az egyes mozaik darabkdknak, fellileteknek. Ebb6l adéddan masképp fokuszal a
szemunk a szines figurakra és a koztik 1évé arany fellletekre. A tiikérhatasrdl bévebben Anish
Kapoor mlivészete kapcsan kés6bb még leirok néhany gondolatot.

2.3. A gondolati és a tudati illuzid

,»-..Platdn és Arisztotelész ugyan mas megfontolasbdl és mas modon, de mindketten azt allitottak,
hogy a lélek (psziikhé) testetlen |étez8, azaz, hogy nem azonosithaté vagy megmagyarazhatd a
testhez kapcsolddé terminusok altal. Ugyanakkor a dualizmus legismertebb ,fajtaja” Descartes
nevéhez fiz6dik. O Ugy vélte, hogy a léleknek nincs kiterjedése, azaz nem rendelkezik semmilyen
fizikai tulajdonsaggal, tehat egy a testtdl fiiggetlen, 6nallé létezs, szakszdval szubsztancia. O az
elmét a tudatossag és az ontudat fogalmai mentén definidlta, ezzel egészen Uj megkozelitését adva

a problémanak.”®®

65 http://hu.wikipedia.org/wiki/Test-1%C3%A9lek_probl%C3%A9ma
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»(...) A masik az un. szubjektiv idealizmus, amely szerint csak a tudat |étezik, a tapasztalhatd anyagi
vilag pedig csupdn a tudatunk (esetleg a kollektiv tudatunk vagy tudattalanunk) konstrukcidja. A
dualizmus szerint test és szellem, anyag és tudat két killonb6z6 entitas, de ezek kézott szoros
kolcsonhatas van. Léteznek olyan elméletek is, amelyek nem allnak meg a dualista kett6sségnél,
hanem ennél tobb 6nmagdaban létez6t feltételeznek. llyenek pl. a védikus nyaja és vaisésika
bolcselet, amelyek a tudattal kapcsolédé fogalmakat (dtman, buddhi, manasz) fliggetlen, 6nallé
entitdsoknak tekintik. A buddhizmus eredeti tanitasa egyik fenti elméletet sem fogadja el végs6
magyarazatként.”®®

»A szubjektiv tudatossag, amelybe érzelmek, indulatok, tehat nem a kognitiv, a logikai funkciok,
hanem az, ami az embert megkilonbozteti az automatatdl, tehat a szubjektiv tudatossag, az nem az
agynak a bioldgiai, bioelektromos terméke, hanem valéjaban az agy az egy interface a fizikai test és
a tudat kozt”®’

Szamomra a tudati illuzié és a gondolati illuzié kozott az a Iényeges kiilonbség, hogy a tudati illuzid
egy olyan hozzadllds, mely nem fligg a cselekv6 gondolkodastdl. Alapfelfogas, melyen a
gondolkoddson alapuld ész-érvek, ellenérvek, a logika, vagy az érzelmi intelligencian alapulé
gondolatok nem valtéztatnak.

A gondolati illuzio

Az olvasas is példaul egyfajta gondolati illuzié, mert mikdzben szemiink a betlik sokasagat olvassa,
egy masik vaganyon az agyunk a szoveget képekké formdlva jeleniti meg. S6t, olvasas kozben
érezhetlink illatokat, izeket, és kiilonb6z6 hangulatokat is.

A koncept m(ivészetben jelenik meg elGszor a szoveg, mint 6nallé miialkotas. Az egyik legismertebb
ezek kozul Joseph Kosuth®® miive, a One and Three Chairs azaz Egy és hdrom szék tipikusan az a mdi,
amely nem m(ivészi megformaltsagdval, hanem a szaraz, gondolati kozlenddjével hat a nézére.

Kosuth széke(i) koziil a kozéps6 maga a szék és semmiképpen sem a szék illuzidja. Se tdbb, se
kevesebb. lllUzio-e a szék fényképe? A szék fényképe csak annyiban a szék illizidja, amennyiben
minden fénykép a lefényképezett valami illGzidjat adja. 1llUzid-e a szék szétari definicidja? Szerintem
akkor beszélhetiink illiziérél, amennyiben a szoveg olvasasa kdzben a szék képe megjelenik a
képzeletlinkben is.

66 . . . -
Anyag és tudat Dr Héjjas Istvan, http://www.o-ws.hu/cikkek/tudatkutatas/dr_-hejjas-istvan_-anyag-es-tudat.html

Dr Héjjas Istvan elGadasa, 2100 Konferencia 2013.04.27, Paradoxonok a modern fizikaban és a tudatkutatdsban

https://www.youtube.com/watch?v=FOt3-IGQhJE

68 http://en.wikipedia.org/wiki/Joseph_Kosuth
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A tudati illuzio — M3ja

,Hany dimenziés is a vilag? Es az illGzidvildg? Valdban, csak az illiziévilag sokdimenzids, vagy a
mindenkor altalunk tapasztalt szobraszati mdvek is egy ilyen sokdimenzids téri viszonyitasi
rendszerben mérettetnek meg és kapnak elismerést, vagy vetjiik el 5ket?”®

En nem valasztanam ketté a vilagot egy elméleti, illGzidvilagra, és egy k6kemény hétkdznapi vildgra.

HTargyi valésag nincs. Mindaz, ami kilsének latszik, a nem éber |ény 6nvarazslata. A vildg nem hely,

hanem &llapot. Es ez az allapot a varazslat, a Mdjg.””°

»(...) A madhjamika bolcselet ennél is tovdabb megy. Eszerint semminek nincs abszolut, valdsagos,
nem kondicionalt léte, ezért maga a tudat is illuzid, mivel az is csupdn relative, viszonylagossagokon
keresztul létezik. Hogy melyik a j6 elmélet? Talan egyik sem. Mindegyik egy-egy modell. Marpedig a
modell soha nem azonos a valésaggal, mint ahogy a tervrajz sem azonos azzal az épllettel, amit
abrdazol. Buddha egyébként is azt tanitotta, hogy nem a vildg megmagyardazasa a fontos, hanem az

abbél valé kiszabadulds.””*

»(...) A madhjamaka iskola a Tokéletes Bolcsesség szutraiban kifejtett tanokat foglalta rendszerbe. Az
Abhidharma filozéfidval szemben az iskola kdveti Ugy tartottak, hogy egyetlen létez6, még a
dharmak (lételemek) sem rendelkeznek 6nallo, Iényegi |étezéssel. Ennek bizonyitéka a feltételektdl
flggd keletkezés, amely szerint minden okokbdl keletkezik, egyik dolog szlli a masikat. Ami viszont
mastdl fligg, nem rendelkezhet Iényegi |étezéssel. Ez azonban nem jelent nihilista nézetet, mivel a
relativ igazsag szintjén elfogadjak, hogy az okokbdl keletkezett dolgok léteznek. Ez a kozéput a

nihilizmus és az 6rokkévalésag kozott.” 2

Anish Kapoor mveire jellemz8, hogy nem a szobrok plasztikai megformaltsagaval alkotott
kimagaslot, hanem azdltal, hogy egy kiilonleges allapotba keril a nézé altaluk. A szem elveszti a
tdvolsag érzetét, nem tud fokuszalni, és ez a latvany bizsergetfen hat a tudatunkra. Ez a
tudatallapot az érzékszerveinkkel felfoghatd valdsagot kérdbjelezi meg. Ez a jelenség inkabb a
pigmentekkel bevont m(ivekre vonatkozik. A tlikrosre felpolirozott felliletd mlveknél a szem nem
vesziti el gy a fokuszalo képességét, a néz6 mégis a latvany kiilonleges, transzcendens hatasa ala
keril. Amikor él6ben [attam ezeket a m(iveket akkor csak a rdm haté érzések befogaddasara
koncentraltam, kiilonosebb gondolatok nélkil. Kés6bb, amikor Hamvas Bélanal a Maja-rdl
olvastam, rogton beugrott ez az évekkel ezel6tti élmény.

69 . . . P . ,, ) PR L .
Sélymos Sandor, Dr. Habil. Ybl dijas épitész, tanszékvezetd, egyetemi docens, Magyar Képz6m(ivészeti Egyetem. Az idézett szbveg

konzultacié eredményeként kerllt a szovegbe

0 Hamvas Béla, Arkhai (Medio Kiadd, Budapest, 2002. ISBN 963 9240 214): 173.

71
Dr. Héjjas Istvan: Anyag és tudat, http://www.o-ws.hu/cikkek/tudatkutatas/dr_-hejjas-istvan_-anyag-es-tudat.html

72 http://wiki.konfuciuszintezet.hu/index.php/Madhjamaka
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Anish Kapoor: Cloud Gate (Felh&kapu)

(015. kép) Anish Kapoor: Cloud Gate 2004. Chicago

Forras: http://anishkapoor.com/110/Cloud-Gate.html

A Cloud Gate”® ¢. m(i egy oridsi csepp fényes higanyra emlékeztet. A m(i gorbe tikrot idézé fellilete,
optikai tulajdonsagainak kdszonhet6en, nem csak tiikrozi, hanem atformalja a kérnyezetében |évé
dolgokat: a parkot, a fligg6leges és vizszintes egyenesekbdl allé épitett kornyezetet, és nem utolsd
sorban sajat magat a nézGt, aki mindezt a szobor tiikorfellletén ives, szabalyosan mddositott gorbe
vonald rendszerré atalakulva latja viszont.”

73
Cloud Gate (Bean) Stainless steel, 10x20x12,8m Mileneum Park, Chicago, 2004.

“ http://www.flickr.com/photos/rphillips/1172963399/in/photolist-76k2Em-brXcHf-6E1WBj-2MDKp4-7a4iS6-2MJasf-2MDKIT-2MJcyW-
2MDKMP-7Hee8P-4JH6z4-7e7mDa-6gVCCw-e16r4N-dixiSy-8h23kA-oqTN-6UMobB-amkBKL-e16gUU-em26BU-7GYQmv-oqW4-5R98Ss-4JMmA4G-
5XGSLu-ec9Wh-8ArLcn-3KCcX1-4LYf6c-do7xve-cjmAp5-0F6V12-cn3zJN-mRX6xe-hYuCe7-8CA6ta-pcCFD-8uqgkC-6tmj6d-9AffxK-f3ak68-4fg3zr-psGPIv-
jdu3sg-pcCGC-cnfoz-mEPMY-btXNWa-9Zyui6
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A tlikor el6tt allva nem érzékeljiik a tikor felszinét, mert a tiikorkép latvanya sokkal erésebb,
teljesen eltereli a figyelmlinket a tlikor felliletérél. Az egyenes, sik fellletl tiikor megduplazza a
tavolsagot a néz6pont és a tikor kozott. Tehat, a tliikorkép pontosan kétszer akkora tavolsagra van
télink, mint a tlikor. Egy gorbe fellletl tikornél ez a virtudlis tavolsag a tikorfelllet gorbiletétdl
fliggden lehet tobb és kevesebb a néz6épont és a tlikor tavolsdganak duplajanal. Ebben az optikai
helyzetben még jobban elbizonytalanodik az emberi szempar a tavolsag megitélése terén. A
szempar a térben a tiikor mogotti tikorképre fokuszal. Mivel a 1atdst, a megfigyelést becsapja a
tiikor, elbizonytalanodik a tudat is, és egy id6 utdn maga a szobor feliilete eltlinik és csak a
tikdrkép-vilag marad. igy valik teljesen anyagtalanna a md.

Ez a jelenség csak tokéletes tiikorfelllet esetében mikodik, mert amint egy kis karcolds, piszok,
vagy a hé megjelenik a fellleten, abban a pillanatban van valami, amibe a szem belekapaszkodhat,
fokuszal, és akkor megsz(inik ez a varazslatos hatds, pontosabban belép a mi terébe a minket
korilvevé hétkdznapi valdsag. Ahol a hé toredezve csuszik le a m felliletén, ott a szobor
tikroz6désmentes formajat mutatja meg, a lecstszé ho hatarfeliiletén talalkozik a két vilag”.

Amellett, hogy szdamomra egyértelm( a parhuzam a Maja felfogds és Anish Kapoor mivészete
kozott, érdemes dvatosan banni a Mdja tudattal. Ugyanis, ha komolyan vessziik a hozzam Hamvas
altal kozvetitett Mdja tudatot, abban az esetben parttalannd valik a definidlds, mert minden csak
illazid, (kaprazat) barmirdl is beszéliink. Ugyanakkor talan mégis itt kezd az egész izgalmassa valni.
Miért ne tegylink kisérletet arra, hogy a jelen IévG, benniinket korilvevé hétkoznapi kdprazatot
alapnak tekintsuk, és tovabbi kdprazatokat kiilonboztesslink meg? Anish Kapoor tiikr6z6d6 felliletd
mUivei azért kivalo példak, mert a tulajdonképpeni szobrot magat nem is latjuk, csak a szobor altal
visszatikrozott vilagot. Tehdt a mi maga a kaprazat gorbe tiikorképe, a feje tetejére allitott anyagi

vildg, amit sz6 szerint Kapoor ,Turning world upside down”’®

, magyarul , Feje tetejére allitani a
vilagot” cim( sorozatanal lathattuk. Ahogyan a kdrnyezetiink perspektivaja gorbiil a tiikorképben,
az tulmutat a szokasos haromdimenzids térérzékelésiinkon. Az altalunk megszokott valésagot és
benne sajat magunkat is egy torzult latomasban kapjuk vissza, ahol az id§ is kicsit masképp mulik,
hiszen a mozgas is felgyorsul vagy lelassul a tikorfelllet gorbiiletétdl fliggben. A kaprazat a kaprazat

tukrében teszi nyilvanvaldva a vilag kdprazat jellegét. A szobor tikor felllete élesen kimetsz egy

75 http://www.flickr.com/photos/jim_watkins/5356492965/in/photolist-9akqJZ-4TDMg-c8yuzo-6PYUry-hhP429-8uqgCY-ct75nu-duFZ3G-

6PjDWW-85XimH-7jUEA9-b9BVZV-k5UjL-5jpfAY-6mm6p6-dgeekL-fPqDGB-5Nk9oy-kgz6r8-nn2KeS-etY3r-b7Dm1n-8zm6YE-gEq8qi-6EUdqt-btGkND-
73TPCv-4z2WM9p-fEy7Vh-eltdbg-pAxXASU-zctGw-pDzfzA-duBk2-5pZY Le-2ifsNE-gatXU-byQ2YR-dyQh4g-bQpAdZ-33KRet-camjGJ-juZE8F-8s8YfB-
bGeHFZ-6hbiEv-eTWp69-giQeVI-b6rtbM-7cocw?

http://www.flickr.com/photos/mscholl/2130436595/in/photolist-4fg3zr-psGP9v-jdu3sg-pcCGC-cnfoz-mEPMY-btXNWa-9Zyui6-brqGeC-
qd470-4AQ2NK-8sHZur-c8yuzo-fwcF6Z-6EWWEw-bkVuqY-d4a2d-kcEJYA-58 Tkmt-4bpsAY-4LmkXf-6PYUry-hxqnv9-SzUHv-hhP429-przMb6-CkU21-
8uqggCY-ct75nu-duFZ3G-brrN88-CkU5x-g6ekQE-a09eES-6PjDWW-cvXjdY-n9ZVtc-norRvY-85XimH-4VnkNY-7jUEA9-aTsCji-4B363V-akne5r-b9BVZV-
fEYrRs-CkTZZ-k5UjL-4tv8Rz-cWH9d5/

76 s P . -
,Turning the World Upside Down” Anish Kapoor kiallitasa a Royal Parks-ban a kozeli Serpentine Gallery szervezésében 2010-11 szeptember

28 — mdrcius 13. http://anishkapoor.com/278/Royal-Parks-Serpentine-Gallery-2010%E2%80%9311.html és ugyanitt érdemes megemliteni a Crown
Plaza-n, Israel Museum, Jerusalem-ben 2010-ben feldllitott azonos cim(i m(ivet is. http://anishkapoor.com/111/Turning-the-World-Upside-Down.html
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http://www.flickr.com/photos/jim_watkins/5356492965/in/photolist-9akqJZ-4TDMq-c8yuzo-6PYUry-hhP429-8uqgCY-ct75nu-duFZ3G-6PjDWW-85XimH-7jUEA9-b9BVZV-k5UjL-5jpfAY-6mm6p6-dqeekL-fPqDGB-5Nk9oy-kgz6r8-nn2KeS-etY3r-b7Dm1n-8zm6YE-gEq8qi-6EUdqt-btGkND-73TPCv-4zWM9p-fEy7Vh-eJtdbg-pAxASU-zctGw-pDzfzA-duBk2-5pZYLe-2ifsNE-gatXU-byQ2YR-dyQh4g-bQpAdZ-33KRet-camjGJ-juZE8F-8s8YfB-bGeHFZ-6hbiEv-eTWp69-giQeVJ-b6rtbM-7cocw7
http://www.flickr.com/photos/jim_watkins/5356492965/in/photolist-9akqJZ-4TDMq-c8yuzo-6PYUry-hhP429-8uqgCY-ct75nu-duFZ3G-6PjDWW-85XimH-7jUEA9-b9BVZV-k5UjL-5jpfAY-6mm6p6-dqeekL-fPqDGB-5Nk9oy-kgz6r8-nn2KeS-etY3r-b7Dm1n-8zm6YE-gEq8qi-6EUdqt-btGkND-73TPCv-4zWM9p-fEy7Vh-eJtdbg-pAxASU-zctGw-pDzfzA-duBk2-5pZYLe-2ifsNE-gatXU-byQ2YR-dyQh4g-bQpAdZ-33KRet-camjGJ-juZE8F-8s8YfB-bGeHFZ-6hbiEv-eTWp69-giQeVJ-b6rtbM-7cocw7
http://www.flickr.com/photos/jim_watkins/5356492965/in/photolist-9akqJZ-4TDMq-c8yuzo-6PYUry-hhP429-8uqgCY-ct75nu-duFZ3G-6PjDWW-85XimH-7jUEA9-b9BVZV-k5UjL-5jpfAY-6mm6p6-dqeekL-fPqDGB-5Nk9oy-kgz6r8-nn2KeS-etY3r-b7Dm1n-8zm6YE-gEq8qi-6EUdqt-btGkND-73TPCv-4zWM9p-fEy7Vh-eJtdbg-pAxASU-zctGw-pDzfzA-duBk2-5pZYLe-2ifsNE-gatXU-byQ2YR-dyQh4g-bQpAdZ-33KRet-camjGJ-juZE8F-8s8YfB-bGeHFZ-6hbiEv-eTWp69-giQeVJ-b6rtbM-7cocw7
http://www.flickr.com/photos/jim_watkins/5356492965/in/photolist-9akqJZ-4TDMq-c8yuzo-6PYUry-hhP429-8uqgCY-ct75nu-duFZ3G-6PjDWW-85XimH-7jUEA9-b9BVZV-k5UjL-5jpfAY-6mm6p6-dqeekL-fPqDGB-5Nk9oy-kgz6r8-nn2KeS-etY3r-b7Dm1n-8zm6YE-gEq8qi-6EUdqt-btGkND-73TPCv-4zWM9p-fEy7Vh-eJtdbg-pAxASU-zctGw-pDzfzA-duBk2-5pZYLe-2ifsNE-gatXU-byQ2YR-dyQh4g-bQpAdZ-33KRet-camjGJ-juZE8F-8s8YfB-bGeHFZ-6hbiEv-eTWp69-giQeVJ-b6rtbM-7cocw7
http://anishkapoor.com/278/Royal-Parks-Serpentine-Gallery-2010–11.html

szeletet a valdsagbdl azért, hogy azt a valdsagot megcsavarva visszaadja: tessék, ime, az anyagi
dimenzio, egy kis torzitds és mar alig ismeriink ra!

Mi torténik akkor, ha végleg leesik az alarc? Ha elolvad a diszlet? Mi lesz akkor, ha egyszer a valdsag
az anyagi természetétél mentesen jelenik meg? Mi kovetkezik abbdl, ha Hamvasnak (és az altala
kozvetitett indiai bolcseknek) igaza van, és tényleg mindaz, ami kllsének latszik, az mind a nem éber
lény dnvarazslata. Es a vildg nem egy hely, hanem egy &llapot. Es ez az 4llapot valéban maga a
varazslat, a mdjd. Az elme szubjektiv énvarazslataban élink? Egy olyan Métrixban’’, ahonnan nincs
menekvés?

A koppenhagai kisérlet’® bebizonyitotta, hogy az anyag viselkedése fiigg a megfigyels tudatos
jelenlététél. A mérés befolyasolja a mért értéket. Mi torténik akkor, ha ez a jelenség nem csak az
atomok vilagaban, de az emberi |épték, sbt, a csillagdszati méretekben is megnyilvanul? Ha

kell6en intenziv odafigyeléssel akar csillagdszati méretekben is tudjuk befolydsolni a torténéseket...?

»A kvantummechanika értelmezésére Niels Bohr és Werner Heisenberg altal kidolgozott — a mai
napig sokak altal vitatott — Koppenhagai Modell szerint egy részecske, amig nem keril kapcsolatba
megfigyelGvel, un. szuperponalt dllapotban van, ami azt jelenti, hogy az allapotat a komplex
hullamfliggvény, mas széval allapotfliggvény jellemzi, amely utdbbi a részecske manifeszt
megnyilvanulasi lehet6ségeinek valasztékat fejezi ki. Amikor pedig a részecske megfigyelése
megtorténik, a hullamflggvény 6sszeomlik, és helyette megjelenik, manifesztalédik egy realis
részecske. (Einstein kritikai megjegyzése ezzel kapcsolatban: ,,Nehéz elhinni, hogy amikor éppen

nem nézem a Holdat, akkor az nincs is ott.”)"”?

Robert Lanza szerint nincs kiilon fizika az atomok, az emberi vilag |éptéke és a csillagdszati méretek
szamara. Tehat, az anyagi vilag ebben az altalunk ismert dimenzidban nem mas, mint egy diszlet,
egy alarc. Jelenleg az a helyzet, hogy ennek a dimenzidénak a zart vildgabdl ugyan
kikukucskalhatunk, de kitorni még nem tudunk beldle. Valamikor azt gondoltak, hogy az ember
képtelen repilni, ma mar a replilés hétkdznapiva valt. Lehet, hogy valamikor az emberiség képes
lesz ra, hogy az u. n. Einstein-Rosen -féle téridé hidon®® keresztiil tgy kozlekedjen a galaxisok,
univerzumok kézt, mint ahogyan ma az emberek sugarhajtasu repilégépeikkel kézlekednek
orszagok, foldrészek kozt.

Egy gondolat erejéig visszakanyarodok a korabban mar emlitett illuzidkelt6 mialkotdsokhoz. A
katoptrikus anamorfézisoknal, példaul Orosz Istvan tikoér hengerénél, az alapsikon lathaté bonyolult
abra a tukorfelllet altal valik értelmezhetévé. Ugy gondolom, hogy a harmadik dimenzidn tuli

77 http://hu.wikipedia.org/wiki/M%C3%A1trix_(film)

78 https://hu.wikipedia.org/wiki/Koppenh%C3%Algai_interpret%C3%A1ci%C3%B3

79 Dr. Héjjas Istvan: Anyag és tudat, http://www.o-ws.hu/cikkek/tudatkutatas/dr_-hejjas-istvan_-anyag-es-tudat.html

80 http://hu.wikipedia.org/wiki/F%C3%A9regj%C3%Alrat
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valdsag is hasonlatos ahhoz az alapsikon lathatd bonyolult, kaotikus dbrahoz, melyen a tiikrhenger
all, azzal a kilénbséggel, hogy a tavolsag és az id6 fogalma is valtozik és a maga relativ mddjan
jelenik meg. Lehet, hogy a harmadik dimenzidn tuli vilag is ugyanugy van jelen kdrnyezetiinkben,
mint a tikorhenger alatti abra, a szdamunkra észrevehetetlen, és értelmezhetetlen minta ott van a
kérnyezetlinkben mindenhol. Egy masik példa ennek érzékeltetésére az lehetne, ha Arcimboldo
festményén csak a zoldségeket és a gylimolcsoket lathatnank, a képen megjelené portrékat nem
vehetnénk észre, mert Maja fatyla eltakarna elélink.

Londoni tartézkodasom alatt taldlkoztam el6szor Anish Kapoor miveivel a Hayward Gallery-ben
1998-ban. Installacioi maig komoly hatdssal vannak rdm. Kapoor falakat mozditott el, a jardszintet
megemelte, igy olyan miveket hozott létre, melyek tulmutatnak az eddig megszokott dimenziékon.

»Az egész kidllitas egy fontos jelenség koril forog. Ez pedig az anyag atvaltozdsa anyagtalanna és
forditva.”®

En ezt az ,anyag atvaltoztatasa anyagtalannd”, vagyis az anyagtalan hatas elérését a harmadik
dimenzion tali vilag érzékeltetéseként fogom fel. A kdvetkezs idézet is ezt tamasztja ald, hogy
Kapoor mar a nyolcvanas évek elejétdl az anyagi dolgok korén kiviil esé spiritudlis tartalmak
szobraszati megfogalmazasara torekedett.

»Szobraim nem a formarél szélnak, hanem a hitrél, szenvedélyrdl, tapasztalatrol, kiviil vannak az
782

anyagi dolgok korén.
Erdekesen reflektalnak Kapoor mondatai Alberti®® ablak hasonlatara. Kapoor szamadra fontos a
szobor testisége, jelenléte, ugyanakkor a lathatatlant, a hidnyzot érzékelteti. Az anyagot valtoztatja
anyagtalanna.

A szobraszatot kdzonségesen olyasvalamiként definidljak, ami jelenléttel bir, aminek testisége,
jelenléte van. Bizonyos fokig [inkdbb] szobrasznak kellene lennem, mint festének. A festés inkabb
fejugy, elképzelés dolga, ablak a vildgbhdl egy illuzionisztikus vildgba. Ha a kett6t 6sszeadjuk, akkor
én bizonyos fokig azon dolgozom, hogy a jelenvaldt hidnyzéva, a hidnyzét pedig jelenvaléva

tegyem 84

Gondoljunk bele, hogy a pigment por talan a |étezé legkisebb Iathatd részecske, ami itt a mlveket
boritja. Ezeknél a m(iveknél Kapoor a pigment por alkalmazasdaval éri el, hogy az emberi szem

81 (s . . P, [ , s .
Lengyel Andras és Tolvaly Erng szek. Kortdrs Képzémdivészeti Széveggytijtemény Il. (A & E ’93 Kiadd 2002.): 311. (Kunstforum, 109. kotet,

1990. augusztus-oktéber, 304-315. 1.)
82

,,Britt Pavilon: Anish Kapoor Doris von Drateln beszélget a mivésszel; Lengyel Andras és Tolvaly Erng szek. Kortdrs Képzémiivészeti
Széveggytjtemény Il. (A & E 93 Kiad6 2002.): 307-312. (Kunstforum, 109. kotet, 1990. augusztus-oktdber, 304-315. 1.): 310. (Kunstforum, 109. kotet,
1990. augusztus-oktdber, 304-315. 1.)

83 .
Leon Battista Alberti (February 18, 1404 — April 20, 1472), reneszansz mester

84
Lengyel Andras és Tolvaly Erné szek. Kortdrs Képzémdivészeti Sz6veggytijtemény II. (A & E ’93 Kiadd 2002.): 308. (Kunstforum, 109. kotet,

1990. augusztus-oktdber, 304-315. 1.)
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teljesen elvesziti a fokuszalo képességét, és a latvany magikus blvoletébe keriil. ime, a
vilagegyetem pora, egyszerre a mikré és makrokozmosz, a végtelen érzete — egy kozmikus, de mégis
idStlen, anyagtalan érzés keriti hatalmaba a néz6t.

»Miutan el6sz6r mindenfajta valldsos szavak jutottak az eszembe, majd arra gondoltam, hogy ez a

gesztenyebarna pigment egy anyaméhbe vitt engem — a vilag placentéjaba jutottam.”®

Pateman-nek nagyon érzékletes a hasonlata és egyben roppant szimbolikus. Kapoor-nak sikerilt
olyan benyomdsokat indukdlnia, mely nagyon Gsi, dltalanos emberi eredetre nyul vissza és egyben
kozmikus tavlatokat nyit.

2.4. Az abszurd hologram

A hologramban rejl6 paradox abszurd téri jelenséget Csaji Attila ,,Rugd Voltaire-nek I.-Il.” cim(
sorozataval képes leginkabb érzékeltetni. , A sorozat elsé darabja megszokott, raciondlis
térérzékeléslinket példazza. A Voltaire maszk el6tt egy rugd lathato, mely részben takarja a maszkot
és arnyékot vet ra. Ezaltal meglehet6sen hagyomanyos teret hoz létre. (...) A masodik darab a maszk
negativ formdjat mutatja, Ures tere el6tt rugdval. (...) A Voltaire fej atalakul, mintha valami kovér
biborosé lenne. Minden részlet hiien jelenik meg, de negativ formdban. Tehat a plasztikus test
térbeli tulajdonsagai megvaltoznak, némi bizonytalansagot hozva a térérzékelésbe: az orr — és néha
a szemireg — olykor domborunak latszik, bar valéjaban homoru. A rugd és a fej viszonya
ugyanakkor még mindig megfelel szokott térérzékelésiinknek.

Ugyanaz a harmadik hologram elhelyezkedése is. A hologramok egy sajatos tulajdonsaga kerul itt
kihasznaldsra: ugyanis ha a lemez emulzids felét forditjuk a nézé felé, a forma a lemez el6tt a térben
jelenik meg és a homoru formak domboruva valnak. A Voltaire-fej negativja Ujra pozitiv format olt,
a térben pedig a lemez el6tt 1athatd. A felvétel alatt a rugd kozelebb helyezkedett el a [ézerhez, mint
a maszk: részben takarta a fejet és arnyékot vetett a negativ maszkra. Amint a lemez emulziés
oldalat megforditottuk, kiilonos atalakulas ment végbe: a rugd a fej belsejébe kerilt, arnyékat
viszont eldl, a homlokon és az orron latjuk. Ugyanakkor a hatrébb |évé rugd takarja az orrot, amely
pedig kdzelebb van a néz6hoz. Ha a néz6 kissé jobbra vagy balra mozdul, akkor a szajat, az allat
takarja el. Szoges ellentétben térérzékelésiinkkel kapcsolatos elvarasainkkal, a hatul Iévé targy
takarja el az elol 1év6t. Mi ez? Térbeli képtelenség, vagy egy Uj dimenzié megel(tilegezése?"86 A
hologram alkotta kép, els6 nekifutdsra alig tér el a korabban emlitett lllyés Antal, Kiss Istvan, illetve
Szkok Ivan altal alkalmazott negativ domborm(ivek hatasatél, azzal a kiilonbséggel, hogy az egyik
valdban bemélyiil, a masik pedig csak a sik lapon, a hologram tulajdonsagainak kdszonhetéen kelti a
bemélylilé hatdst. Csaji Attila munkaja viszont dupla-csavar azokhoz képest, hiszen az altalunk
ismert 3 dimenzids valdésagban lemodellezhetetlen latvanyt valdsit meg a lézer hologram
segitségével.

85
Trevor Pateman, ANISH KAPOOR in the HAYWARD GALLERY (1998). (A szerzé forditasa) http://www.selectedworks.co.uk/kapoor.html

utolsé letoltés: 2012.05.04

8 Csdji Attila (Kérmendi Galéria Budapest ISBN 963 04 9150 8):73
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(016. kép) Csdji Attila: rugd voltaire-nek Forras: http://kepes.society.bme.hu/Tagok/Csaji/csaji.html

ime, a targyi valésag, ami nincs. Ami a hologram alkotta képen kiilsének latszik, az végiil is benn
van. Ha elhissziik, amit a hologramon latunk, mondhatjuk: ime, a nem éber lény 6nvarazslata. A
hologram Maja fatylaként megmutatja, hogy vilag nem hely, hanem éllapot.

Mindezt Osszetettségében a szamitogép képernybjén megjelenithetd 4 dimenzids kockahoz tudnam
hasonlitani, melyet az Abszurd perspektivarél sz616 fejezetben mar megemlitettem.

2.5. Az anyagi |ét nem mas, mint illuzié —a Maja és a Biocentrizmus

Ebben a részben a tudati illuziét jarom koril, foglalkozom a Mdja és a biocentrizmus fogalmaval, az
ezekkel kapcsolatos kortars mialkotasokkal.

Robert Lanza elméletével 2014 tavaszan taldlkoztam el&szor. Lanza Biocentrism c. kdnyve még
nagyon Ujnak mondhatd, 2010-ben jelent meg. (forditds hidnydban kénytelen vagyok az eredeti
angol szévegre tamaszkodni)
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A biocentrizmus a feje tetejére allitja eddigi tudasunkat azzal, hogy azt allitja, hogy az univerzum az
életbdl jott |étre és nem forditva, atvaltva az élet keletkezéstorténetét fizikairdl bioldgiaira,
felcseréli a régi fizikat egy uj bioldgidval.

Robert Lanza elmélete szamomra azért érdekes és fontos, mert arrél az illdziérdl szél, amit a
k6zmegegyezés valdsagnak definial. Lanza gondolatainak idézésével megkisérelem érzékeltetni,
hogy a , kiils6” vildg mennyire nem csak annyibdl all, amennyit az észlelésiink befogadni enged.

“A Biocentrizmus hét alapelve:

- A Biocentrizmus els6 alapelve: Amit mi valdsagnak tekintlink, az egy olyan folyamat, amelyhez
szlikség van a tudatunkra. A "kilsé" valdsag, ha létezhet, akkor - definicid szerint - mar létezik a
térben. De ez értelmetlen, mert a tér és az id6 nem abszolut valdsag, hanem csak eszkozok az
emberi és allati elme szamara.

A Biocenrizmus masodik alapelve: A kiils6 és a belsé észlelésiink (percepcionk) kibogozhatatlanul
Osszefonddik. Ezek az érem kiilénb6z6 oldalai, melyek nem valaszthatdk el egymastol.

A Biocentrizmus harmadik alapelve: Az elemi részecskék viselkedése - s6t az 6sszes részecskék és
objektumok (targyak) — kibogozhatatlanul 6ssze vannak kotve, erGsen fliggenek a megfigyel6

jelenlététdl. A tudatos megfigyeld folyamatos jelenléte nélkiil a hulldmok nagy valdszinliséggel
leginkdbb egy meghatdrozatlan allapotban |éteznek.

A Biocentrizmus negyedik alapelve: Tudatossag nélkiil, az ,anyag” csak a létezés egy
meghatdrozatlan tartomdnyaban helyezkedik el. Az 6sszes l|étez univerzumban, a tudat
megel6zhette az anyag keletkezését, igy az anyag csak egy valdszin(iségi dllapotban létezhet.

A Biocentrizmus 6todik elve: A vildgegyetem szerkezete csak a biocentrizmuson keresztil
magyarazhatdé meg. Az univerzum finomhangolt az életre, ami teljesen érthetd, mint ahogyan az
élet hozza létre a vilagegyetemet, nem pedig forditva. A "vilagegyetem" egyszerlien az egyén tér-
id6 logikajat teljesiti.

A Biocentrizmus hatodik elve: Az idének nincs a valodi létezése az allati érzékszervi észlelésen kivil.
Ez az a folyamat, amelynek soran érzékeljiik az univerzum valtozasait.

A Biocentrizmus hetedik elve: A tér, ugyanigy, mint az id6, nem egy targy, vagy egy dolog. A tér egy
masik formaja az allati megértésnek és nincs 6nallé valésaga. Ugy cipeljiik a teret és az idSt
magunkkal, mint a tekn&sdk a pancéljukat. igy nincs abszolit magaban 1étezd matrix, amelyben a

meglévé fizikai események torténnek fliggetlendil élettsl”®

El6bb Hamvas konyvében olvastam a Maja-roél, kés6bb, amikor Lanzatdl olvastam a
biocentrizmusrdl, Ggy éreztem, hogy a két szemlélet parhuzamos egymassal.

87
Robert Lanza: Biocentrism BenBella Books, Inc. A szerz6 forditasa. (ISBN 978-1935251-73-3):159, 160
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A biocenrizmus szerint is: tdrgyi valdsdg nincs. Mindaz, ami kiils6nek latszik, a nem éber lény (Lanza
szerint az dllati elme) 6nvarazslata. A vildg nem hely, hanem éllapot. Es ez az 4llapot a varazslat, a
Madjd.” Lanza szavaival élve: ,a "kiils6" valdsdg, ha létezhet, akkor - definicid szerint - mar létezik a
térben. De ez értelmetlen, mert a tér és az id6 nem abszolut valdsag, hanem csak eszkdzok az
emberi és allati elme szamara.”

Ezek utan szinte mindent, amit eddig tudtam a vilagrdl, at kell értékelnem, hiszen nem csak az
illazidé, amit a mlvészek annak szannak, de az egész anyagi vildg nem mas, mint egy nagy illuzié. De
ami még ennél is fontosabb az az, hogy nekiink, embereknek a tudatunkkal rahatdsunk van az
anyag viselkedésére. Tudomanyos kisérletek is bizonyitjak, hogy egyetlen részecske sem létezik
addig, amig nincs megfigyelve.

Akkor mi is az anyag valdjaban? Ettdl kezdve az ,,anyag” sz6t nyugodtan idéz6jelek kozé tehetjik.
Ahogyan Jézus borra valtdztatta a vizet a kdnai menyegzén,®® azaz hatott az ,,anyagra” a szellemi
erejével — ehhez hasonldan befolyasolja az emberi szandék az ,,anyagot” a koppenhdgai kisérlet
szerint®®. Lanza allitja, hogy nincs kiilon fizika a quantum mérettartomanyban, az emberi léptékben
és a csillagdszati méretekben. Erre a harom tartomdnyra ugyanazok a torvényszer(iségek
vonatkoznak. Innentdl kezdve nem csupan hit kérdése az anyagi vilagon tuli vildg, hanem
tudomanyos magyarazat is szdl réla, mint a koppenhdagai kisérlet.

"Ez a kett6sség a koncepciondlis és a fizikai valdsag kozott hevesen folytatddott a
kvantummechanika megjelenésével. Annak ellenére, hogy kdzponti szerepe van a megfigyel6
jelenlétének ebben az elméletben - a teret és id6t kiterjesztve, az anyag tulajdonsdgaival is - egyes
kutaték még mindig nem tekintették 6nallé entitasnak a megfigyel6t.

A quantum vildgban a naprendszer, mint komplex, kiszamithaté id6 tartd rendszer — még ha az

Einstein-féle, azaz a Newtoni 6ramechanizmus felljitott valtozatat vessziik is figyelembe —; nem
mikodik. Egyre tobb bizonyiték van arra, hogy az a koncepcid, mely szerint az egymastdl fliggetlen
események torténhetnek kilén-kiilon, egymashoz nem kapcsolddo kitlintetett, gyakran lokalitdasnak
nevezett helyeken, - és nem csak az atomi szinteken, illetve az alatt, hanem valdszin(Gsithets, hogy
azon tul is, - teljes kiterjedésében létezik a makroszkopikus szinten is.”?° A valésagra hatassal van a
tudatunk, a tér és az id6 pedig csak eszkdzok a tudat szamara. Az emberi agy képes teret és id6t
alkotni, almunkban lehetiink napfényes tengerparton. A skizofrén betegek latnak nem létez6
embereket, csak ugy, mint a tobbi embert.

88 Szent Biblia Jn 2,1-11;

A koppenhagai interpretécié a kvantummechanika egyfajta értelmezése. A kvantummechanika f6 tulajdonsaga, hogy minden részecske

allapota leirhaté egy hullamfliggvénnyel, amely matematikai leirasa annak a valdsziniiségnek, hogy a részecske egy bizonyos helyen talalhaté vagy egy
bizonyos mozgasallapotban van. Ezen értelmezés szerint maga a mérés hozza létre a valdszinliségek halmazat, amely befolyasolja (,,tonkreteszi”)
magat a mért értéket. A mérés befolyasolja a mért értéket. Ezt a matematikai abrazolast nevezik hullamfliggvény-6sszeomlasnak (wavefunction
collapse). https://hu.wikipedia.org/wiki/Koppenh%C3%Algai_interpret%C3%A1ci%C3%B3
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,Kezdetben volt az Ige, az Ige Istennél volt, és Isten volt az Ige, 6 volt kezdetben Istennél. Minden
altala lett, nélkiile semmi sem lett, ami lett. Benne az élet volt, s az élet volt az emberek
vildgossaga.”**

Ha Szent Janos a Jelenések konyvében irt sorait Lanza elméletével parhuzamba allitom, arra a
kovetkeztetésre jutok, hogy: Isten igéje és az élet Lanza széhaszndlatadban egymadssal
behelyettesithet6 fogalmak. Tehat, az anyagi vilag, mint az Isten teremtménye, az idével egyltt csak
a teremtés Ota létezik. ElGtte Isten igéjén kivil, az élet anyagmentes valdsagan kivil mas nem
|étezett.

792 Eszerint

Szent Agoston szerint is ,A teremtés elStt nem volt id6, mert az maga a teremtmény
maga az id6 is relativ, azaz a teremtett vilag része és nem a teremtett vilagtdl fliggetlen tényezé.
Vannak olyan quantummechanikai kisérletek, melyek azt mutatjak, hogy a kisérlet végeredménye
visszamendGlegesen hatdssal van a kisérlet kdzbens6 szakaszdara, azaz visszafelé képes megvaltoztatni

az id6 folyamatat.

Tény, hogy az id6 egy roppant érdekes dolog. A valtozdsok rendszere. Elvileg egy linedris folyamat
melyet érdval mérink, naptarral terveziink. De sokszor azt vessziik észre, hogy egyes dolgok
végtelen hosszunak tlinnek, mas esetekben viszont hamar elszall.

793

s

»Keveset aludtam, mégis sokat lattam”” — igy hatarozhaté meg az dlomképek sritett jellege.
»Mindenki tudja, hogy dlmunkban - kils6 mérték szerint — révid id6 alatt érakat, hénapokat, s6t

éveket, bizonyos koriilmények kozt pedig akar évszazadokat és évezredeket is atélhetiink.”**

El6fordult velem, hogy led6ltem és szinte azonnal elaludtam. Hosszu torténeteket almodtam, majd
felébredtem és meglep&dve lattam, hogy csupan 6t-tiz perc telt el midta lefekliidtem.

2.6. Nincs tér, nincs tavolsag, nincs anyag

A gorogok nevezték az anyag legkisebb épitGelemét atomnak. A tudomany folyton keresi az anyag,
az atom épitGelemeit, a legkisebb részecskéket, és ugy tlinik, folyton kicsuszik az anyag a kezei
kozul. Rajottek, hogy az anyag maga sem mas, mint egy bonyolult rendszerben térténd rezgés, az
anyag legkisebb részecskéi pedig nem masok, mint elektromdagneses hullam-jelenségek. Ha tovabb
boncolgatjuk a magnesesség anyagat, valéjaban ra kell jonnlink, hogy az anyag is valdjaban szellemi
eredetd.

Tehdat ami van, az nem anyag a korabban feltételezett formaban, hanem egy olyan rezgés, ami
alapjaban szellemi, a szellem hozta létre, és a szellem energidja mikodteti.

o1 Szent Biblia Jn 1,1-14

http://mek.oszk.hu/04100/04187/04187.pdf Xlll.fejezet):174
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Pavel Florenszkij, Az ikonosztaz, Utalds az Istenanya dlma cim( apokrif imara. (Typotex kiadd, 2005. ISBN 963 9548 66 9 ISSN 1787-3444):9
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Nicola Tesla szerint: ,,Ha meg akarod talalni a vilagegyetem titkait, gondolkozz energiaban,
frekvenciaban és vibralasban.”*®

Ami van, az lényegében nincs, és ami nincs, az van csak igazan. Az anyagi |ét nem engedi, hogy a
valdsagot, a pusztan szellemi dolgokat lassuk.

»Maja (kaprazat)”

»...A mindenség, az egész létezés nem az, aminek latszik, ahogyan érzékeléstinkkel felfogjuk:
minden csupan kdprazat, megtéveszt6 képzetek orvénylése, Mdja, Fatyol, amely elrejti a valdsagot.
Ha pedig minden mas, mint aminek véljik, akkor nyilvanvald, hogy minden elképzelés viszonylag

éppen annyira igaz, mint téves — és igy minden lehetséges...”*®

JJargyi valésag nincs. Mindaz, ami kilsének latszik, a nem éber Iény 6nvarazslata. A vildg nem hely,

hanem allapot. Es ez az 4llapot a varazslat, a Mdjd.”?’

A Ma3ja fatyla egy olyan hatart jelent nekiink, teremtményeknek, mely nem enged tébb dimenziét
[atni, mint amiket érzékszerveinkkel érzékelhetiink, de itt van az emberi tudat, ami nem ismer
hatarokat. Tudatunkkal, szellemiinkkel kileshetlink a fatyol mogé.

A dimenzidk szamat illetéen a természettuddsok véleménye eltér egymastdl, de azzal tébben
egyetértenek, hogy a dimenzidk megértéséhez a részecskék viselkedésének tanulmanyozasa
kozelebb visz. A hur elmélet™ szerint az anyag elemi részecskéiben egy pengé hirhoz hasonldan, a
negyediktdl a tizenegyedik vagy a huszonnegyedik dimenzidig az 6sszes dimenzid létezik. Mas
feltételezések szerint, mikdzben a mi univerzumunkban a harom térbeli kiterjedés plusz az idé a
legfontosabb érvényesiilé dimenzidk, addig mas univerzumoknak mas dimenzié-szerkezetek toltik
be az ndlunk megszokott tér és id6 dimenzidinak szerepét.

A kiilonb6z6 dimenzidk térbeni érzékeltetése a képzémlivészetben - tébbek kdzoétt - az anyagtalan
hatds keltésével lehetséges.

Hogyan lehet anyagtalan hatdst elérni a szobraszatban?

Talan a legegyszer(ibb valasz lehet, hogy transzparens, vagy tikorfeliiletd anyagok haszndlataval.
Tételezzik fol, hogy a transzparencia tokéletes, azaz a szobrunk anyaga tokéletesen atlatszé. Ha
ilyen lenne a valésagban, akkor a szobor lathatatlan volna. Ezért ezt az ,anyagtalan hatast”
idézGjelek kozé kell tennlink, mert szinte minden anyag lathatd, még a legatlatszobb is. Tehat,
torekedjlink ra, hogy amennyire lehet, atlatszé legyen az altalunk kivalasztott anyag.

95
Nikola Tesla http://www.bibliotecapleyades.net/ciencia/esp_ciencia_universalenergyOl.htm

96 . Cm g . Y,
Baktay Ervin: India m(ivészete (Képz6mivészeti Alap Kiadévallalata, Budapest, 1958.):52

97 Hamvas Béla, Arkhai (Medio Kiadd, Budapest, 2002. ISBN 963 9240 214): 173.
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A legkézenfekvGbb atlatszé anyag maga a levegd. Az attort szobroknal a levegé is része a
kompoziciénak, akdrcsak a mar korabban emlitett mesterek: Calder, Giacometti, Moore (a felsorolds
messze nem teljes) esetében.

Kortarsaim kozlil megemlitem azokat a miveket, ahol a levegé dramlasa tartja a targyakat lebegé
allapotban, ilyen Csérgé Attila: ,Hogyan szerkessziink narancsot?””® cim( alkotasa. Hasonlé
eredménnyel mikodik a kiegyensulyozott magnesességen alapuld lebegés Szvet Tamds
mveiben'®. Ezeknél a miiveknél a gravitacit a nem lathaté anyag, mint az aramlé levegd, vagy a
magnesesség ellensulyozza.

Ha a lézer installaciokra gondolunk, a leveg6be fujt paraszemcséken lathatova valik a kilonleges
parhuzamos fény. Csaji Attila a legismertebb hazai fénymdvész, aki sajat szabadalommal is
rendelkezik a |ézertechnoldgia terén.

http://www.c3.hu/~acsorgo/projektek/narancs1.html

100 http://szvet10.blogspot.hu/
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(017. kép) Zielinski Tibor: Westminster Light (1998) A szerz6 sajat felvétele

lll. A mestermunka elkészitésének el6zményei
3.1 Westminster Light

Az atlatszo hatdst az Giveg hasznalataval igyekeztem elérni. 1997-1999 kozott Londonban
rakényszeriiltem, hogy olyan anyagot és technikat valasszak, amivel akar egy konyhaasztalon is meg
tudom valédsitani az elképzeléseimet. Ekkor hasznaltam el6szor liveges miihelybdl elkért
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Uveghulladékot. Ott tanultam meg, sajat magamtdl, hogy hogyan kell az liveget vagni, ragasztani. Az
101

els6 Gveg mlvem cime Westminster Light .

Ennél a mlivemnél kezdtem el a posztamens aljardl iranyitott fény alkalmazasat. Akkoriban , Artist in
residence” munkakorben dolgoztam egy észak-londoni katolikus kozépiskolaban. Az egyik
tanartarsam otlete volt, hogy allitsak ki a Westminster katedralis kidllité termében. Akkor jott az
otlet, hogy ha mar ott allitok ki, készitek szobrot magardél a katedralisrél. Akkor még nem gondoltam
arra, hogy a mlivemet vitrinbe zarom. Kordbban, az éplileteket &tmenetileg megvaltoztaté
allvanyok konstrukcidja, a kiilsé és a bels6 szerkezet egymasra hatdsa foglalkoztatott. Szobrom
szerkesztésében, kialakitasaban ezt az allvanyszer(iséget is meg akartam jeleniteni. Az alulrél
megyvilagitott liveg a torott és a vagott széleken csillant meg, és az liveg felliletét szinte érintetlenil
hagyta. A fény az egész mlinek adott egy éteri anyagtalan hatast. Akkor még nem gondoltam, hogy
kés6bb ez az anyagtalan hatds mennyire fontos lesz szamomra. Egy spiritudlis ihletés{ szobrot
helyeztem el egy spiritudlis térben.

3.2. A vitrin hatasa

Ugyanaz a szobor teljesen masképpen mutat egy zart térben, mint a szabadban. Ha egy szobrot egy
derékszog( tvegvitrinbe helyeziink, abban a pillanatban a vitrin megvaltoztatja a szobor terét és a
vitrin visszahat a m(ire. A tagas tér helyett derékszog( transzparens sikokkal hatdarolt, racionalis
rendszerbe helyezve atértelmez&dik maga a szobor is. A derékszog( téglatest vitrin rogziti a szobor
nézeteit, elol-, oldal-, hatul- és fellilnézetre bontja. A vitrin hatdsdra a m( kdzvetlensége megszinik,
Lerinthetetlenné” valik. Ugyanakkor a vitrin meg is sokszorozhatja, a végtelen tiikr6z6dések miatt
pedig irracionalis mélységet is adhat a miinek. Az én fényszobraim esetében a vitrin sokszor része a
miinek és gyakran hasznalom a tiikr6z6dés végtelenit6 hatasat.

101
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ZIELINSKI, Tibor Trivio Roma, 2000.

(018. kép) Zielinski Tibor: Trivio (2000) (A szerz6 felvétele)

3.3. Trivio*®
Az egyik legfontosabb allomasnak tekintem a Rdmaban készilt Trivio c. mivemet.

A Trivio egy lumino-kinetikus alkotds. Egyetlen motor m{ikodteti, mind a mozgas, mind a fények
valtozdsa megfigyelhet6 miikodése kdzben. Rémai dsztondijasként egy mivészettorténész bardtom
hivta fel a figyelmem a Sapienza egyetem templomadra. Miel6tt a szobrom elkészitéséhez
hozzafogtam, elmentem konyvtarba és ott talaltam ra Magne Malmanger: Form as iconology / The
spire of Sant’Ivo alla Sapienza'® cimi irdsara. Ez az irds nagyon inspiralt. Sok olyan &si

102
0 https://picasaweb.google.com/101007548946664850456/TRIVIORoma

103
M. Malmananger, Form as iconology: The spire of Sant’lvo alla Sapienza (Acta ad archaeologiam et artium historiam pertinentia,

1978.):237-249
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szimbdlumrdl irt Malmanger, melyek beinditottak a fantazidmat. Erdekes, hogy a barokkra oly
jellemz6 trompe-l'oeil hatds egydltalan nem jellemzé a Sant’lvo alla Sapienza templomra, mégis
szandékosan ezt a barokk épliletet valasztottam. Nagyon megfogott a kristalytiszta, szinte mar
puritan épitészeti logikdja, izgalmas, hatszog alapu szimmetridja. A Trivional is a Sant’lvo alla
Sapienza templom hatszoglet( szerkezete volt a kiindulé forma, ami miatt ez munkam is
hatszoglet( lett.

A Trivio cim a hdrmas Uteldgazasra utal. A kozépen elhelyezett hatszogletl hasdbot térben harom
irdnyba meghosszabbitja a m{ harom periférikus része. Ezekben a fények valtozasai kovetik a
kdzponti elemben elhelyezett lassan forgd villanymotor forgasat. A motor forgasa hdrom kapcsolot
kapcsol egymas utan fel és le, ezdltal a fény is korbejar a periférikusan elhelyezett elemekben.
Ebben a harom elemben, parhuzamos lveglapokon, Rdmaban késziilt fényképek gravirozott
rajzolata lathatd. A parhuzamos liveglapok egyiittesen “végtelen folyosd” hatast adnak a térnek,
mely hatdst erGsiti a sorban leghatul elhelyezett tiikor. A kozépsé részben a templomrol késziilt
épitészeti rajzok, metszetek gravirozott fényrajza lathatd. A gravirozott vonalas dbrdk az alulrdl jové
megvilagitasnak kdszonhetéen mind a négy részben vilagitanak.

Eletiink soran folyamatosan déntési helyzetben vagyunk. A parhuzamos vildgok elmélete szerint a
dontések kiilonboz6képpen torténnek a végtelen szamu, kiilonbo6zé vildgokban, ezért ezek a vildgok
hasonldak, ugyanakkor nagyon eltéréek is lehetnek. A harom méretben megjelend egyforma
periférikus elem felfoghatd harom parhuzamos vildgnak, melyek hasonlitanak is egymasra, de el is
térnek egymastol.

Alkalmas-e a fény és a transzparencia alkalmazdsa a szobrdszatban a tér illdziéjanak kibGvitésére?

Szobrészati értelemben mar részben valaszoltam erre a kérdésre, amikor Giacometti: A Idthatatlan
tdrgy cim( szobrardl irtam, hiszen ebben az esetben a transzparens semmit tartja a szobor a
kezében. Ehhez hasonléan Henry Moore szobranal is az Ures teret képzeletiink kiegésziti, és igy all
0ssze a szobor egységes formava. Ezeknél a miiveknél az anyag hidanya, és nem egy transzparens
anyag hasznalata teremtette meg azt az innovativ mlivészeti értéktobbletet, ami megkiilonbozteti
az el6z6 korok szobrdaszatatadl.

Hagyomanyosan a szobraszatban a megvilagitas a fény-arnyék jelenség szolgalataban all. Onnantdl
kezdve azonban, hogy a szobornak sajat, 6nmagabdl aradé fényforrdsa van, nem beszélhetiink
hagyomanyos értelemben vett fény-arnyék jelenségrél. Az Givegszobraimnal vetitett arnyék ugyan
el6fordul, amikor a szobor belsejébél aradd fény kivetil a kiallitéterem falara, plafonjara, de ez a
mUiveim lényegét nem befolyasolja.

A tér illuzidjanak kitagitasat sokkal inkabb az adja, hogy egyrészt a térélmény az egyes liveglapokra
gravirozott dbraknak, az egymas kozt |évé térbeni tdvolsagnak kdszonhetben alakul ki, masrészt, az
egyes abrak sokszor 6nmagukban is perspektivikus dbrak, melyek 6nmagukban is térélményt adnak,
harmadrészt, az liveg fellilete visszatlikrozi a fénnyel rajzolt, gravirozott dbrat, igy sokszor ,végtelen
folyosd” hatast eredményez. Ez a ,végtelen folyosé” hatas leginkabb a harom periférikus résznél
érvényesil, mert ott az utolsd lap nem egyszer( liveg, hanem tiikor. Ez a hatds a parhuzamos
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univerzumokat és az azokat 6sszekot6 folyosot érzékelteti. A motor egyenletes, lassu forgasa
iranyitja a periférikusan elhelyezett részek vilagitasat. A motor és a kapcsoldk a kdzépsé részben
l[athatdak. A fény fel-le kapcsolasa korbe megy a hdrom periférikus részen, érzékelteti a vilag dram(
jellegét, a mU a belsd szerkezetébdl iranyitja a periférikus részeket, ezzel kozmikus tavlatokat nyit
meg.

Milyen mivészeti értéktobblet jon |étre a transzparencia és az illuziokeltés
0sszekapcsolasabol?

Erre a kérdésre legtomorebben lgy tudok valaszolni, hogy a ,tér kitagitdsa”. Korabban széltam mar
a reneszansz perspektiva illuzérikus hatdsardl. Ezt a hatast lehet megsokszorozni a transzparencia
segitségével. Amikor egymas mogott tobb perspektivikus abrat helyezek el transzparens
felileteken, akkor egyszerre tobb tér jelenik meg egymdson keresztiil, dtldthatéan. igy olyan tér-
érzeteket kelthetek, melyeket mas eszk6zdkkel ennyire letisztultan valdszintileg nem lennék képes.
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(019. kép) Zielinski Tibor: Kapuk (2004.) (A szerzg felvétele)
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3.4. Mestermunka — Kapuk, Milano

A haroméves DLA képzés utolsé szemeszterében az Accademia delle belle Arti di Brera hallgatéja
voltam Mildndban. Itt készitettem el a Kapuk cimd miivemet.

Honnan jott az inspiracié?

Soha nem felejtem el azt a pillanatot, amikor egyszer Milané féutcdjan sétalgatva benéztem egy
nyitott kapun. A kapun keresztiil az épilet gazdagon diszitett fogaddterének tuloldalan beldttam
egy udvarra, az udvaron tul egy masik kapura, a kapun tul egy masik utcara, és az utca tuloldalan
lév6 kapukra. Az a pillanat elinditott bennem egy gondolatsort.

A kapuk, azon tul, hogy fizikai értelemben bejaratok és kijaratok, gyakran sorsunk egy-egy
jelent&sebb szakaszainak a hatarai, allomasai is. A kiiszob atlépése atvitt értelemben is gyakran
tobbet jelent egy bejdraton, vagy atjarén torténd athaladdsnal. Ezzel az atvitt értelmd jelentéssel
kapcsolatos gondolatok kezdtek formalddni bennem a szobrom elkészitése kdzben.

Milandban, kiilondsen Brera kerlletben, az Accademia kdrnyékén nagyon szépek a kapuk. Az
Olaszok mindig magas szinten foglalkoztak az épitészettel, nem csak a fontos épiileteket,
templomokat, palotakat, de szinte minden lakdépuletet remek izléssel, kit(in6 forma és
aranyérzékkel épitettek. Kiemelném, hogy a kapuk kiléndsen kitlintetett részei az éplileteknek. Az
a jelenség, melyrél meséltem, Milandban tobbszor és tébb helyen is el6fordult.

Ettdl az elsd pillanattdl kezdve, amint ez érdekessé valt szamomra és elhataroztam, hogy ebbdl
kiindulva készitek el egy mualkotast és kovetkezetesen figyeltem és fényképeztem a kapukat. A vilag
szamos varosaban, ahol mar jartam, még nem figyeltem fel hasonlé jelenségekre. Nem is annyira a
diszes kapuk fogtak meg a fantaziamat, hanem az 6sszefliggésrendszer, ahogyan a kiilsé és belsé
terek valtakoznak.

Az ember folyamatosan kinyit és bezar egy-egy kaput. Ebben az életben itt és most igy dontesz, ezt
a kaput vélasztod, ezzel parhuzamosan egy masik parhuzamos univerzumban a te parhuzamos éned
egy masik kaput valaszt és ez végtelen szamban ismétl6dhet meg. A kapukkal magat az id6t, az id6
szerkezetét is megprdobdaltam megmutatni, vagy legalabbis érzékeltetni. Egyes kapuk, mint egyes
iddszakok, pillanatok, korszakok helyezkednek el egymds mellett, melyeket lehet egyszerre is latni,
de megprobalhatunk egyenként is fokuszalni az liveglapokra. Bizonyos idGsikokra nincs ralatasunk,
nem lathatjuk egyszerre a vellink szemben |év§ és az azokra meréleges lapokat, de ha elindulunk
korbe és 90°-al eltéré nézetbdl nézziik a mlivet, akkor éppen azokat a lapokat latjuk, amiket
kordbban nem lathattunk. Ha még tovabb megylink, a szobor tuloldalardl épp azokat a képeket
[atjuk forditott sorrendben, amiket el&szor lattunk.

7 s

Nagy hatdssal volt ram Szent Agoston Vallomasainak az id6rél sz616 része. Tulajdonképpen olyan
dolog, hogy mult, mdr nincs, ezért nem létezik; és olyan dolog, hogy jov6 pedig még nincs, mert
még nem létezik. A jelen pedig gyakorlatilag azért nincs, mert az egy végteleniil révid id6pillanat a
mult és a jov6 kozott; mire kimondom, mar elmualik.
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,Kérdés azonban, hogyan mérhetjik a jelent? Hisz nincs kiterjedése! Ez igaz. Nem is ezt, hanem
folyamatossagat mérjik; ami elmult beldle, azt immar nem mérjlik; nem mérhetjik, mert nincsen!
De honnan érkezik, mely iranyban és hova illanik el a méregetd kéz al6l? Honnan? A jovébdl.
Merre? A jelenen keresztil. Hova? A multba. Tehat abbdl, ami még nincs, azon keresztiil, aminek
nincs kiterjedése, abba, ami mar nincs! Az id6t azonban mégis csak valamiféle kiterjedés szerint
mérjik; mikor ugyanis egyszer, kétszer, hdromszor akkora id6rél beszéllink, bizonyara idétartamot,
id6terjedelmet akarunk mondani. Miféle kiterjedésben mérjik tehat a haladé id6t? A jov6ben
talan, amelybdl athalad el6ttiink? De hisz ami nincs, abban nem eszkézélhetlink mérést! Vagy talan
a jelenben, amelyen keresztiilhalad? De hisz azt, ami nem kiterjedés, nem mérhetjik meg! Vagy
esetleg a multban, amelyben eltiinik? Azt sem lehet mérni, mert az meg mar nincs!”*%*

Ezen a gondolatmeneten végighaladva szerintem a kapuk jél szimbolizaljak azt az id6szakaszt, azt az
atmeneti id6 intervallumot, amit az ember két elkilonil6 esemény kozt at- és megél. Az liveglapok,
mint id&-szeletek szimbolizaljak az id6t.

A Kapuk cim( mévem és a Mement6'® cimdi film

Els6 megkozelitésre a két mlinek semmi kdze egymashoz, hiszen az Kapuk egy beliilr6l megvilagitott
nyolcszog alaprajzu liveghasdb, melynek a lapjaira Mildné 3x8=24 db, a vdrosban taldlhato kapu
rajzolata van gravirozva, ezzel szemben a Memento egy amerikai jatékfilm, mely Amerikdaban
jatszadik, egy blnligyi torténet, melyet a rendezdje érdekes mddon allitott dssze. A film id6ben
jatszadik, a szobor megnézése pedig nem ugy fligg az id6tdl, mint egy film. Sem m(ifajdban, sem
anyagaban, de még a témajaban sincs hasonldsag, raadasul a filmet jéval azt kdvetben lattam, hogy
a Kapuk elkésziilt, igy még csak nem is hathatott ram a m( elkészitése el6tt.

Memento

Emlékszem, hogy amikor el&szor [attam, mar jocskan kiléptem a vetitéterembdl, amikor a film
kezdett 6sszeallni. A film ugyanis visszafelé, forditott id6 sorrendben jatszodik. A Memento
cselekménye roviden: A f6szerepl6 elvesziti rovidtdvi memoriajat és csak arra emlékszik vissza
pontosan, (vagy még arra sem, ezt a kérdést a rendezé ligyesen nyitva hagyja) ami a felesége
erGszakos haldla el6tt tortént. A feleségét megerdszakoljak, majd megolik, de a f6szerepl6t is leliti a
gyilkos — ekkor vesziti el a rovidtavu emlékezetét. A fGszerepl6 elhatarozza, hogy bosszut all, kideriti,
hogy ki a felesége gyilkosa és megdli, (legalabbis megol valakit, akirél azt gondolja, hogy 6 a
felesége gyilkosa).

A filmmdvészetben az id6 bemutatasa legtobbszér nem linearis, mégis altalaban a mult iranyabdl a
jové felé halad. Parhuzamos torténetek, visszaemlékezések, dlmok, mas korokban jatszédé betét
torténetek gyakran teszik izgalmassa a filmeket. A mementd azért érdekes szamomra, mert a

http://mek.oszk.hu/04100/04187/04187.pdf XXI. Fejezet, 179.old

105 Mementé (2000) rendezte Cristopher Nolan http://www.port.hu/memento/pls/w/films.film_page?i_film_id=37796
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rendezGje teljesen dnkényesen banik az idével, a visszafelé lejatszott filmen belll mi is elkezdjik
érezni azt a tudati bizonytalansagot, melyet a f6szerepls atélt.

Hasonlé parhuzamokat fedeztem fel az Eredet®® cim(i filmben. A Florenszkij altal is leirt alombeli
sUritett id6 jelenségével dolgozik itt az alkotd. Természetesen a hollywoodi latvany és megszokott
kellékek sem maradhatnak el. A film kicsit emlékeztetett David Cronenberg eXistenz'®” (1999) c.
filmjére, de ettdl eltekintve Uj, izgalmas gondolatokat vetett fel. Igaz, hogy ez egy film, és nem egy
tudomanyos értekezés, mégis érdekes adalék a Florenszkij altal leirt, az dlom idejérél sz616
idézethez, és sajat, korabban leirt megfigyelésemhez, miszerint az emberi agy sokkal gyorsabb az
alomban, rovid id6 alatt hosszu torténetek jatszéddnak le.

Az id6 szeleteit a Kapuk c. mlveimben, mint egy-egy szelet liveget is értelmezhetjik. A térben
egyszerre tobb abra jelenik meg. A rajzolat gyakran egy térbeli perspektivikus dbra, mely a m{
részeként onalléan is térélményt ad, de a tobbi sikkal egylitt a tér kiilonos dimenzidnak az illGzidjat
kelti.

A Kapuk c. mlvem esetében, els6 ranézésre az embernek a kdosz juthat eszébe, mindaddig, amig
nem fékuszal az egyes kapukra. Ezért is nagyon nehéz jol fényképezni ezt a mlivemet. Mégis az
egész a nyolcszogletd , kristalyforma” szabdlyossagdval a jol atlathaté rendszert érzékelteti. Tlikor és
Uveg, alacsony matt fekete talapzaton. A matt fekete a semmi, a fényt elnyel6 ,kozeg”, a tiikor
visszaveri fényt, tlikrozi az 6t néz6t. Az liveg az atlatszosdg, amin a karcolt vonal, mint a kivételesen
szétszorodo fénybdl rajzolt vonal jelenik meg. Ezekkel az eszk6zokkel torekedtem ra, hogy
amennyire csak lehetett ,,anyagtalan” anyagot hasznaljak.

A két mi (Kapuk és Memento, valamint ide vehetném az Eredet c. filmet is) kdzti 6sszekdté kapocs
mégis az id6. Az Eredet c. filmben van egy jelenet, ahol az egyik szerepld tikrok segitségével
végtelen folyosét alakit ki, majd belép ebbe a képzeletbeli térbe. A Memento c. film megkozelitése
az idé relativitdsahoz jol érzékelteti azt, amit én a filmnél szelidebb eszk6zokkel jelenitek meg.

Visszatérve a kdzponti kutatdsi témahoz, az illuzidkeltéshez: a gravirozott abrakkal nem csak a tér
kiilonos illuzidjat, hanem az id6 relativitdsanak az illuzidjat is érzékeltetni kivdntam a Kapuk c.
miivemben. Ahogyan az egyik nézetbél sorrendben az els6, masodik, harmadik ... hatodik
Uveglapot lathatjuk, és ebben a sorrendben is latunk keresztiil rajtuk, a szobrot 180°-kal elforditva a
kordbban hatodik liveglapot latjuk el6sz6r, majd az 6todiket, és igy tovabb. Tehat, mig a Memento
forditott id6rendet hasznal, pontosabban oda-vissza ugrdl az id6ben, igy végil is a torténet
sorrendiségét legtobben a film megnézése utan rakjak 6ssze magukban, addig a Kapuk esetében a
rajzolatokat, az liveg atlatszosaganak koszonhet6en forditott sorrendben is meg lehet nézni. Az
idGsikokat tehat lehet az id6n felul all6 szellemi Iény néz6pontjabdl, megfagyott idGszeletekként is
[atni. Legalabbis, az id&sikok egylitt-latasat igyekeztem megvaldsitani ezzel a mivemmel.

106
Eredet (2010) Inception, irta és rendezte: Christopher Nolan

http://www.imdb.com/title/tt0120907/ (utolsé let6ltés 2012. 05, 23)
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Nolan 2014-ben bemutatott, Csillagok kézott'*®

lapoz a térben megjelend az id6sikok kozott, mintha lazan fligg6 szalagfliggdnyok kozt mozogna.

c. filmjében van egy jelenet, ahol a f6szerepl6 ugy

A Kapuk nyolcszog alapja utalds a szélrézsa égtajaira, térbeli tajékozddasunk legfontosabb irdnyaira.

A ,végtelen folyosé” hatas nem csak az abrakat tiikrdzheti vissza, hanem - mint példaul az ,,Uj pénz,

Uj autd, Uj csaladi haz”*® cimid mivemnél- a kézépen elhelyezett homok-fujt tivegbdl készitett

hazikdt,vagy az Angyalok vdrosdndl*° a damilokra flggesztett puttét is.
Konklizié

A tériilluzidkeltés vizsgalata soran eljutottam a legegyszer(ibb illuzidkeltéseken at a harmadik
dimenzidn tuli vilag illuzidjat kelts, azaz a harmadik dimenzidn tuli jelenségeket érzékeltetd
mUalkotasok bemutatasaig. Sokaig ez a harmadik dimenzidn tuli vilag csak a hit és a vilagnézet
kérdéskorébe tartozott. A tudomdany mai alldsa szerint egyre tobb kisérlet alapjan lehet allitani,
hogy létezik az anyagi vildgon tuli vilag, pontosabban az anyagi vildg sem olyan, amilyennek eddig
gondoltuk. Ezen a téren az altalam ismert legradikalisabb elmélet a biocentrizmus, mely egyenesen
azt dllitja, hogy az élet az alapja az anyagi vilag keletkezésének és nem forditva. Meggy6z6désem,
hogy a harmadik dimenzidn tuli vilagot lehet érzékeltetni a szobraszat eszkozeivel, és szamos példan
be is mutattam, hogy ez miképp lehetséges.

Solymos Sandor szerint az ismert harom dimenzidén és a negyediken - mint a mozgd mivek esetén -
az id6 dimenzidjan tul 1étez6 dimenzidk a kdvetkez6k lehetnek:

"Az 6todik, lehet a redlis/irredlis (célul kitiizhets, nem is remélhetd) dimenzid. - Ezt lehet, mint
ideoldgiai politikai célkitlizések dimenzidjat értelmezni,de egyszeriien is,példdul, amikor nagy
forgalomban dt akarok menni az uttesten abban a dimenzidban kell értelmeznem a sajdt létemet és
esélyeimet. Amikor horgdsznak, akik ezt szeretik, ebben a virtudlis dimenzidban kalandoznak... de a
pdrvdlasztds nagy kalandja is ebben a dimenzidban jatszddik — ahol elérhetben kézel épp tgy lehet
valami/valaki, mint elérhetetlen messzeségben. A hatodik, a hetedik..., levezethetd és elgondolhaté
épp a fentiek mintdjdra. Eme virtudlis dimenzidkat az aldbbi ,,téri modellek” szerint is
értelmezhetjlik. nill

108 http://hu.wikipedia.org/wiki/Csillagok_k%C3%B62%C3%B6tt

109
https://picasaweb.google.com/101007548946664850456/UjPenzUjAutoUjCsaladiHaz

11
0 https://picasaweb.google.com/101007548946664850456/AngyalokVarosa#5380582946033113442

Sélymos Sandor, Dr. Habil. Ybl dijas épitész, tanszékvezetd, egyetemi docens, Magyar Képz6m(ivészeti Egyetem. Az idézett szoveg

konzultacié eredményeként kerllt a szovegbe.

59


https://picasaweb.google.com/101007548946664850456/UjPenzUjAutoUjCsaladiHaz
https://picasaweb.google.com/101007548946664850456/AngyalokVarosa#5380582946033113442

A tapasztalat tere, a célszerl értékvilag és a szimbolikus értékvilag virtualis terei
fent draga hatasos

kockazatos bonyolult hihetetlen kaotikus

kozel jobbra  egyszerii biztonsagos rendezett hihetdé

v
lent olcsé hatéstalan
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Képek jegyzéke

A boritén B.L. portréja, Zielinski Tibor munkaja lathaté

(A szerz6 felvétele)

001. kép Albrecht Dlrer metszete

Forras: http://www.aranykonyvek.hu/mattort/cikk.phpcikk=perspektiva3

002. kép Andrea Pozzo freskdja a rémai Szent Ignac templomban.
(Forras:http://en.wikipedia.org/wiki/Sant%271gnazio_Church,_Rome

003. kép Ghiberti testvérek dombormtive, Porta del Paradiso, Firenze
Forras: http://it.wikipedia.org/wiki/Porta_del_Paradiso

004. kép Az arvizi hajost mentés kozben dbrazolé domborm . Hollé Barnabds alkotasa (1895.)
Forras: http://hu.wikipedia.org/wiki/1838-as_pesti_%C3%A1rv%C3%ADz

005. kép Kultéri Vasarely alkotas Pécsett

Forras: http://hu.wikipedia.org/wiki/Victor_Vasarely

006. kép Bajcsy-Zsilinszky Endre szobra, lllyés Antal alkotdsa

Forras: https://www.kozterkep.hu/~/162/bajcsy_zsilinszky_endre_budapest_illyes_antal_2006.html
007. kép Michal Rovner, Against Order? Against Disorder?, (2003.)
Forras: http://artintelligence.net/review/?p=233

008. kép Alberto Giacometti, Lathatatlan targy (1934.)

Forras: http://www.wisdomportal.com/Giacometti/InvisibleObject.html

009. kép Duane Hanson: Woman Eating (1971.)

Forras: http://en.wikipedia.org/wiki/Duane_Hanson)

010. kép Mackd szobor, Molnar Laszlé mive (1961.)

(A szerz6 felvétele)

011. kép David Ward installacidja Public:Art:Space c. kdnyv boritdjan

Forras: Mel Goodind szerk. Public:Art:Space - A decade of public art commissions agency, 1987-1997 (Merrell Holberon
Pulishers, London. ISBN 1 85894 048 6)

012. kép M.C. Escher: Ascending and Descending (1960.) Lithograph. 285mm x355mm.

Forras: http://www.mcescher.com/gallery/lithograph/ascending-and-descending/
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http://hu.wikipedia.org/wiki/Wesselényi_Miklós
http://hu.wikipedia.org/wiki/Holló_Barnabás
http://hu.wikipedia.org/wiki/Pécs
http://artintelligence.net/review/?p=233

013. kép Michelangelo: Adam teremtése, (1508-12.), Sixtus-kdpolna mennyezetfreskdja (részlet)
Forras: http://biblia.hu/a_biblia_a_magyar_kepzomuveszetben/az_ember_teremtese

014. kép Rdma: Santa Maria Maggiore

Forras: http://hu.wikipedia.org/wiki/Santa_Maria_Maggiore_bazilika_%28R%C3%B3ma%29
015. kép Anish Kapoor: Cloud Gate (2004.) Chicago

Forras: http://anishkapoor.com/110/Cloud-Gate.html

016. kép Csdji Attila: rugd voltaire-nek

Forras: http://kepes.society.bme.hu/Tagok/Csaji/csaji.html

017. kép Zielinski Tibor: Westminster Light (1998.)

(A szerz6 felvétele)

018. kép Zielinski Tibor: Trivio (2000.)

(A szerzé felvétele)

019. kép Zielinski Tibor: Kapuk (2004.)

(A szerz6 felvétele)

Irodalomjegyzék

Bakos Ferenc, Idegen szavak és kifejezések kéziszotara, (Akadémia Kiadd, Budapest, 1994. — ISBN
963 056773 3)

David Crystal szerk. Cambridge Enciklopédia elsé kotet A-K. (Maecenas Konyvek Budapest, ISBN 963
9025 42 9)

Molnar Albert, Németh Lajos, Voit Pal, M(ivészettorténeti ABC. (Terra Kiadas, Akadémiai Kiad,
Budapest, 1961.)

Plinius: Parrhasziosz és Zeuxisz, Mathé Elek forditasa, A NGsténykentadr / antik prézairdk (Eurdpa
Kényvkiadé Budapest, 1977. ISBN 963 07 1339 x)

Platon: Az allam
Arisztotelész: Poétika, (Lazi Kiadd, 2004. ISBN: 9639416754)

Leonardo da Vinci, A festészetrdl (Trattato della pittura) (forditotta: Gulyas Dénes, Lectium Kiado,
Szeged 2005. ISBN 963 9640 00 X)
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http://biblia.hu/nevmutato_a_biblia_a_magyar_kepzomuveszetben/michelangelo
https://www.google.hu/search?es_sm=93&biw=1366&bih=624&tbm=isch&q=csáji+attila:+rugó+voltaire-nek&spell=1&sa=X&ei=SKN3VLbUEa_B7AbZ1IGABg&ved=0CBoQBSgA

Tasnadi Attila: Kiss Istvan, (Képzémvészeti Alap Kiaddvallalata, Budapest 1982. ISBN 963 336 281-
4)

R. L. Gregory, E.H. Gombrich, szerk. lllUzi6 a természetben és a mivészetben, Roland Penrose, Az
illazio dicsérete / Térilluzid a szobraszatban. (Gondolat Kiadé Budapest, 1982. ISBN 963 280 489 9)

Herbert Read, A modern szobraszat. (Corvina kiadé 1971.)

Moholy-Nagy LaszI6, Latds mozgasban (felelds kiadd Beke LaszId f6igazgatd, Mlcsanok - intermédia
ISBN 963 755 0941)

Mel Goodind szerk. Public:Art:Space - A decade of public art commissions agency, 1987-1997
(Merrell Holberon Pulishers, London. ISBN 1 85894 048 6)

Giuseppe Arcimboldo (©1992 Benedikt Tashen Verlag GMBH, Hohenzollernring 53, D-5000 Koln 1,
English translation: Hugh Bayer, ISBN 3-8228-9638-1)

Hamvas Béla, Arkhai (Medio Kiadd, Budapest, 2002. ISBN 963 9240 214)

Pavel Florenszkij, Az ikonosztaz (Typotex kiadd, Budapest 2005. ISBN 963 9548 66 9)
Szent Biblia Il Mo6z.

Szent Biblia Jn.

Alois Riegl: A kés6 romai iparm(ivészet (ford: Rajnai Laszlé, Bp. 1989, Corvina kiadd,)

Jovanovics Gyorgy: Test és tér a szobraszatban. A magyar Szobrasz Tarsasag és a M{csarnok kézos
el6adassorozatanak dokumentacidja / [szerk. Bordacs Andrea] ; [kozrem. Rényi Andras]; [kozread.
Magyar Szobrdasz Tarsasag] ; [kdzread. Mdcsarnok]

Lengyel Andrds és Tolvaly Erné szek. Kortdrs KépzémUvészeti Szoveggylijtemény Il. (A & E '93 Kiadd
2002.)

Csaji Attila (Kormendi Galéria, Budapest ISBN 963 04 9150 8)
Robert Lanza: Biocentrism BenBella Books, Inc. A szerz6 forditasa. (ISBN 978-1935251-73-3)
Baktay Ervin: India mlvészete (Képz&mdlvészeti Alap Kiaddvallalata, Budapest, 1958.)

M. Malmananger, Form as iconology: The spire of Sant’lvo alla Sapienza (Acta ad archaeologiam et
artium historiam pertinentia, 1978.)

Artur C. Danto: A kozhely szinevaltozdsa (Enciklopédia Kiadd, Budapest, 1996, ISBN 963 8477 17 2)

Sélymos Sandor Dr. Habil: Projekcio valtas a 19.-20. szdzad forduldjan. Az idézett szoveg konzultacid
eredményeként kerilt a szovegbe.
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http://eng.archinform.net/quellen/73655.htm
http://eng.archinform.net/quellen/73655.htm

Internet:

Platén: Az allam, 597b-598d, http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/index.php
option=com_tanelem&id_tanelem=492&tip=0

http://hu.wikipedia.org/wiki/Perspekt%C3%ADva
http://it.wikipedia.org/wiki/Trompe-1'%C5%93il

http://it.wikipedia.org/wiki/Julian_Beever

http://hu.wikipedia.org/wiki/Victor_Vasarely
http://www.kozterkep.hu/~/162/bajcsy_zsilinszky _endre_budapest_illyes_antal_2006.html
http://www.kozterkep.hu/~/19881/Muzsak_Budapest_1994.html
http://artintelligence.net/review/?p=233

http://en.wikipedia.org/wiki/Duane_Hanson

http://janus.ttk.pte.hu/tamop/tananyagok/esztetika_tap_alap/55_egy modern_prhuzam_a_hiperr
ealizmus.html

http://hu.wikipedia.org/wiki/Camera_obscura
http://www.kozterkep.hu/~/67/Macko_szobor_Budapest_1961.html#
http://hu.wikipedia.org/wiki/Tapint%C3%A1si_ill%C3%BAzi%C3%B3
http://hu.wikipedia.org/wiki/Pareidolia
http://en.wikipedia.org/wiki/Apophenia
http://hu.wikipedia.org/wiki/Maurits_Cornelis_Escher
http://hu.wikipedia.org/wiki/Negyedik_dimenzi%C3%B3
http://en.wikipedia.org/wiki/Satire_on_False_Perspective
http://www.mcescher.com/
http://en.wikipedia.org/wiki/Oscar_Reutersv%C3%A4rd
http://hu.wikipedia.org/wiki/Orosz_Istv%C3%A1n_(grafikus)
http://hu.wikipedia.org/wiki/P%C3%B3lya_Gy%C3%B6rgy
http://en.wikipedia.org/wiki/Harold_Scott_MacDonald_Coxeter
http://hu.wikipedia.org/wiki/Roger_Penrose
http://hu.wikipedia.org/wiki/Anamorf%C3%B3zis

http://hu.wikipedia.org/wiki/Hans_Holbein_(fest%C5%91, 1497%E2%80%931543
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http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/index.php?option=com_tanelem&id_tanelem=492&tip=0
http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/index.php?option=com_tanelem&id_tanelem=492&tip=0
http://hu.wikipedia.org/wiki/Perspektíva
http://it.wikipedia.org/wiki/Trompe-l'œil
http://it.wikipedia.org/wiki/Julian_Beever
http://hu.wikipedia.org/wiki/Victor_Vasarely
http://www.kozterkep.hu/~/162/bajcsy_zsilinszky_endre_budapest_illyes_antal_2006.html
http://www.kozterkep.hu/~/19881/Muzsak_Budapest_1994.html
http://artintelligence.net/review/?p=233
http://en.wikipedia.org/wiki/Duane_Hanson
http://janus.ttk.pte.hu/tamop/tananyagok/esztetika_tap_alap/55_egy_modern_prhuzam_a_hiperrealizmus.html
http://janus.ttk.pte.hu/tamop/tananyagok/esztetika_tap_alap/55_egy_modern_prhuzam_a_hiperrealizmus.html
http://hu.wikipedia.org/wiki/Camera_obscura
http://www.kozterkep.hu/~/67/Macko_szobor_Budapest_1961.html
http://hu.wikipedia.org/wiki/Tapintási_illúzió
http://hu.wikipedia.org/wiki/Pareidolia
http://en.wikipedia.org/wiki/Apophenia
http://hu.wikipedia.org/wiki/Maurits_Cornelis_Escher
http://hu.wikipedia.org/wiki/Negyedik_dimenzió
http://en.wikipedia.org/wiki/Satire_on_False_Perspective
http://www.mcescher.com/
http://en.wikipedia.org/wiki/Oscar_Reutersvärd
http://hu.wikipedia.org/wiki/Orosz_István_(grafikus
http://hu.wikipedia.org/wiki/Pólya_György
http://en.wikipedia.org/wiki/Harold_Scott_MacDonald_Coxeter
http://hu.wikipedia.org/wiki/Roger_Penrose
http://hu.wikipedia.org/wiki/Anamorfózis
http://hu.wikipedia.org/wiki/Hans_Holbein_(festő,_1497–1543

http://hu.wikipedia.org/wiki/Santa_Maria_Maggiore_bazilika_(R%C3%B3ma)
http://en.wikipedia.org/wiki/Joseph_Kosuth
https://hu.wikipedia.org/wiki/Koppenh%C3%A1gai_interpret%C3%A1ci%C3%B3
http://hu.wikipedia.org/wiki/F%C3%A9regj%C3%Alrat
http://hu.wikipedia.org/wiki/Leon_Battista_Alberti

Trevor Pateman, ANISH KAPOOR in the HAYWARD GALLERY (1998). (A szerz6 forditasa)
http://www.selectedworks.co.uk/kapoor.html utolsé letoltés: 2012.05.04

https://hu.wikipedia.org/wiki/Koppenh%C3%Algai_interpret%C3%A1ci%C3%B3

http://mek.oszk.hu/04100/04187/04187.pdf Xlll.fejezet):174

Nikola Tesla http://www.bibliotecapleyades.net/ciencia/esp_ciencia_universalenergy01.htm
http://hu.wikipedia.org/wiki/H%C3%BArelm%C3%A9let
http://www.c3.hu/~acsorgo/projektek/narancs1.html

http://szvet10.blogspot.hu/http://szvet10.blogspot.hu/

Dr Héjjas Istvan el6adasa, 2100 Konferencia 2013.04.27, Paradoxonok a modern fizikaban és a
tudatkutatasban https://www.youtube.com/watch?v=FOt3-1GQhJE

http://hu.wikipedia.org/wiki/Test-1%C3%A9lek_probl%C3%A9ma
http://www.o-ws.hu/cikkek/tudatkutatas/dr_-hejjas-istvan_-anyag-es-tudat.html
http://wiki.konfuciuszintezet.hu/index.php/Madhjamaka

Michal Rovner: Against Order? Against Disorder? 50. Velencei Biennalé 2003.
http://www.youtube.com/watch?v=IXX9xrDJt-8

Kinematografia:

47 Ronin (2013) rendezte: Carl Rinsch
http://www.port.hu/47_ronin/pls/w/films.film_page?i_film_id=132303

Eredet (2010) Inception, irta és rendezte: Christopher Nolan
http://hu.wikipedia.org/wiki/Eredet_(film)

Matrix (The Matrix) (1999) forgatokonyvet irta és rendezte: Wachowski testvérek
http://hu.wikipedia.org/wiki/M%C3%A1trix_(film)

Memento (2000) irta: Jonathan Nolan, rendezte: Cristipher Nolan
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http://hu.wikipedia.org/wiki/Santa_Maria_Maggiore_bazilika_(Róma
http://en.wikipedia.org/wiki/Joseph_Kosuth
https://hu.wikipedia.org/wiki/Koppenhágai_interpretáció
http://hu.wikipedia.org/wiki/Féregjárat
http://hu.wikipedia.org/wiki/Leon_Battista_Alberti
http://www.selectedworks.co.uk/kapoor.html
https://hu.wikipedia.org/wiki/Koppenhágai_interpretáció
http://mek.oszk.hu/04100/04187/04187.pdf
http://www.bibliotecapleyades.net/ciencia/esp_ciencia_universalenergy01.htm
http://hu.wikipedia.org/wiki/Húrelmélet
http://www.c3.hu/~acsorgo/projektek/narancs1.html
http://szvet10.blogspot.hu/http:/szvet10.blogspot.hu/
https://www.youtube.com/watch?v=FOt3-IGQhJE
http://hu.wikipedia.org/wiki/Test-lélek_probléma
http://www.o-ws.hu/cikkek/tudatkutatas/dr_-hejjas-istvan_-anyag-es-tudat.html
http://hu.wikipedia.org/wiki/Mátrix_(film

http://www.port.hu/memento/pls/w/films.film_page?i_film_id=37796

Az élet jaték (1999) (eXistenZ) irta és rendezte: David Cronenberg

http://www.imdb.com/title/tt0120907/

Csillagok kozott (2014) Interstellar irta: Jonathan Nolan, Cristipher Nolan rendezte: Cristipher Nolan
http://www.imdb.com/title/tt0816692/?ref_=nm_flmg_wr_1

http://hu.wikipedia.org/wiki/Csillagok_k%C3%B6z%C3%B6tt
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http://www.port.hu/memento/pls/w/films.film_page?i_film_id=37796
http://www.imdb.com/year/1999/?ref_=tt_ov_inf
http://www.imdb.com/title/tt0120907/

Onéletrajz

Tanulmanyok:

2004.
2001-2004
1999.
1990-95
1985-89
1983-85

Osztondijak/d

2004.

2000.
1996-97.
1995.
1994.

Tagja:

2003.-tal
1998-tol
1995-t6l
1992-t6l

Accademia di Belle Arti di Brera, Milano. (Erasmus 6sztondijas tanulmanyut)
Magyar Képzémdvészeti Egyetem (DLA doktorandusképzés)

Westminster Egyetem, London -, Kortdrs Brit kdztéri mlivészet: elmélet és fejlesztés”

Magyar Képzémdvészeti FGiskola — egyetemi szint(i mivészdiploma, (szobrdsz szak)

Képz6- és IparmUvészeti Szakkdzépiskola, Budapest
Kossuth Lajos Ont@ipari Sz.k.i. Csepel, Budapest.

ijak:

Erasmus 6sztondij, tanulmanyut, (egy szemeszter) Accademia di Belle Arti di Brera,

Milano.

Janus Pannonius Tudomanyegyetem Képz6miivészeti Alapitvany dija.
M.O.B. Rémai Képzémi(ivészeti Osztondija, Magyar Akadémia, Rdma.
Budapest XXII. keriileti Onkormanyzatadnak a képzémivészeti 6sztdndija.
APEX alapitvany, Amszterdam.

Prince’s Trust, (Karoly herceg alapitvanya) London

a Nemzetkozi Kepes Tarsasagnak, (Bp.)

a Szobrasz Tarsasagnak (Bp.)

a Magyar Alkotéml(ivészek Orszagos Egyesiiletnek (Bp.)
a Fiatal Mvészek Studidja Egyesiiletnek

Egyéni kiallitasok:

2008
2008
2007

2000

1999
1999
1999
1998
1996
1995
1994
1993

"Atlatsz6 igazsag’ V.A.M. Design Center, Budapest

’Fény-Tér’ Ujlipétvarosi Galéria, Budapest

Koztéri fényszobor makettjeinek kiallitasa Balatonfoldvari M(ivel6dési Haz,
Balatonfoldvar

,Straordinari Cortili” (Nyitott udvarok) — Trivio, (Harmasut), Magyar Akadémia,
Réma.

,Katedrdlis Il.”, Vigadd Galéria, Bp.

,Soul-Body-Soul”, L.I.P.A. Gallery Washington, DC. USA.

,She”, Art Windows Gallery, Washington, DC. USA.

,Globalis”, Merlin Szinhaz Budapest.

YVillanasok” F.M.K. Galéria Budapest.

Diplomakiallitas, Epreskert, Kalvaria, M.K.F. Budapest.

NA-NE Galéria, Budapest.

,Felh6k” E.L.T.E. Egyetemi Szinpad Budapest.
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Sziikebb csoportos kiallitasok (valogatas):

2004

1998
1997
1997
1995
1994
1994
1993
1993
1992
1992

. Kecskeméti Acélszobraszati szimpozion, KESZ. Rt. Kecskemét.

"Strade incrociate” (Utkeresztez6dések), Roman Akadémia, Réma.
Fémszobrdsz szimpozion, Szabadtéri Banyaszati Mldzeum, Tatabanya.
Gulbenkian alapitvany galériaja, Parizs.

Fémszobrdsz szimpozion, Szabadtéri Banyaszati MlUzeum, Tatabanya.

'B&B', Budapest-Belfast cserekidllitds, Budapest Galéria, Lajos utca, Budapest.
'B&B', Budapest-Belfast cserekidllitas, Catalyst Arts, Belfast, Eszak-irorszag.
Paksi Képtar, Paks.

FMK. Galéria, Budapest.

Torokfirdd, Budapest.

»,Gallery by Night” , Studié Galéria, Budapest.

Magyar Intézet, Parizs.

Kollektiv kiallitasok, fesztivalok (valogatas):

2012
2010
2009
2009
2007
2007
2007
2006
2006
2004
2003-4

2003
2003
2002
2002
2002
2001

2000
1999
1999
1998
1998
1998
1997
1996
1996
1995

Fiatal Magyar Kinetikus és FénymUvészek kiallitasa, A22 Galéria, Budapest

JTorzio” Margitszigeti viztorony, Budapest

»,Designséta a szemétdomb koril — 6ko-design kidllitas” VAM Design Center Budapest
Nemzetkozi Kepes Tarsasag kidllitasa, A22 Galéria, Budapest

’Light workshop’ A22 Galéria, Budapest

50kett6 V.A.M. Design Center, Budapest

A Nemzetkozi Kepes Tarsasag kidllitasa, Kelet-Szlovakiai Mizeum, Kassa, Szlovakia

A Szobrasz Tarsasag kiallitasa Dunaszerdahely, Szlovakia

A Nemzetkozi Kepes Tarsasag Kiallitdsa és szimpozion Lehtimaki, Finnorszag
DLA-DLA kiallitas, Magyar Képzém(ivészeti Egyetem, Budapest.

Wasser-Voda-Viz Osztrak-Szovak-Magyar mlvészeti egyetemistdk kiallitasa Bad Fischau,
Bécs Ausztria, Pozsony Szlovdkia, Budapest.

DLA kiallitas, Pécsi Galéria, Pécs.

V. Nemzetkdzi Fény Szimpozion, Eger.

Budapest XXII. keriileti mUvészek kidllitasa, Dolo, Olaszorszag.

Art Expo Friss ll, M(ivészeti Malom Szentendre.

DLA kidllitas, P60 (Artpool) Galéria, Budapest

,Szobrdszaton innen és tul”, M(icsarnok, Budapest.

,KAPU” Budapest, XXII. keriileti m(ivészek kiallitasa, Jazz Galéria, Budafok, Budapest.
Nemzetkozi Videdfesztival, Signal66 Médiakozpont, Washington DC. USA.
,Hegyvidéki napok” Budapest XlI. ker. fesztival, MOM Mdivel6dési haz.

Renegade Arts Film Fesztival, Arts Theatre Club, Soho, London.

,Gyonyorok kertje” A Szobrasz Tarsasag kiallitasa Pest Center Galéria, Budapest.
Westminster Katedralis kiallitéterme, London.

Renegade-Scooter Film Fesztival, Clink Wharf Galéria, London.

Zenél6 Szoborpark, Dunaujvaros.

»Instrumentum IV”, Dunadjvaros.

Art Expo, B.N.V., Budapest.

Studid ‘95, Vigadd Galéria, Budapest.
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1995 ,Helyzetkép”, M(icsarnok, Budapest.

1995 Vajda Lajos Galéria, Szentendre.

1995 Art Expo, B.N.V., Budapest.

1995 Stadio ‘94 - “Balzsam”, Ernst Mldzeum, Budapest.
1994 »,Fény — Hang — Szin - Tér”, Dunaujvaros.

1994 Studioé ‘93, Budapest Gallery, Budapest.

1992 Stadioé ‘92, Ernst Mizeum, Budapest.

1991 ,Tatarozds”, M(icsarnok, Budapest.

1991 Viztorony, Margitsziget, Budapest.

1996-t6l dolgozik a Dream Team Tancszinhazi csoporttal, a kdvetkez6 darabok [atvanymunkdjaban
vett részt:

»Apokalitka” (1996), ,Sorharcos” (1997), , Lolita draga” (1998)
1997-ben részt vett az Artus szintarsulat ,Portré C” el6adassorozatan.
1999-ben Az OFF tarsulat el6adta a ,Hegyvidéki napok”-on (Budapest Xll. ker. MOM M(ivel6dési
hazban) a Katedralis Il. c. szoborcsoport koriil a mdalkotas ihlette tanckompozicidjat.
2004-05 kiallitas-szervez6ként dolgozott az Ernst Muzeumban.

Publikaciok:

2005 szeptemberétSl 2007. augusztusaig az indulasi oldal rovatvezetéje volt a Magyar
Alkotémdvészeti Kdzalapitvany Mak-tar c. havonta megjelend folydiratanak.

2012 Szobraszati technikak Portrék: mintazas, terrakotta és gipsz ISBN 978-963-278-242-3
2013 Sculptural techniques Potraits: modelling, terracotta & plaster ISBN 978-963-08-5762-8

Miuivei koz- és magangylijteményekben (valogatas):

2009 ,Taberndkulum” Sarossy Péter magangyljtemény

2007 "Putték varosa" magdangyljtemény

2006 ,Magdanyos torony” Kortars Magyar Képz6miuivészeti Gy(ijtemény, Dunaszerdahely
2004 |, Linedris Statisztika” — Eurdpai Befektetési Bank, Luxemburg.

2000 ,Dante sorozat” - Black’s, Soho, London.

1997 ,Vascsontvaz” - Zenél6 Szoborpark, Dunaujvaros.

1994 ,Spanyol vihar” - A ua Crag Gy(ijtemény, Aranda de Duero, Spanyolorszag.

1994 ,Lovacska” - Paksi Képtar, kortars gyljtemény.

Koztéri miivek:
2006 Dr. Zielinski Szilard portréja, (bronz) Matészalka.
2004 ,Souvenir” (hegesztett acél) KESZ. Kft. Kecskemét.

1996 Feszilet, (zomancozott 6ntottvas), Budaors.
1994 Dr. Zielinski Szilard portréja, (bronz) Mlegyetem, Budapest.
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