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Kdszbnetnyilvanitas

Szeretnék kdszonetet mondani elsé sorban a Plagium2000 tagjainak, akik részt
vettek a dolgozatomban is bemutatott kollaborativ uttor6 projektekben.
Kbszondm Kaszas Tamasnak, elsé mesteremnek, a lassan évtizedes k6z0s
gondolkozasokat. Galantai Gyorgynek és Klaniczay Julianak a munkahelyet,
amit teremtettek: az Artpoolban eltéltétt minden egyes munkanap egy Ujabb

kutatasi napot jelentett.

Kdszondm Székely Katalin segitségét, aki rengeteg anyag mellett egyenlére

kiadatlan, ttmaba vagoé dolgozatat is a rendelkezésemre bocsétotta.

Szeretnék koszonetet mondani DLA konzulensemnek, Sugar Janosnak, aki

mar a felvételitél tamogatott MKE tanulmanyaim soran.

Kdszbnbm tovdbb4 minden avantgéardista kortarsam egyuttmikodéseét,
baratsagat, illetve azoknak az uttdréknek az egyuttmikodését, akik probalnak

helytallni a generaciok kozt ativeld kapcsolatokban.



Bevezeto

Neoavantgard terminoldgia

LA »hataratlépés« tehat Erdély miivészetében, amelyre avantgard terminusok
szerint a mliiveszet éppen adott hatarainak kiterjesztése, a mindig az Ujra
figyelés és az a Joseph Kosuth-ra hivatkozé kijelentés volt jellemzd, hogy
»minden mi egy javaslat a mivészet értelmezéséhez« — metaforaként

értelmezhets.” Sz6ke Annamaria*

Jollehet ahogy dolgozatom cimében is irtam a milvészettorténet altal
magyarorszagi neoavantgardnak definialt miivészeti iranyzat, mozgalom
maveinek rekonstrukcioirdl irok, mégis tobb ebbe az iranyzatba (is) sorolt
mavész kivetnivalét taldl ebben a megnevezésben. Korabban a kritikusok,
milvészettorténészek azért vezették be a neoavantgard elnevezést, hogy
megkulonboztethetd, illetve érintetlen maradhasson az 1930-as években
létrejott avantgardista irAnyzat kezdeti szakasza, annak interpretécidja.
.Persze, magyarazatot kivan a két jelz6, a »régi« és »Uj« is. Azonban ezeket
sem mi talaltuk ki, hasznalatuk mar foltinik a korszak kritikaiban is. »Régi«-ek
— az a harmincas (esetleg negyvenes) években indult mivésznemzedék,
amelyik még kozvetlenul kot6dott az »igazi« avantgardhoz; az »uj«-ak — azok a
fiatalok, akik a hatvanas évek kozepén léptek fol, s jelentek meg a hivatalos

vagy félig-meddig underground kiallitasi életben.™

»A hivatalos mivészeti életbdl kiszorult vagy az abban részt venni nem kivané
képzébmlvészek mar az Otvenes évek végétél szorvanyos szervezbdések

formajdban dolgoztak ki talélési technikajukat: vagy barati kérként kamuflaltak

! Sz8ke Annamaria: ,Titok a jové jelenléte”. Tudomany a miivészet hatérain belll és Erdély
Miklés mlvészetében, in: Ponticulus Hungaricus, Vol. XI, No. 3, 2007, in:
http://members.iif. hu/visontay/ponticulus/rovatok/hidverok/erdely _miklos.html, utolsé
letoltés: 2012.08.13.

% Kovacs Péter: [Bevezets tanulmany], in: Kovalovszky Marta: Régi és uj avantgard, Csok
Istvan Képtéar, Székesfehérvar, 1987, p.3.


http://members.iif.hu/visontay/ponticulus/rovatok/hidverok/erdely_miklos.html
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magukat, vagy akciordl akciora szervezddtek.”™ ,Az avantgard mivészek és a

politizalé ellenzék kapcsolata a barati atfedéseken, személyes nexusokon tul

alapvet6en a hasonlé erkdlcsi attitlidbd taplalkozott.”

Az Uuj avantgard kezdeteit a kdvetkez6képpen prébalta meg Kovacs Péter
bel6éni 1987-ben: ,nehéz pontosan Kkijel6lni, a kezdetet egyetlen konkrét
eseményhez, akarcsak egyetlen konkrét évszamhoz is kotni. Visszatekintve a
torténtekre, a kezdet jelei kozt ott latjuk, [...] 1966-bol és 1967-bdl a Fiatalok
Studiojanak kidllitasait, 1966-bél az Erdély Miklos altal szervezett elsé
magyarorszagi happeningeket, a lakasokban és alig ismert kultrhdzakban
rendezett kiallitasokat, és persze legels6sorban az IPARTERV Vallalat Deak
Ferenc utcai klubjaban 1968-ban megrendezett tarlatot, amely a tizenegy fiatal
mivész — Bak Imre, Frey Krisztian, Hencze Tamas, Jovanovics Gyorgy,
Keserl llona, Konkoly Gyula, Lakner Laszl6, Molnar Sandor, Néadler Istvan,
Siskov Ludmil, Tot Endre — fellépésével az Uj mlivészetnek szinte programadd

”5

bemutatdja lett.

Az elmult években feldolgozott Ebéd (in memoriam Batu Kan)°® happeninget
személy szerint szivesen jel6lném meg az Uj avantgard szlletési datumaként,
hiszen a visszaemlékezések alapjan ott valéban valamiféle hataratlépés
tortént. ,A meghivott, felkészuletlen embereket sokkolta a varatlan folyamat.
Megertették, hogy 6k maguk, a jelenlétuk és a sorsuk egy Iényegileg U]

torténelem része, résztvevije.”’

Az els6 happeninget szervez6 Altorjay és
Szentjéby dr. Végh Laszl6 tanitvanyainak korébdl kerult ki: ,az 6 kdpenyebdl
bujt ki Magyarorszagon a neoavantgard mivészet. [...] Végh Laszl6 a XX.
szazadi magyar torténelem — 1944 utani — masodik legsttétebb esztendejében,

1958-ban inditotta el az 0 magyar avantgard mozgalmat. Nagy Imre

® Sasvari Edit: Térvénytelen avantgard. Balatonboglari kapolnatarlatok, in: Beszéls, Vol.5,
No0s.9-10., in: http://beszelo.c3.hu/cikkek/torvenytelen-avantgard, utolso letoltés:
2012.11.21.

* Sasvari Edit: Torvénytelen avantgard. Balatonboglari kapolnatarlatok, in: Beszélg, Vol.5,
N0s.9-10., in: http://beszelo.c3.hu/cikkek/torvenytelen-avantgard, utolso letoltés:
2012.11.21.

® Kovacs Péter: [Bevezetd tanulmany], in: Kovalovszky Marta: Régi és uj avantgard, Csok
Istvan Képtéar, Székesfehérvar, 1987, p.4.

® http://youtu.be/iBgPMQJ5Ki|c, utolsé letdltés: 2012.11.20.


http://beszelo.c3.hu/cikkek/torvenytelen-avantgard
http://beszelo.c3.hu/cikkek/torvenytelen-avantgard
http://youtu.be/i8qPMQJ5Kjc

kivégzésének évében kezdte meg az akkor lehetséges legaktivabb szellemi-
politikai ellenallast. [...] »A kezdet tehat: dr. Végh« - ahogy St.Auby Tamas

talaloan 6sszefoglalta.”

Dr. Végh aktiv, szervezéi periddusa nem csak az uj avantgard szuletését jeldli
ki, hanem 6ssze koti a régi €s az Uj generacidkat. ,Széles barati és ismeretségi
korébe tartoztak a klasszikus avantgard és a modernizmus még él6 szerepldi
(Korniss Dezs6, Kassak Lajos, Gyarmathy Tihamér, Vajda Julia, Jakovits
Jozsef, Tamkd Siraté Karoly), akiknek a tevékenységét zenehallgatassal
egybekotott, szabad elbadasokon ismertette meg a késdbbi neoavantgard és a
majdani demokratikus ellenzék fiatal generaciéjaval (Altorjay Gabor, Szentjoby

Tamas, Kenedi Janos, Radnéti Sandor, Keserii llona stb).”®

,AzZ »avantgarde« sz0 (sz6 szerinti forditdsban eldvéd) az élenjaré egységet
juttatja esziinkbe, amely megeldzi a csapat fennmarado6 részét [...] A térbeli
tavolsagra rarakédik az iddbeli tavolsdg — amit ma megtesz az eldors, azt
eldbb-utobb minden hatramaradt alakulat végrehajtia. Az egységet az a
feltételezés teszi »élcsapatta«, hogy »mennek utana a tébbiek«”™ Altorjay
Gabor 2012-es Tancolj vagy meghalsz! c. Ludwig Mazeumban elhangzott
el6adasaban amellett érvelt, hogy az 6 és kore korabeli tevékenysége erdltetve
cimkézheté csak neoavantgard mivészetnek, inkabb jellemzi a puszta
avantgardista, vagy pionir kifejezés. Levelezésinkben hozza tette: a

neoavantgard ,olyan, mint a neofasiszta, mond, hogy uttorék.”

Arrél, hogy mit jelent maga az avantgarde / avantgardista hozzaallas, igy
beszél egy interjuban Sugar Janos: ,Az avantgarde, mint kulcssz6, a 80-as
években sokkal inkabb valaminek a feddéneve volt a szamunkra, amit akar a

rosszcsontsagnak a szinonimajaként is érthetnénk. [...] Az avantgarde ugyan

" Hegyi Déra — Laszl6 Zsuzsa: Interji St.Auby Tamassal, in: Hegyi Déra — Laszl6 Zsuzsa
(Eds.): Ebéd (In memoriam Batu K&n), Tranzit.hu, Budapest, 2011, p.18.

® Tabor Adam: A kezdet: Dr.Végh. avagy a magyar neoavantgard sziiletése a zene
szellemébdl, in: ES, XLVIII. Evfolyam 37. Szam, 2004 szeptember 10.

o Egy délutan a hatvanas évekbdl — Dr. Végh Laszl6 el6adasa, in: http://kulter.hu/events/egy-
delutan-a-hatvanas-evekbol-dr-vegh-laszlo-eloadasa-2/, utolsé letdltés: 2013.09.11.

10 Zygmunk Bauman: A posztmodern, avagy az avantgarde lehetetlenségérél, Leeds, 1994, in:
http://www.balkon.hu/balkon_2001_08/01_a_posztmodern.html, utolso letbltés: 2012.11.19.


http://kulter.hu/events/egy-delutan-a-hatvanas-evekbol-dr-vegh-laszlo-eloadasa-2/
http://kulter.hu/events/egy-delutan-a-hatvanas-evekbol-dr-vegh-laszlo-eloadasa-2/
http://www.balkon.hu/balkon_2001_08/01_a_posztmodern.html

egy torténeti kategoria, de egyszersmind a mivészet gyakorlasabdl szarmazo
alapgondolat is: a mivészet gyakorlasabol szarmazd alapgondolat is: a

mivészet fejlédése, gyokércsucsa.”!

Atgondolva Altorjay és Sugar kijelentéseit belattam, hogy érdemes az
avantgardista, illetve az uttéré kifejezést hasznalnom kiegészitve, felllirva
ezzel a ,progressziv’ jelz6 hasznalatat. Abban az esetben azonban, amikor
pont azt a szlk terlletet kellene leirnom, nem hasznalhatok mast, mint amit a

mivészettdrténet-iras, indokoltan, mar kitalalt: neoavantgard.

Egy masik aspektusbdl vilagithatd meg az avantgardizmus Major Janos
kabatjan keresztil. ,A ruhadarab 1973-ban az Avantgardista tettnek
mindsitheté-e, hogy Erdély Miklés, Jovanovics Gyorgy és Major Janos kdzdésen
kidllitottak egy kabatot? kezdetl szbOveggel egydtt volt kiallitva
Balatonboglaron. Az »avantgardista mivész dnmagat és a tobbi avantgardistat
kényszerul korlatozni minden egyes uj mi létrehozasaval, ugyanolyanat vagy
Iényegében hasonl6t, tobbé egyikik sem csinalhat« — irja Erdély, s a kabat
kiallitasa egy kisérlet volt az avantgardizmus felszabaditasara, mivel »e mi

mar nem tartalmaz semmiféle Gj motivumot.«”*?

,Az avantgardistak olyan mivészek, akik nem elégednek meg a kitaposott
Gttal, az ismert esztétikai térvények alkalmazasaval, hanem az esztétikum Uj
lehetéségeinek feltarasara, Uj esztétikai kategoriak létrehozasara torekednek.”
Ez az avantgard trojka az esztétikum uj lehetéségeit tarta fel ezen akcidjaval és
konceptualis allasfoglalasaval, hasonléan a tdbbi rokonlelkli kortars uttoré
tevékenységéhez szerte a vilagon: lehetségessé valt, hogy ne csak az (j

csinalasaval tarjunk fel Uj lehetéségeket!

! Hajdu Istvan: A jelentés a lojalitashoz kapcsolddik, ami a jelentés keresésére indit. Sugar
Janossal beszélget Hajdu Istvan, in: http://www.balkon.hu/balkon05_05/01sugar.html, utolsé
letoltés: 2013.09.11.

'2 Sz6ke Annamaria:

'3 Erdély Miklos: Mi az avantgardizmus?, in: Aktudlis Levél No.5, 1983, p.6, In:
http://www.artpool.hu/Erdely/avantgardizmus.html, utolso let6ltés: 2012.11.19.


http://www.balkon.hu/balkon05_05/01sugar.html
http://www.artpool.hu/Erdely/avantgardizmus.html

Betiltott avantgard

LA kortars mivészet szamara a neoavantgard tértenelmileg tulsagosan kotott,
ugyanakkor mégiscsak a kodzemult »tartozéka« ahhoz, hogy a vele vald
foglalkozas legalabb husz éves késlekedését tiszta lelkiismerettel vallalni
lehessen. A »feldolgozatlansag« egyre inkdbb a »megiratlansigot« helyettesiti,
mert a forrasok rendelkezésre allnak, az Artpool archivumétol a Hordozhato

Intelligencia Fokozé Muzeumig.” *

Dolgozatom kiindulasi pontja a magyarorszagi neoavantgard
(mivészettorténetben csupan részlegesen feltérképezett) fehér foltja, amit
ezidaig kis szamu elhivatott kezdeményezés igyekezett csak véges erejével
feltérképezni, lasd a fenti mottéban idézett két autentikus, mivészek altal életre
hivott vallalkozast. Ez a dolgozat gondolkozasi- és munkafolyamatokba fog
betekinteni, struktarakba fektetett energiakrol fog szolni a kultira egy olyan
teriletén, amely tobbnyire lathatattan marad a mivészettorténetet alakito
diskurzusban. Egy helyekben, talalkozasokban és eseményekben testet Olt6
térkép részleteit fogja leirni, ami egyutt Iétezik a kortars kulturalis produkcio

intézményes és piaci megjelenitésével.

A dolgozat célja mégsem pusztan az, hogy elfeledett kiallitasokrol,
eseményekrél és mivekrél informaljon, vagy hogy adatokat szolgaltasson ezek
létrehozoirdl. Ehelyett igyekszik vilagossa tenni és elismerni a mivészeti
rendszer ,0Onszervez6d6” kezdeményezéseiben és stratégiaiban rejlé
lehetéségeket. Magyarorszagon a XX. szazad soran mindig voltak mlvészek,
gondolkoddk, figgetlen kd6zdsségek és mivészi kezdeményezések, amelyek Uj
terlleteket nyitottak. Példaértékli Kassak Lajos életutja, aki fiatal koratol
kezdve szivossagardl tett tanubizonysagot. Mind irodalmi, mind
képzdmulvészeti tevékenysége kulonleges inspirativ kozeget hozott létre nem
csak a maga kozvetlen kdrnyezetében, de a magyar kozéletben is. Kassak

életrajzat tiltasok tarkitottak: lapjai kdzul tobbet betiltottak, illetve 6t magat is

 Kirti Emese: .Dezorientaljuk a csapatokat”. St.Auby Tamas kiallitdsa Karlsruhéban 1., in:
http://exindex.hu/print.php?l=hu&page=3&id=773, utolso letdltés: 2012.08.13.


http://exindex.hu/print.php?l=hu&page=3&id=773

eltiltottak a publikalastél; képzémivészként, jollehet, nemzetkdzileg elismert
eletmivet hozott létre, egy-egy kivételtdl eltekintve a magyarorszagi cenzura
nem engedte ki sajat kilfoldi  kidllitasaira sem. iroként a tart”,

képz6émivészként a ,tiltott” kategdriaba kerulve alkotott.

LAz elmult, mintegy harminc-negyven év magyar milvészete torténeti-
tudomanyos szempontbdél meglehetésen feldolgozatlan terllet, leszamitva
néhany rész-publikaciét, illetve a hivatalosnak nevezhet§ miivészek és
mivészet viszonylag j6l dokumentalt részét. A nemzetkozi trendekkel szinkron,
kvalitasat tekintve sem ez utan kovetkez6 mivészeti avantgarde képvisel6irdl
és a mivekrél azonban semmit sem tud a kozvetlen érintetteken kivul a
magyar kulturdlis — kultdra irant érdekl6dé — koztudat.” ,Mivel a helyi
intézmények, amelyeknek a feladata lett volna, hogy a neoavantgard
mivészetet és tradicidit rendszerezzék, vagy nem léteztek, vagy megvetették
ezt a mlvészetet, a mivészeknek maguknak kellett a sajat torténészeikké és

archivistaiva valniuk.”®

A magyar elvtarsak moszkvai mintadk alapjan vezették be 1948-t6l a Harom T
kulturpolitikdjat. Ennek a jol ismert protokolnak a kulturdlis szféra haromfelé
osztdsa volt a Iényege. Mig a rendszert annak elvarasai szerint kiszolgal6
alkotokat tamogatta a vezetés, addig a problémas alkotdékat megtirte, vagy
akar tiltotta is publikalasi lehet6ségeiket. Az allamhatalom szisztematikusan
avatkozott be, féleg a kitartéan és folytonosan dolgozoé ellenzéki mivészek
munkdjaba. Hadd emlitsem meg Galantai Gyorgy balatonbogléri
kapolnamitermét'’, ami ellen tébb fronton is harcolt az allam, végul sikeresen
meghurcoltdk Galantait az 6sszes lehetséges forumon és 1973-ban
megszintették a kapolnatarlatokat. Az allam természetesen tovabbra is
medgfigyelte: 1979-ben, az Artpool alapitasanak évében a mivész két
diavetitéssel egybekotott elbadast tervezett tartani a  kapolnatarlatok

torténetérdl, egyszer a budapesti Kassak Klubban, egyszer pedig egy

' A koncept ma. Munkakiallitas és vita a C3ban és a halézaton, in: Balkon, 1997, No. 7-9

1% Zdenka Badonivac: Interrupted Histories, Ljubljana, Museum of Modern Art, 2006 (Székely
Katalin forditasa)

' Galantai Gyorgy kapolnam(itermének rovid torténete, in: http://artpool.hu/boglar/roviden.html,
utolsé letdltés: 2012.12.4.


http://artpool.hu/boglar/roviden.html

dunaujvarosi képzémuivészeti szakkor keretei kozott, a rendérség mindkettot
betiltotta.

A szocializmus évtizedeiben a rendszer tiltotta, esetleg tlirte az ellenkulturat
létrehoz6é és ujratermeld uttérd6 mivészek tevékenységét, de raadasul a
hivatalos muivészettorténet csak a diktatorikus rendszer altal tamogatott
mivészet torténetét volt hajlandé megirni. Az 1960-as évek masodik felétél
jelentkez6 ellenkulturalis mivészek uj hullama ,tulajdonképpen a masodik és a
harmadik Tét — a tiltas és a tlirés parcellajat — elvalasztdé hatarmezsgyen (a két
Té kdzott a fU alatt) vegetalt, s ez a kazamata kultira egyszerre volt tlirhetetlen

és tilthatatlan.”®

.,Nem volt betilthatd, mert 1. nem volt politikailag ellenséges, 2.
altalaban nem is kért megtagadhaté engedélyt; ugyanakkor mégis tirhetetlen
volt, éppen azért, mert nem tlrte, hogy barmelyik Té-betls rekeszbe

»19

begydrjek.

Magyarorszagon nem volt hivatalos cenzlra, ahogy azt az elvtarsak szerették
is hangsulyozni. Papiron 1986-ig nem is |étezett sajtétorvény, a rendszernek
nem volt r4 sziiksége, formalisan sajtdszabadsag volt az orszagban. Sugér
Janos szerint ,csak a kdzvélemény elérést és a mainstream médiakhoz val6
hozzaférést cenziraztak, a konkrét kulturdlis termelést nem.”® Lehetséges volt
a progressziv munkak létrehozasa (féleg a filmek esetében, lasd a Balazs Béla

Stadiét, vagy a Tabor Adam altal leirt underground irodalmat).

»A hazai kulturpolitikai irAnyelv azonban mindenképpen szinezte az avantgarde

”21

mivészetet irja Sz6ke Annamaria. Kétségtelenul voltak a kényszer(

foldalatti I1étnek elényei is, amennyiben a nyilvanossagtél valoé tavolsagtartas

'8 Sz6ke Annamaria: Piros, fehér, zold, in: Sub Minervae Nationis Praesidio. Tanulmanyok a
nemzeti kultdra kérdéskorébdl, ELTE és ELTE Mivészettorténet Tanszék, Budapest, 1989,
p. 335., in: http://arthist.elte.hu/Tanarok/SzoekeA/fulltexts/PFZ.htm, utolsé letdltés:
2012.oktober 8.

9 Tabor Adam: Két Té kozétt: a fii alatt. Budapesti underground irodalom a hetvenes években,
in: Aktualis levél No. 10, 1984, pp. 19-21., In: http://www.artpool.hu/Al/al10/Tabor.html,
utolso letdltés: 2012.oktbéber 8.

20 Sugar Janos: Schrodinger’s Cat in the Art World, in: Irwin (Ed.): East Art Map: Contemporary
Art in Eastern Europe, Afterall Books, London, 2006, p.212. (a szerzd forditasa)

2L S7z6ke Annamaria: Piros, fehér, zéld, in: Sub Minervae Nationis Praesidio. Tanulmanyok a
nemzeti kultira kérdéskorébdl, ELTE és ELTE Mivészettorténet Tanszék, Budapest, 1989,
p. 335.

10
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emberi kapcsolatokra és tevékenységekre gyakorolt aldasos hatasaval
hajland6 szamolni az ember. A diktatérikus cenzira idejében éppen a
kapcsolatteremtés volt az ellenkultira alapvetd lényege, a maganybdl és a
generacios gettobol vald kitorés volt az ellenallas egyik jelentés eszkoze. Az
ellenkultdra végul is valamifajta generaciok kozotti laza haloként vizualizélhato,

amely maganlakasokban, vagy maganmutermekben j6tt |étre.

Az Inconnu csoport az 1956-os forradalom 30. évforduléjara nemzetkozi
képzémivészeti palyazatot hirdetett A harcolé varos / The Fighting City,
1986 cimen. A kialliths anyagat aukciés eértékesités utan a Szegényeket
Tamogatd Alapnak (SZETA) akartak folajanlani. Jollehet az Inconnu csoport
tudasahoz mérten komoly korultekintéssel konspiralva szervezte a Philipp Tibor
lakdsaba tervezett kidllitast, a besugokkal, lehallgaté berendezésekkel operald
rendérség a Kkiallitas megnyitdja el6tt par oraval megjelent a lakason és
lefoglalta nem csak a kidllitds anyagat, de az Inconnu szamizdat felszerelését,
kiadvanyait is.”® ,A Inconnu felhivasara beérkezett miliveket a Budapesti
Rendér-fékapitanysag (BRFK) V. keruleti rendérkapitanysaga »sajtorendészeti

szabalysértés gyanuja miatt« 1987. januér 28-an elkobozta.

lgazi Kadar-kori képzémivészeti abszurd: a képek helyett az elkobzasukat
rogzité jegyz6kdonyv masolati példanyait szemlélhette a tarlatmegnyitéra
Osszegyllt megdobbent kozonség.”* A kiemelkedd, de miivészettorténetileg
gyakorlatilag feldolgozatlan kiallitas 41 mibdl allé anyagat, ,amely a Kadar-
rendszerben  egyetlenként merte véllalni az 1956-os forradalom
emlékének/élményének vizuadlis eszkozokkel torténé folidézését,”” 1989-ben
semmisitették meg, néhany nappal Nagy Imre uUjratemetése elbtt. Az elvtarsak

tokéletes munkat végeztek, tiszta lappal Ujraindithattdk a demokraciat. A tébb

2 Stimegi Gyorgy: Egy kiallitas utolso felvonasa, in: Betekintd, 2011/2. szam, in:
http://www.betekinto.hu/node/173, utolsé letdltés: 2012.12.4.

3 Debeusscher, Juliane: Information Crossings: On the Case of Inconnu’s 'The Fighting City’,
in: Afterall, No. 31, 2012, pp.73-83.

24 Sumegi Gyorgy: Egy kiallitads utolso felvonasa, in: Betekintd, 2011/2. szam, in:
http://www.betekinto.hu/node/173, utolsd letdltés: 2012.12.4.

» Simegi Gyorgy: Egy kidllitas utolso felvonasa, in: Betekint6, 2011/2. szam, in:
http://www.betekinto.hu/node/173, utolsd letdltés: 2012.12.4.
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évszazados gazdag hagyomanyokkal rendelkez6 magyarorszagi cenzura az

ismeretlenség homalyaban tartotta az uttoré6 mivészeket.

Hasonl6 szalakat penditett meg Davor Maticevic, az 1970-ben Zagrabban
rendezett Innovations c. kiallitds egyik kuratora bevezet6jében: ,A szintér
muivészeti eredményei olyan értékké valtak, amelyeket a muzeumok és a
kiadvanyok hianyaban lehetetlen kdzvetiteni, még ha maga a millié informalt is.
Ezek a mivészeti és intellektualis tapasztalatok az orélis hagyomany
formajaban és szintjén maradnak fenn a kdvetkezd generaciok szamara.”” A
kényszerlien zart korben mozgd mavészekrdl itthon természetesen alig irtak,
nem szerepeltek a kor népszerl napi- €s hetilapjaiban, nem széltak a Trabant
zenekar szamai a Kossuth radidban. A magyarorszagi értelmiség figyelmébe
csak keruléutakon kerulhetett be barmi progressziv; dontd tobbségének moralis
elkényelmesedése miatt nyugodtan gondolhattadk, hogy csak az létezik, amit a
tomegmédiabdl megismertek. Mivel ebbdl a rétegbdl kerultek ki a
rendszervaltozast koévetd kulturpolitikusok, ezért nincsen benne semmi
meglepd, hogy a dontéshozoi posztok emberei tovabbra sem érezték

sziukségét a progressziv mivészekkel val6 foglalkozasnak.

A Kkordbbi évtizedek hiteles torténetének és valdodi értékrendjének
rekonstrukcidja a klasszikus értelemben vett politikai cenzura megszinése utan
is elvégzendé feladat. A kelet-eurdpai torténelmi el6zmények, a kortars kritikai
kozeg tobbnyire jellemz6 értetlensége és az id6 okozta felejtés mellett azért is,
mert Magyarorszagon az utdkor szakmai cenzuraja is mikodni latszik. Ezt
tanusitja egyébként az is, hogy a magyar sajté a tavalyi budapesti HI2M-
kiallitasrol alig, az idei bécsirél pedig — a Neue Zlrcher Zeitunggal, a Der
Standarddal, a Wiener Zeitunggal, a Frankfurter Rundschauval, hat német
nyelvi radi6é- és tévécsatornaval, valamint a Springerin és Diskurs cimi

muvészeti folyodiratokkal ellentétben — egyaltalaban nem vett tudomast. A valadi

% What, How & for Whom: Cornerstone Under the Grass: Innovations In Croatian Art In The
1970s, in: The Exhibitionist. Journal on Exhibition Making, No. 3, January 2011, p.6. (a
szerz6 forditasa)
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torténet és értékrend rekonstrualdsanak szilkségességét és aktualitdsat éppen

az bizonyitja, hogy ma is ellenallasba Utkozik.”*

Nincs Uj a nap alatt: Az elvtarsoknak kedves miveészek lettek pl. egy 1970-es,
Ernst MUzeumban bemutatott Stadiés Lenin palyazatrol irt Népszabadsag
Ujsagcikk® alapjan: Lakner Laszl6 (plakat), Svaby Lajos (portréfestészet), K6
Pal (kisplasztika), Melocco Miklés (szobor) stb. Ezeket a mivészeket ma is
tamogatja a rendszer, gyakorlatiiag az uralkodd izléstél flggetlendl; a
reprezentacios midvészetben nagyot alkoté miveész, illetve a megrendeld allam
szamara lathatélag nem jelent akadalyt, ha Lenin helyett Szent Istvant kell

abrazolni.

A neovanatgard mivészek feldolgozasaval, bemutatasaval még mindig ados a
magyarorszagi mivészettorténet. Altorjay Gabor, Attalai Gabor, Erdély Miklos,
Galantai Gyorgy, Jovanovics Gyorgy, Konkoly Gyula, Lakner Laszl6, Maurer
Déra, Nadler Istvan, Pauer Gyula, Szentjoby Tamas, Téth Gabor, Turk Péter,
dr. Végh Laszl6 stb. még mindig mintha a tirt kategoriaba esnének,
munkassagukat nagyon kevesen ismerik. Természetesen egy-egy miivész
munkassagnak feldolgozasa, kutatasa elindult, ami reményre adhat okot,
tovabba az akkori Képzémlivészeti Fdiskolan 1990-ben lezajlott dn.
diakforradalom az oktatas részleges megujitdsan tul az Intermédia Tanszék
megalapitasahoz vezetett, ami éppen azoknak az uttoré6 mivészeknek adott
nyilvanos teret (pl. Szentjoby Tamas), akiket az el6z6 rendszerben csak a

maganszféraban ismerhettiink meg.

,a magyar mivészettérténetben az [...] Erdély-oeuvre atfogd interpretacidja

még az »eljovendbkre« var.”™

" Tabor Adam: A kezdet: Dr. Végh, avagy a magyar neoavantgard sziiletése a zene
szellemébél, ES, XLVIII. Evfolyam 37. Szam, 2004. szeptember 10.

28

* Széke Annamaria: ,Titok a jové jelenléte”. Tudomany a miivészet hatérain belll és Erdély
Miklés mlvészetében, In: Ponticulus Hungaricus, Vol. XI, No. 3, 2007, In:
http://members.iif. hu/visontay/ponticulus/rovatok/hidverok/erdely _miklos.html, utolsé
letoltés: 2012.08.13.
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Jellemz6 példa Erdély Miklds: életmivének katalogus formaban tortend
feldolgozasaval még mindig tartozik egyfel6l a magyar mivészettorténész
szakma, masfelél pedig Erdély jogorokosei, az Erdély Miklos Alapitvany.
Jéllehet ezek elvileg egy célért dolgoznak az utébbi nem csak az alapitvannyal
egyutt dolgozé Sz6ke Annamaria munkassagat lehetetlenitette el (részben), de
mas torekvéseket is: betiltattak, azaz levetették a Galantai Gyorgy Aaltal
szerkesztett online dokumentacibjat a Micsarnokban rendezett jelentés Erdély
életmu-kiéllitasnak (részben eredetik, részben rekonstrukcidék). Az 1998-as

V4

Ujra elérhet6vé tette®.

Mivel nem létezik Erdély életmi-katalégus, a 60 év cenzurat koveté generaciok
didkjai, érdekl6d6i nagymértékben kénytelenek az anekdotakra, legendakra
tamaszkodva kialakitani maguknak valamifajta képet a megkerilhetetlen
mivészrél. Ki kell hangsulyozni, hogy irasai publikalva vannak, mavei, filmjei
vetithetbek és lathatdak, voltak kidllitasai Székesfehérvaron, Budapesten (az
1998-as életmi kidllitas a Mdicsarnokban, vagy a nem régen rendezett
kiallitasa a Kisteremben és a Vintage Galériaban) stb. Eletm(i kataldgusa is
lényegében készen van, csak éppen a mai magyarorszagi allapotok kozott
lehetetlenség kiadot talalni, aki finansziroznd a kiadas, szerkesztés korili
koltségeket. Pedig egy ilyen katalogus, akarcsak a mar publikalt Indigo kotet,
beinditana a miivészettorténetet. Hadd idézzem ennek kapcsan Szbke
Annaméria Kreativitasi gyakorlatok, FAFEJ, INDIGO kotethez irt elészavat:
.-maveészettorténészek, miveészek, valamint a mivészet és miivészetoktatas
irant  érdekl6d6k szamara alapvet6 és megkerllhetetlen konyvet

szandékoztunk 6sszeallitani, jollehet nem minden elézmény nélkil.”*

%0 http://www.artpool.hu/Erdely/mucsarnok/, utolso letdltés: 2012.11.21.

%1 http://artpool.hu/Erdely/eletmu/index.html, utolsé letoltés: 2013.08.27.

%2 Sz6ke Annamaria: El8sz0, in: Sz6ke Annamaria (Ed.):Kreativitasi gyakorlatok, FAFEJ,
INDIGO, MTA Mivészettorténeti Kutatéintézet — Gondolat Kiado — 2B Alapitvany — Erdély
Miklds Alapaitvany, Budapest, 2008, p.9.
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Kortars kezdeményezések

Aktiv archivum (Artpool Miivészetkutaté Kozpont)

,Ez az én-historizalas dokumentumok gyljtését eés archivalasat jelenti, legyen
Sz0 akar a sajat mivészeti akcioknak a dokumentumairdl, vagy, mint néhany

helyen, tagabb mozgalmaknak a dokumentalasarol.” Zdenka Badonivac

LA szamtalan kiallitas és esemény valtoz6 alkalmi, gyakran betiltott
helyszinei utan keletkezett az els6 intézményszerl alternativ miivészeti
helyszin Balatonboglaron, egy miteremként funkcionalé temetékapolnaban.”
Az Artpool folytatasa annak a Galantai Gyorgy altal kezdeményezett ellenzéki,
alternativ milvészeti diskurzusnak, aminek a Balatonboglari Kapolna (1970-
1973) probalt biztonsagos teret nydjtani, amig az allami szervek (Gjségirok,
koztisztvisel6k, papok, rendérok stb.) teljesen el nem lehetetlenitették. ,A 60-as
évek masodik felétdl aktivizalédd neoavantgard, valamint a hatésugaradba
tartozo progressziv miveszeti torekvések a kapolnatarlatokon konvergalddva a
korai hetvenes években ugyanis olyan, tarsadalomtorténetileg érdekes, a
demokracia  csirait magaban  hordozé  szituaciét  eredményeztek
Balatonboglaron, amelyhez hasonlé csak jéval késbbb, a rendszervaltozas
id6szakaban volt tapasztalhaté. Ebben a helyzetben kristalyosodott ki az az
avantgard értelmiségi szemlélet, amely mintegy el6képe lett a diktaturaval
szembeni ellenzéki magatartasnak, annal is inkdbb, minthogy az informalisan

szervez6dd ellenallas kizardlagos terepe hosszu ideig a kultura maradt.”*

Az Artpoolt 1979-ben hozta létre Galantai feleségével, Klaniczay Juliaval
kozosen Frankel Led utcai lakasukban. Egy olyan gyljtémedencét™ létesitettek

akkor, amelyben a kovetkez6 évtizedek soran felgyllemlett tengernyi

% KB 30 éve - Kapolnatarlatok Balatonboglaron. kiallitas az Artpool archivum anyagabdl, in:
http://artpool.hu/veletlen/naplo/0605.html, utolso letdltés: 2012.11.12.

3 Sasvari Edit: Torvénytelen avantgard. Balatonboglari kapolnatarlatok, in: Beszélg, Vol.5,
N0s.9-10., in: http://beszelo.c3.hu/cikkek/torvenytelen-avantgard, utolso letoltés:
2013.09.11.

% Az angol pool sz6 magyar jelentése.
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dokumentum és mi lehetévé tette, hogy végsé soron a felejtéstdl
id6kapszulaként megmentsék a jovét. Az Artpool ,egyrészt a magyar kortars
milvészet elszigeteltségét, informacidhianyat kivanta feloldani, masrészt
felvallalta az akkori kultarpolitika altal nem kedvelt, ezért nyilvanossagot nem
kapott magyarorszagi mivészeti események dokumentalasat és [...] egy olyan
archivumot hozott létre, mely a jovendé milivész- és miivészettorténész-
generciok szamara lehet6évé teszi, hogy folytatéi legyenek azoknak a szellemi
és mivészeti ertfeszitéseknek, amit a 60-as, 70-es és 80-as eévek

mUvészgeneracioi végeztek.”*

Ellentétben az (&llami) muzeumokkal, amelyek legitimitdsat a politikai-
tarsadalmi er6k garantaljak, az alternativ diskurzus terében életre hivott
archivumok egyrészt sajat maguk felelnek 6nnén legitiméciojukért, masrészt
pedig a vellk kapcsolatban 1évé mivészek igazoljak aktiv részvételukkel. Erre
kifejezetten jo példa a Galantai altal vazolt aktiv archivum struktiraja, mely ha
nem képes maga koré egy aktiv mlvészekbdl, kutatdkbdl all6 networkot
szervezni, Ugy gyakorlatilag semmis a léte, nem létezik, nem érkeznek Uj
mavek, illetve nem dolgozzak fel az d6sszegylijtétt anyagokat. ,Az Artpool
projektet eredetileg avantgard mivészeti »archivumként« fogalmaztak meg,
mely a tarsadalmi aktivitds 0j formait keresi, eseményeket szervez, alakito
mabdon részt vesz folyamatokban, mindezt dokumentalja, archivalja és az

informacidkat szabadon aramoltatja.”’

A hazaspar egy aktiv, él6 (dokumentaciés) gydjteményt akart létrehozni,
allandéan fluktualé forgalommal és kapcsolatokkal. Ennek elé formaja volt az
ugynevezett Art Pool’s periodical space [projektsorozat — a szerzd], amit egy
olyan kommunikacios térként definialtak, ahol a kontaktus és informaciocsere a
mulvészek kozott létrejohet. 1979-t61 megjelentették és terjesztették a Pool
Window-t, a magyar mivészek szamara Osszeallitott egyoldalas hirlevelet,

% in: http://www.artpool.hu/Artpoolhu.html, utolsé letoltés: 2012.11.12.

37 Artpool Miivészetkutatd Kézpont, in: Kalman Rita — Katarina Sevic (Eds.): Nem kacsak
vagyunk egy tavon, hanem hajék a tengeren. Figgetlen Miivészeti Helyek Budapesten,
1989-2009, IMPEX, Budapest, 2010, p.11
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majd ennek folytatdsaként 1983-t6l 1985-ig az AL (Aktudalis Leveél / Artpool

Letter) cim( mlvészeti havilapot adtak ki.”*

Galantai és Klaniczay munkassaga a rendszervaltozas utani demokratikus
koérnyezetben, 1992-ben Iépett az alternativ intézményesilés szférajabdl az
allami tamogatottsag szférajaba, ti. ekkor kertlt az Artpool birtokaba (a
kormanyzati pozicidba kertlt volt ellenzéki politikusoknak kdszdnhetben) egy
Liszt Ferenc téri lakds, ahova &tkoltbztetve strukturalt archivumukat,
megalakitottak az Artpool Mivészetkutatd Intézetet, mely innentdl nyilvanos,
allami tdmogatassal (is) mikddd intézményként funkcionalt. Ezen a ponton
kapott egy ujabb dimenziét Galantai elképzelése: ,Az underground nem
megtamadja az intézményeket, hanem inkdbb Iétrehozza a sajéat
intézményeit.”*

Az évtizedek soran az Artpool rengeteg hazai és kulfoldi kutatonak nyujtott
lehet6séget munkajanak folytatasahoz, illetve sok kiallitashoz kolcsonzott
anyagot, csak a kozelmultbol emlitve par példat*: a nemzetkozi Fluxus East
(Ludwig Muzeum, Budapest, 2008), a Tranzit.hu altal szervezett a Kidllitasok
lathatatlan torténete (Labor — Krétakor, Budapest, 2009) vagy a Typopass —
Kritikai design és konceptualis tipografia (Dorottya Galéria — Platan Galéria,
Budapest, 2009); nekem volt szerencsém ez utdbbi kiéllitAshoz valogatni és
installalni az Artpool archivumaban fellelheté kényvmunkakbdl egy olyan
rendhagy6 valogatast, mely bemutatta az 1960-as, 1970-es és 1980-as évek

magyarorszagi kiadvanymuvészeteét.

.Egyre novekvd érdeklédést figyelhetink meg a korabbi keleti blokk
mulvészettorténetének rendszerezésére, strukturalasara, dokumentalasara és
feltarasara. Ez nagy részben olyan mivészekhez kothetd, akik aktivan részt

vettek a lathatd, mondhaté és gondolhaté dolgok rendjének és elemeinek

% Artpool Miivészetkutatd Kézpont, in: Kalman Rita — Katarina Sevic (Eds.): Nem kacsak
vagyunk egy tavon, hanem hajék a tengeren. Fiiggetlen Miivészeti Helyek Budapesten,
1989-2009, IMPEX, Budapest, 2010, p.11

¥ Galantai Gyorgy: Artpool from the Beginnings: A Personal Account, p.393.
0 A teljes listaért lasd az Artpool évente elkészitett szakmai beszamoloit:
http://lwww.artpool.hu/institute/index.html, utolsé letdltés: 2013.08.27.

17


http://www.artpool.hu/institute/index.html

megvaltoztatdsaban, mely a politikai mivészet definicidja Jacques Ranciere

szerint.”*

A XX. szazad masodik felében a kelet-europai, kozép-eurdpai és dél-
amerikai orszagok diktatorikus berendezkedése a nyugati demokratikus
orszagok kulturpolitikajanal is szelektivebben gydijtétte a miivészet egy fontos
szegmensét. Az Artpool egy azon intézmeénykritikai stratégia kozul, amely
azaltal tett szert driasi jelentéségre, hogy gyakorlatilag egyeduli 6rz6helyeként

funkcionalt a kelet-k6zép-erudpai avantgardista torekvéseknek.

Potencidlis kildetését azonban a mai napig nem tudta megnyugtatéan
teljesiteni az archivum, a mdlvészettorténész szakma érdektelensegebdl
kifoly6lag. Az Artpool remek forrasa lehetne a XX. szdzad masodik felének
avantgardista mlivészetének torténetirasahoz, azonban erre nézvést nincsen
intenziv szakmai érdeklédés. Az ilyen céllal rendezett kiallitasok (pl. Hatvanas
évek — Uj torekvések a magyar képzémiivészetben cimmel a Magyar Nemzeti
Galériaban megrendezett kiallitas) alig tartalmaztak az 1960-as éveket

jellemzé, Magyarorszagon keletkezett uttoré miveket.

Hordozhat6 Intelligencia Fokozé Mazeum

LAZ eredettérténetnek [...] jelentés szerepe van abban a mivészi élményben,
amelynek nélkilbzhetetlen forrasa a mi térténetisége, toértenelmi
tanusagtétele. [...] Semmiképpen sem szikséges a torténetiség szerepét a
mlivészi befogadasban a térténelmi egyéniség kultuszara szoritani.” Pierre

Nora

Mig az Artpool tovabbra is aktiv archivumként mikodik és fogadja a kutatokat,
varva a jové generacidkat, akik kdzul majd kikerulnek az olyan szakemberek,
akik majd megirjdk a midvészettorténet hianyzé torténeteit, addig Szentjoby
Taméas 2003-ban létrehozta a Hordozhaté Intelligencia Fokozo Muzeumot
(HI2M) abbdl az indittatdsbdl, hogy a masodik vilaghaboru utani mivészet

nagy  Osszefoglalé  kidllitasaibdl  kiindulva  felelésségre  vonja a

“1 Natasa Petresin-Bachelez: Innovative Forms of Archives, Part One: Exhibitions, Events,
Books, Museums, and Lia Perjovschi's Contemporary Art Archive, E-Flux Journal #13, 2010
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malvészettorténészeket és kuratorokat. ,Akik ma az illetékes mivészeti
intézmeények dontéshozoi, az 6rokds hatalomkoncentralas megszallotjaiként az
el6z6 éraban is dontéshozok voltak, és éppen ezt a mivészetet nyomtak el
hivatalbél. Nem csoda, hogy a rendszervaltas utan is igy cselekszenek [...]

egyszerlien letagadjak e miivek és miivészek zomének létezését.”*

Szentjéby vallalkozdsa nem annyira arra irdnyul, hogy sz6 szerint értve megirja
a haboru utani magyarorszagi avantgardista muivészet torténetét, hiszen,
ahogy azt Tatai Erzsébet is szamon kéri rajta, a kidllitott miveket semmiféle
magyarazészéveg nem Kkisérte: ,kontextusabodl, kérnyezetébdl kivagva ez a
mivészet is ugyanolyan ezoterikus marad, mint volt — sét, ujrateremtédik az
elzartsag, aminek a kiallitott mivek készulésének idején politikai okai voltak.
Ma egy elméleti (vagy bevezeté vagy magyarazo) szdoveg nélkiul 30 éves
munkékat (fénymdasolatait) bemutaté kiallitas nem mas, mint egy misztikus
bolcsesség himporaba hempergetett kijelentés.”® Tataival részben egyetértve
hadd keljek mégis Szentjéby védelmére Tabor Adamot idézve: ,Néhany felkért,
de részt venni nem kivant alkototdl eltekintve a bemutatott korszak minden
jelentés avantgard mdvésze, csoportja, midvészeti aga szerepel a muzeum
anyagaban. Ez mar 6nmagdaban jelzi fontossagat és a koncepcid tagassagat.
(Err6l remélhetéleg elébb-utébb majd a témaval foglalkozé miivészet- és
kulturtérténészek is tudomast vesznek.) Korszakos jelentéségét azonban az
adja, hogy legel6szor fedi fel a magyar neoavantgard mozgalom valddi
gyOkereit, és ezzel alapjaban irja at e mozgalom eredetének eddig ismert

»44

torténetét — pontosabban rekonstrualja valddi genealdgiajat.

Szentjéby torekvése felfoghatd egy olyan rekonstrukcios eréfeszitésként, mely
korrigalni  kivanja, illetve sajat tudasaval kiegésziteni azt a lokalis

milvészettorténetet, amit egyébként torténelemhamisitasként értékel. A HI2M

(Székely Katalin forditasa)

2 Pogonyi Lajos: Pop, képzet, akcié! Koszonjuk!, (interjd), in: Népszabadsag, 2003. jdlius 26.
p. 8.

*3 Tatai Erzsébet: Hordozhato Muzeum. A pop art, konceptualis miveszet, akcionizmus
Magyarorszagon a 60-as években, in: Uj Mivészet, 2003. december, pp. 22-23.

* Tabor Adam: A kezdet: Dr.Végh. avagy a magyar neoavantgard szlletése a zene
szellemébdl, in: Elet és Irodalom, XLVIII. Evfolyam 37. Szam, 2004 szeptember 10.

19



els6 alkalommal a budapesti Dorottya Galériaban kertlt bemutatasra 2003-ban.
Gyljteményében majd' 70 mlvész tdbb mint 1000 mive szerepel reprodukciok
form4jaban (70 valodi multiplikdval) feldlelve az 1956-t6l 1976-ig terjed6
id6szakot. ,Rekonstrualni magyarul: helyreadllitani — a helyukre allitani a
tényeket, az eseményeket, az embereket. A valodi, eredeti, igazi helyikre. A
rekonstrukcio: a valésag vagy a valdésag egy szegmensének atmentése a
felejtést hordoz6 idd 6zonvizén keresztll a jelenbe. A HI2ZM ezért Noé barkajat
formazza. A barka — esetleg: komp — vitorlaja a komputer vetitdvaszna, a
felségjelzés rajta Hajas Tibor fekete-fehér, kétoldalas fényképén kimerevitett
magyar zaszloja. A barka belsejében talalhatok a haromdimenziés mitargyak,
a fedélzetén a kétdimenzidsak: fotok, konceptualis munkak, szévegek, rajzok.
A béarka orradn [...] a mozgalom kezdetének dokumentumai: dr. Végh Laszl6
ifrasai, akciédokumentacidi, fotdi és a legfontosabb targy, Multifunkcios,

klimatizalt védépajzsa.”

,A téma problematikussaga, viszonylagos ismeretlensége, kiterjedtsége, és a
mai madvészetre tett kozvetett, kisebb-nagyobb meérvi hatasa miatt sokkal
nagyobb teret érdemelt volna. [...] A Kkonceptualis mivek szinrevitele
mindazonaltal kitliné, mint torténeti kiallitds hangulataban »korhli« volt.”* A
tobb tucat valésagos és a tobb szaz vetitett mi azonban a laikus
kidllithslatogatd szamara egy posztmodern wunderkammer formajat oltotte,
amely latszélag rendezettséget sugaroz, am valdjaban csak azoknak van
esélylk a maga strukturgjaban latni a rekonstrualni kivant térténetet, akik arrél
mar rendelkeznek valamilyen szintld tudassal, mivel semmilyen irasos
(szérd)anyag nem segiti a latogatdkat. ,A kiallitas rendezdje egyaltalan nincs
tekintettel a befogadora, ha nem tajékoztatja arrdl, hogy a kiallitott miveket
mikor, milyen célbdl, miféle kbzegben készitették, miért éppen igy allitiak most

ki, ezzel a cimmel stb. Persze felfoghatjuk ezt a kiallitast egy Uj minek is, am

*® Tabor Adam: A kezdet: Dr.Végh. avagy a magyar neoavantgard szliletése a zene
szellemébdl, ES, XLVIIIl. Evfolyam 37. Szam, 2004 szeptember 10.

*® Tatai Erzsébet: Hordozhato Mazeum. A pop art, konceptualis miveszet, akcionizmus
Magyarorszagon a 60-as években, in: Uj Miivészet, 2003. december, pp. 22-23.
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az alkoto(k) életutjat, szandékat (hogy vajon miért sajatitja ki pont ezeket a régi

mUiveket) stb. Akkor is fontos lenne tudni.”’

Plagium2000

,Csak még egy megjegyzest, valaszul szamos szemrehanyo utalasodra, hogy
idegen gondolatokat kevernék a magaméba. Nincs okom tagadni, és azt sem

rejtem el véka ala, hogy tudatosan teszem.” Kierkegaard*

A kovetkez6 két fejezetben bemutatom sajat, a Plagium2000 csoport
kotelékében létrehozott rekonstrukcios archivista projektemet, a Multiplika
archivumot, ami egy éveken at bdévilé projekt; szintén tekintheté egy Uj és
onallé manek, mely régi, kisajatitott mivekbdl és ujonnan létrehozottakbadl all
O0ssze (ezzel oOtvozve a HI2M egyes aspektusait az Artpool projektek
jellemzébivel), térekedve a feldolgozott multiplika mivek kontextusanak
folytatélagosan épitkezd torténeti leirasara — ennek a folyamatnak egy Ujabb,

komoly lIépcsbfoka jelen dolgozat.

Még mielétt a képzémivészettel kezdtem volna foglalkozni, 2007-ben
megirtam els6 szakdolgozatomat, P, mint Plagium®* cimmel. Akkoriban
aktivista-m(ivészként mar érdekeltek a képzémivészet avantgardista
vonulatanak azon aspektusai, amelyek tudatosan szembemennek a szellemi
tulajdon uralmaval. Dolgozatomban elsésorban a radikalis plagizalas copyright
ellenes aspektusait vizsgaltam, masodsorban a szituacionistdk Aaltal
pionirokként hasznalt propagandisztikus détournement muifajat (e két terlletet

még bdvebben érintem a késébbiekben).

*" Tatai Erzsébet: Hordozhatdé Muzeum. A pop art, konceptualis mivészet, akcionizmus
Magyarorszagon a 60-as években, in: Uj Miivészet, 2003. december, pp. 22-23.

*® Guy Debord: A spektakulum tarsadalma, (ford. Erhardt Miklés), Balassi kiad6 - BAE

Tartoshullam, Budapest, 2006., p. 130.

* Kotun Viktor: P, mint Plagium, ELTE-BTK Kommunikacié szak, Budapest, 2007, kézirat
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A szakdolgozatom nem felelt meg a formai kovetelményeknek, a koévetkezé
évben egy masik témabdl irtam dolgozatot®, sikeresen megszerezve
kommunikacié-elmélet  diplomamat az ELTE  Bdlcsész  Karanak

Kommunikaciéelmélet szakan.

2008-as diplomazasomkor Kaszas Tamas baradtom javaslatira jelentkeztem
dolgozni az Artpool Mivészetkutatdé Intézetbe, ahol egyre fokozddd
erdekldédéssel lattam, hogy tulajdonképpen mindaz, ami érdekelni kezdett az
el6z6 években, milyen széles kord, am ugyanakkor mell6z6tt dokumentacioval
bir. Tulajdonképpen az el6z6 fejezetekben leirt poszt-cenzuralis generacio
tudashianyaval érkeztem, ahol szinte rogton tudatosan képezni kezdtem

magam az Intézetben dsszegylijtott, rendszerezett forrasanyagok alapjan.

Nem lehet véletlen, hogy a magyarorszagi avantgardista torekvések Uj
generacios kortars tovabbvivéi, mind mivészek, mind mlvészettorténészek, itt
kezdték palyafutasukat (a teljesség igénye nélkul): Bényi Csilla, Hegyi Dora,
Hock Bea, Izinger Katalin, Kaszas Tamas, Lazar Eszter, Molnar Edit, Slvecz

Emese, Szoboszlai Janos, Timar Katalin stb.

Ko6zosségi miiterem (Reaktor, Tiizraktér)

A PIagium2000 csapata két altalam szervezett, inditvanyozott kozosségi
m(terem, Un. artist-run space® keretei k6zott allt 6ssze 2007-2008-ban. Ezek a
kovetkez6k voltak: a Reaktor-Dinamé® a Budapest IX. kerlleti T(izolté utcaban
(lenyegében a Trafé Galéria sajatos fiokintézete), majd a Plagium2000
kOzOsségi miterem a Tiizraktér masodik, Hegedl utcai épulletében. A két
probalkozas sikerét vélhetdleg a résztvevOkben meglévé artikulalatlan,

kozbsség iranti igény alapozta meg. A résztvevék tobbsége akkoriban még

% Kotun Viktor: A Centrum csoport és Budapest, in: Az autonémia Uj esélyei, Helikon
Irodalomtudomanyi Szemle, 2008, pp. 571-620.

°L Az artist-run space egy olyan mivészeti intézmény, amelyet mivészek vezetnek. Ezek a
terek altaldban a galériak és a mitermek strukturajat 6tvozik. Jellemzdi kdzé tartozhatnak:
fuggetlen, non-profit, dnszervez6dd, spontan, uttérd. Legjellegzetesebb, kirivoan folyamatos
példaja magyarorszagon a Varnagy Tibor vezette Liget Galéria
(http://www.ligetgaleria.c3.hu/).

*2 http://reaktor-dinamo.freeblog.hu/, utolso letéltés: 2012.11.12.
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egyetemista volt, szilkség volt arra, hogy az egyetem nyujtotta kereteken kivul
kezdjenek bele olyan k&6zds munkaba, amely teret enged valamifajta

fuggetlenedési térekvésnek.

A Reaktor-Dinamoét abban a Tlzoltd utca 22. szam alatti volt autészereld
mihelyben csinaltuk, ahol par évvel korabban Katarina Sevic (frissen végzett
mivész hallgatd) és Somogyi Hajnalka (akkoriban a Trafé Galéria kuratora)
kollaboracidja vezette a Dinam6t>® 2003 és 2006 koOzott, teret adva fiatal
mivészek projektjeinek. ,A Trafé biztositotta a Dinamo fenntartasi koltségeit és
technikai szikségleteit, azonban a miikodése mindvégig fiiggetlen maradt.”™* A
Dinamé megszintével Huszar Kata és Szira Henrietta vezette egy évig a teret
szintén artist-run space-ként, de mar Reaktor néven. Ebben az id6szakban
tovabb folytatodott az egy estés projektek gyakorlata: ,a Dinamohoz hasonléan
a Reaktor is egyfajta platformként miikddott, és az alacsony koltségvetési,
révid idétartam, spontan programok voltak leginkabb jellemzéek.”>> 2007-es
kikoltozésuk utan Erdss Nikolett, a Trafo Galéria akkori kuratora altal kiirt
palyazatra jelentkeztem a korabbi projektek hagyomanyaban, Reaktor-
Dinamoénak nevezve el a projektet (2007-2008).

Ezen a helyen nem csak én szerveztem projekteket miivész hallgatokkal
(Hajdu Zsolt, Kangiszer Déra, Rohanszky Bence, Ruszty Laszl6, Tabori
Andras, Tésy Daniel stb.) és avantgardista mivészekkel (Kaszas Tamas,
Kristéf Krisztian, Ninni Wager stb.), illetve a kozeli Kozért (Ferencvarosi
Tanoda™) kozosségi projekttel kozosen, hanem Fischer Judit, Horvath Tibor,
Mécs Miklos is: itt rendezték meg a Pesti Eladhatatlan® és az (Arthur

Zmijewski) Radikalis szolidaritas® pandant kiallitasokat® 2008-ban.

%% http://aifk.uw.hu/maping.htm, utolsé letoltés: 2012.11.12.

** Dinamo, in: Kalman Rita — Katarina Sevic (Eds.): Nem kacsak vagyunk egy tavon, hanem
hajok a tengeren. Fuggetlen Mlvészeti Helyek Budapesten, 1989-2009, IMPEX, Budapest,
2010, p.25

% Reaktor, in: K&lman Rita — Katarina Sevic (Eds.): Nem kacsék vagyunk egy tavon, hanem
hajok a tengeren. Fuggetlen Mlvészeti Helyek Budapesten, 1989-2009, IMPEX, Budapest,
2010, p.99

*® http://www.ferencvarositanoda.hu, utolsé letoltés: 2012.11.12.

*" http://www.pestieladhatatlan.blogspot.hu/, utolsé letdltés: 2012.11.12.

%8 http://mecsmiklos.blogspot.hu/2008/07/radiklis-szolidarits-zmijewski-pandant.html, utolsé
letoltés: 2012.11.12.
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En tarsaimmal itt szerveztem meg az Alternativ kipakolast, illetve az elsé
Plagium2000 kiallitast, az Utolsé stencil showt®. Ezt kdvetd kollaboracios
kiallitasunk, az Utolsé levoné show® mar masodik kézos mitermiinkben, a
Tlzraktérben kerllt megrendezésre (2008-2010), a VI. kerllet Hegedi utca 3.
szam alatt, a volt Terézvarosi Kéttannyelvii Altalanos Iskola és Gimnazium
helyén. Ezen a helyen valtozé konstellacioban, de folytatdlagosan béreltiink
mitermet a tobbi mlvészcsoporthoz hasonléan. A kordbban, a Reaktorban
aktiv mivészeken tal egyitt dolgoztunk itt tdbbek kdzt Arki Tiborral, Hegedis

Fannival, Kormos Borbalaval és Kormos Zsoéfiaval, Sz6ke Gasparral is.

Ezen a két helyen allt 6ssze egy mivészekbdl allé tarsasag a Plagium2000
projektjeiben valo részvételre. Bar a kezdetekt6l arra torekedtunk, hogy ne
publikaljuk a csoport tagjainak neveit, az utébbi idében a provincialis pletykak
szelektiv tudalékossaga miatt indokolta valt, hogy nevén nevezzik a csoportot
alkot6 keménymagot: Berei Zoltan, Hajdu Zsolt, Hegedlis Fanni, Kangiszer
Déra, Kaszas Tamas, Kristof Krisztian, Kristof Marton és Ruszty Laszl6. Rajtuk
kival fontosnak tartom még megnevezni a tovabbi, visszatéré résztvevéket:
Galantai Gyorgy, Horvath Tibor, Kiss Andras, KissPal Szabolcs, Mészéaros
Marta, Rohanszky Bence, Sugar Janos, Tésy Daniel, Téth Gabor, Zsadanyi

Hajnalka.

Marginalis publikacios formak

A kezdetektél olyan marginalis kortars teruletekkel foglalkoztunk, amelyekkel
nem igazan torédott a miavészeti kdzeg, illetve a mar létez6 torekveseket
kivantuk tovabb erjeszteni, segiteni. A Plagium2000 csapat egyik
projektsorozata keretében elfeledett, mitologikus kddbe vesz6 neoavantgard
miveket rekonstrualt, hozzot ujra kontextusba az Erdély Miklos altal publikalt
Posztneoavantgard magatartas jellemzdéi szerint: ,1. Az ember illetékességét

sajat élete, sorsa tekintetében tudomasul kell vennie, ahhoz minden hataron tul

% A pandant kiallitasokhoz Mécsék aktudlis killitasok cimén rendeztek sajat kiallitasokat,
felnasznalva, de megvaltoztatva az eredeti kidllitAsok cimén tdl azok kontextusat is.
60 http://ruganegra.uw.hu/stencilshow/stencilek.html, utolsé letdlsé: 2012.11.12.
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ragaszkodnia kell. 2. llletékessége mindenre Kkiterjed, ami Iétét érinti, akar

kozvetlenil, akar kozvetve.”®?

Személyes érintettségeink is kozrejatszottak tanulményi kiéllitasaink, kutatasi
projektsorozataink szervezésében, ezért is foglalkoztunk harom 6 terulettel: 1)
utcai nyomhagyas (street art, graffiti, valasztasi plakatok vandalizalasa stb.), 2)
szubkulturalis, aktivista- és miivészkiadvanyok (fanzine, bookwork stb.) és a 3)
sokszorositott  konceptualis  objektek  (multiplikdk, = sokszorozvanyok).
Dolgozatom tém4jat tekintve most csak a multiplika kutatasi projekt elemzésére
szoritkozom, a tobbi projekttel kapcsolatos dokumentumok elérheték a

Plagium2000 bloghalén keresztil.*

2009-ben felvételt nyertem a Magyar Képzémivészeti Egyetem Doktori
Iskolajaba, ahol a Plagium2000 projektek hatterével jelentkeztem kutatasi
tervemmel, Margindlis publikacios formak cimmel. Doktori munkam keretei
ko6zott marginalis publikaciés formak mivészeti gyakorlatanak archivalasaval,
kutatasaval és feldolgozasaval foglalkoztam. Jelen dolgozat ennek a 3-4 éves
kutatasi projektnek a multiplika aspektuséat targyalo kritikai leir6 széveg. A
masik két kutatasi tertletemmel kapcsolatban atfogo igényl szévegek nem

szulettek.

Milvészkiadvanyokkal kapcsolatos kutatdi, illetve kiad6i gyakorlatommal
kapcsolatban atfogé kiallitast szerveztem Fanzine Show B&W®* cimmel 2011-
ben, a Mlcsarnokban rendezett, Csizek Petra és DOome Gabor altal kuralt
Egyszerii tébbség c. csoportos kiallitasra. Ebben a mail art struktardban
szervezett projektben tobb mint 70 résztvevd szerepelt 17 orszagbol. 2009-ben
Kaszas Taméssal és Kangiszer Déraval mutattuk be a Retrospektiv®® fanzine

installacionkat a Platan Galériaban rendezett csoportos Typopass kiallitéson.

6L http://ruganegra.uw.hu/stencilshow/stencilek.html, utolsé letdlsé: 2012.11.12.

62 Erdély Miklés: A posztneoavantgard magatartas jellemzéi, (n.a.), in:
http://lwww.artpool.hu/Erdely/Posztneo.html, utolso letéltés: 2012.11.12.

63 http://plagium2000.wordpress.com

64 http://fanzine2000.wordpress.com/about/, utolso letéltés: 2013.09.11.

65 http://fanzine2000.wordpress.com/retrospektiv/, utolso letdltés: 2013.09.11.
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Utcai nyomhagyassal kapcsolatban legjelentésebb publikaciom a Ruszty
Laszloval kbzodsen szerkesztett Utcai nyomhagyas Magyarorszagon® c. kotet,
ami tobb tucat fotés anyagabol valogatva mutatja be az utcai vizualis

kultirdnak az 1980-as évektél a kdtet 2010-es megjelenéséig ivel6 fejlédését.

Multiplika archivum®’

A PIagium2000 csoport 4 éves munkassaganak (2008-2012) rekonstrukcids
kontextusdbdl kiindulva fogom korbejarni egyes magyarorszagi neoavantgard
muivek rekonstrukcidinak kulonb6z6 gyakorlatait. Hipotézisem, melyet
igyekszem majd bizonyitani, hogy a poszt-neoavantgard miivekre iranyulo
rekonstrukciés (vagy éppen kisajatitds) torekvések gyakran Uj, aktudlis
jelentésrétegekkel ruhazzak fel a ,felujitott” madveket, illetve tovabbi mivek
megsziletését inspiraljak, ezaltal j6tékony hatast gyakorolva a magyarorszagi

képzdmiivészeti avantgardista kozegre.

A Plagium2000 multiplika archivista projektjérél elmondhatd, hogy vallaltan és
tudatosan plagizal. Kutatja a megismételni kivant akciot, targyat: a szép
gondolatokat valasztja forrasaul, amelyek anyagtalansagukban is léteznek
kontextusuktol megfosztva. Az igy kivalasztott partitirakat ismételjuk meg tobb
izben. A targyak el6allitdsanak folyamata fontos |épés a mivek belllrdl torténd
megértésehez, gyakran tovabbmutat az eredeti mivek megvaltoztatasa, vagy
Uj mivek létrehozasa felé. A projektsorozatban aktiv miivészek is batrabban
vettek részt azzal a tudattal, hogy most nem valami Uj munkét kell Iétrehozni,
hanem egy szép gondolatot kell megvalésitani. Az ebben a kdzegben talalkoz6
mivészek talalkozasa tdbb, generacidkon és szakmakon ativelé kapcsolatot

hozott |létre.

Jollehet a kiindulopontul valasztott objektek és létrehozasuk aktusai katalizaltak
tobb folytatélagos folyamatot, mégis az idébe vetve csak melléktermékeknek
latszanak, ezen a min&ségikdn szubjektiv vagy objektiv fontossaguk sem

valtoztat.

8 http://streetmark.wordpress.com/2012/10/24/recenzio/, utolso letdltés: 2013.09.11.
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Jelen archivista projekt egyik célja az, hogy megszabaduljon a produkci6 és a
percepcido koézotti tradicionalis kulonbségtdl. ,Ezt pedig kétféle stratégia
orokoseként teszi: egyrészt a mar sokat emlegetett ideologikus/utopisztikus
kisérlet fel6l, amely a mivészet és élet kulonbségeinek eltorlésére iranyul,
masrészt egy még régebbi, a mi dematerializalasara tett duchampi kisérlet
nyoman. [..] A dematerializacioval szoros 0&sszefliggésben all a mi
eredetiségének kérdése, amely ebben az esetben nem kotheté kizardlag
miveészként identifkalhatd, megnevesithetdé személyekhez. A valtozas
lényegének legérzékletesebb leirasat Bourriad-nal talaljuk, aki az Uj
muavésztipust a kulonb6zé hangmintak mixelésébdl uj mivet konstrualé DJ

figurajaval azonositja.”®

A Plagium2000 multiplika projektjét 2008-t6l kezd6édéen szerveztem tarsaim
segitségével: szam szerint 3 Multiplika Showt, ezeken az alkalmakon kivil még
egy alkalommal kerllt bemutatasra maga a folyton bévilé Multiplika Archivum,
mely jelenleg cirka 100 darabot szamol. Ezek a projektek sorrendben a Liget
Galériaban (2008), a stuttgarti Oberweltben (2009), a Trafé Galéridban (2009),
illetve a Demo Galéridban (2011) kerultek megrendezésre, kivétel nélkil non-
profit galéridkban. Multiplika sorozatunk tekinthet6 tanulmanyi-kiallitas
sorozatnak is, abban az értelemben, hogy egy nem tul alaposan ismert mifajt,
a mindmaig friss Fluxus irAnyzat és a neoavantgard értelmében vett multiplikat

mutatja be.

A kidllitott munkak olyan széles spektrumot fogtak at, amellyel kivaldéan
reprezentalhatd a multiplika mivészet szerteagazé mivolta. ,Statuszuk
azonban meglehetésen kiildonb6z6.”* Onmagaban ez az archivista projekt nem
bir egységes jelentéssel. Hal Foster nyoman a projektsorozatrél kijelenthetjuk:
onmagaban nem Kkijelenté vagy kritikus, egyszerlien csak a diskurzus

terminusait jel6li ki, mint ahogy most részben dolgozatomra is ilyen hatassal

®7 http://multiplika2000.wordpress.com, utolsé letdltés: 2013.09.11.

% Horvath Csaba Arpad: Public art, avagy a koztéri mivészet demokratizalédasa, in: Balkon,
No. 9, 2012, pp. 27-28.

% Beke Laszl6: Altorjay Gabor, Erdély Miklos, St.Auby Tamas kiallitasa, Artpool, 1993, in:
http://artpool.hu/Fluxus/3x4/Beke.html, utolsé letdltés: 2012.08.13.
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vannak a Multiplika archivum, dolgozatom szempontjabdl fontos, késébbiekben
kiemelt darabjai. Els6sorban a konceptualis muivészet korébe sorolhato
munkakrél van sz6, melyek vagy készen talalt targyak, vagy készen talalt
targyakbdl allnak, és a hozzajuk rendelt széveggel vagy cimmel egyutt kapjak
meg jelentésuket.

Hadd idézzek egy jellemzd 2009-es bejegyzést a Plagium2000 naplobol:
,Lehetne multiplika készit6 workshop, amikor kozosen legyartunk néhany
multiplikat (pl. Erdély: Ujséagtorta), igy ha eljonnek a workshopra 10-en, az
orszagban 10-zel tébb Ujsagtorta lesz utana. Tehat egy mi terjed, ami hordoz
egy fontos gondolatot, tehat a fontos gondolat terjed a multiplika Aaltal
hatékonyabban, tehat olyan muivekre kellene koncentralni, melyek altalunk
fontosnak és értelmesnek vagy érdekesnek tartott tartalmakat hordoznak.”” ,A
kidllitott targyakat itt sem azzal a szandékkal helyezzilk egy »befogaddi
meérlegre«, hogy megelégedijink a roluk nyert empirikus informaciokkal, hisz a
mitargy lényegét nem annak esztétikajdban vagy egyéb anyagi
tulajdonsagaban, hanem egy éaltala megtestesitett gondolatban kell keresnink.
igy maga a mi a nala magasabb rangra helyezett elgondolasnak pusztan

»71

»dokumentaciéjava«, lenyomatava valtozik. Konceptualis értelemben a

részben létezd konceptualis mivek sokszorositasara iranyuld multiplika projekt
a dokumentaciok dokumentacidja, hiszen olyan objektek rekonstrukcioja,

amelyek eleve elgondolasok dokumentumai.

»,A multiplikat ugyanazokban az években talaltak ki és valdsitottak meg, mint a
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miveészkonyvet.””* |Persze nyilvanvaléan megvoltak ennek a dolognak az

el6zményei a mlvészettorténetben: Marcel Duchampnak 1934-ben jelenik meg

[...] a Boite-en-valise (Doboz a kofferben) cimi munkaja, mely kis méretben
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minden jelentésebb munkajat tartalmazza.”” ,A multiplikak hatvanas évekbeli

" [Kotun Viktor]: Els multiplika show (Liget Galéria, Budapest, 2008), Plagium2000, Budapest,
2009

" Bak Arpéad: Az utcakd szemiotikaja. Koncept koncepcio, szemelvények, in: Bedthy Balazs
(Ed.): Visszacsatolas. Exindex antoldgia, C3 Alapitvany, Budapest, 2011, p. 249.

2 Clive Phillpot: Kényvek kortars mivészektél, In:
http://lwww.artpool.hu/bookwork/Phillpot/Roth.html, utolsé letdltés: 2012.08.13.

"3 [Kotun Viktor]: Jegyzet. A sokszorozvanyokrdl / multiplikékrdl réviden, In: Plagium2000: Elsé
multiplika show (Liget Galéria, Budapest, 2008), Plagium2000, Budapest, 2009
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feltinését részben ugyanazzal a demokratikus szellemmel lehet magyarazni,
mint a kényvmivészet megjelenését, részben pedig a nyilvanvalé fogyasztoi

igénnyel.”™

»A demokratikus szellemmel atitatott korban a gazdag gy(jték utan
végre a kispénz(i diakok is gylijtévé lehettek.”” Bizonyos értelemben
demokratikus vonasa a multiplika vallalkozasunknak, hogy a munkak
kivalasztasanal szempont volt a (gyakran eleve multiplikaként létrehozott)
muivek konnyen sokszorosithatéosaga. ,Az avantgard mikodésben mindig van
egy immanens faktor, ami a mivészet demokratizalédasara vonatkozik. Tehat
hogy a mesterségbeli tudas ne legyen kovetelmény, hogy csak az ember,

abszolut pusztan, nyilatkozzon meg benne.””

Az Elsé Multiplika Showt 2008-ban rendeztik meg abban a Liget Galéridban,
ahol anno Varnagy Tibor a Kortars Magyar Epigon kiallitAsokat szervezni
kezdte egy, a kelet-europai mivészek epigonizmusat ostorozé Kunstforum cikk
kapcsan. Az Epigonkiallitasokban résztvevé alkotok az epigonsagot nem
lélektelen mésoloként fogtak fel, hanem a szo6 eredeti értelmében, 6rokosként,

kovetbként, akik nélkul az els6 uttorék nyoma is elvészne.

Els6 multiplika shownk szervezésében is kovettik Varnagyék korabbi
kezdeményezését, amennyiben ,egy olyan kidllitast szeretnénk létrehozni a
Liget Galériaban, amely a hangsulyt ezuttal nem a végeredményre, a miivek
individudlis aspektusara helyezi, hanem magara a folyamatra, a hattérben -
vagy a kulisszak mogott - zajlo »koz0s« szellemi munkara.””” Ennek az els6
shownak a rovid torténetét fotbban és irdsban dokumentaltuk a mar idézett
katalégusunkban és az interneten is.” Tucatnyinal tdbb mUvész 43 multiplika

munkdjaval hoztuk létre akkor a Multiplika archivumot.

 Clive Phillpot: Kényvek kortars miivészektél, In:
http://www.artpool.hu/bookwork/Phillpot/Roth.html, utolsé letdltés: 2012.08.13.

& [Kotun Viktor]: Jegyzet. A sokszorozvanyokrél / multiplikakrél réviden, In: Plagium2000: Elsé
multiplika show (Liget Galéria, Budapest, 2008), Plagium2000, Budapest, 2009

® Erdély Miklés Kondor Bélardl, In: http://www.artpool.hu/Erdely/Kondor.html, utolsé letoltés:
2012.08.13.

" varnagy Tibor: Felhivas az elsé kortars magyar epigon-kiallitasra, Nappali haz, 1992/1, in:
http://lwww.c3.hu/~ligal/138.htm, utolso letdltés: 2012.08.13.

8 http://multiplika2000.wordpress.com/history/the-1st-multiple-show/, utolsé letoltés:
2012.08.13.
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A mivekre alapvetéen jellemzd a gegre valdé hajlam, illetve a gondolat
szépsége. Az altalunk bemutatott multiplika mdfajt abbdl a korszakbdl
eredeztetjuk, ,amikor a fluxus vagy a koncept art jegyében készilt mivek egy
része egyfajta mivészeti javaslat vagy partitura volt, amelyek a potencialis
befogadé szamara valés vagy mentdlis cselekvési és megvalésitasi
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lehetéségeket kinaltak.”” ,Mint Fluxus-muvek, elvileg nincs copyrightjuk — barki

kivitelezheti 6ket.”°

A multiplika projektsorozat elején az esemeénykdzpontisag
mellett még fontosabbak voltak szamunkra a végterméknek tekinthetd targyak,
objektek, mint a gondolatisdg médiumai, a tudatos hangsuly csak a
késbbbiekben tolédott el a performativitas felé. Jollehet méar ekkor is a
talalkozas és az ismerkedés volt inkabb a muivészet targya, mint maguk a

kiallitott objektek. Ez a késObbiekben tovabb eszkalalodott ebbe az iranyba.

Ez a projekt egy ujabb aktiv archivista vallalkozas volt: ,az elképzelés abban
kulénbozik a hagyomanyos archivumok gyakorlatatdl, hogy nem csak gyiiijti,
ami tole fuggetlenll keletkezik, hanem tevékenységével mintegy »el6hivja« az
archivalando anyagot.”™ Minden kovetkez6 multiplika shownk felhivasaban
kozzé tettuk, hogy legkevesebb harom példanyban kell a résztvevéknek egy-
egy palyamlviket elkészitenilk, ezzel egyrészt a mi sokszorozvanysagat
hitelesitendd, masrészt pedig a résztvevok kozti cserét biztositando, illetve az
esetleges eladast. Egy adott multiplikdbdl igy tobb egyforma darab kertilt

kidllithsra egymas mellett.

Vegyiik pl. Berei Zoltan Elsé multiplika showra®? készitett (j munkajat: Akcid!

|83

Granat ajandék eldobhaté katonaval™, amely targy all egy hatastalanitott

kukoricagranatra celluxozott amerikai tipusu, sotétzold froccsontott granathajitd

9 Sz6ke Annamaria: Erdély Miklos miiveinek restauralasa és rekonstrukcioja, in: Beke LaszIo —
Nagy Gabriella (Eds.): Erdély Miklos-szimpozium. Micsarnok, Magyar Mhely, Vol. 37, Nos.
110-111., 1999, p. 118.

8 Beke LaszI6: Altorjay Gabor, Erdély Miklds, St.Auby Tamas kidllitasa, Artpool, 1993, in:
http://artpool.hu/Fluxus/3x4/Beke.html, utolsé letdltés: 2012.08.13.

8 Galantai Gyorgy: Aktiv archivum, in: http://www.artpool.hu/archiveshu_aktiv.html, utolsé
letoltés: 2012.08.13.

# iget Galéria, Budapest, 2008., in:
http://exindex.hu/index.php?l=hu&page=25&bid=373&category=faliujsag&title=aranyvasarn
api-multiplika-vasar-csere

8 Lasd a mi leirasat és reprojat: http://multiplika2000.wordpress.com/2009/01/14/granat-
ajandek-eldobhato-katonavall/, utolsé letdltés: 2012.10.28.
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jatékkatonabdl. Berei akkor mar egy ideje foglalkozott a vilaghaborukra
emlékez6 granathajitd katona szobrok problematikajaval, tobb munkat készitett

addigra Nem érkezik eldobni® projektcimen.

A felhivasunkban megjeldlt kotelezd legkevesebb harom példany az addig
altala hasznalt keretbdl valo kilépésre késztette; jol reagalt az altalunk
szervezett aranyvasarnapi multiplika vasar kontextusara. Odaig altalaban egy
targy szerepelt a munkéiban, egy konkrét probléméval foglalkozott. Erre a
kidllitasra viszont harom darab olyan egyfajta mivet kellett készitenie,
amelyeket majd egymas mellett installadlt egy kis polcon. A cimadassal
szandékosan idéz meg egy aruhazi PR légkort: a polcon izléses termékek
(militarista nippek) mellett egy kis SALE! felirtt cetlin a mi cimével, ami itt most
a vasarlo / nézd megszolitasaként értelmezendd. A kukoricagranat mellé jar
egy eldobhato jatékkatona: latszélag két kulon allé targy, amit a szerzé
kapcsolt egybe, a PR kedvéért, valojaban a targyak egymast magyarazzak,
illetve a Nem érkezik eldobni ciklus kordbbi munkaira utalnak. Mindezen felll, a
harom objekt egyméas mellett valamilyen retinalis varazslatot hiv életre.

,Ha valami térténetesen egyforma tud lenni egymas mellett, annak van egy
magikus hatasa.”® Talan ez a magia abban a kontrasztot nyuijt6 esetben
érhet6 tetten, amiben az eredeti mi csak fotdn lathaté, maga valdjaban
targyként csak (egy) masolat van jelen. llyen helyzetben jol lathatok az alkotok
(és helyzetuk) kozti kilonbségek folytan a sokszorovany mivek kulonb6zésége
is. Hadd emlitsem példaul Joseph Beuys 1968-as Intuicié c. mivét, illetve
ennek sokszorozvanyat, amit az Elsé multiplika showra készitettem el. Még a
show el6tti hetekben, ahogy az Ujabb blog bejegyzéseimet
(http://multiplika2000.wordpress.com) kildtem ki az artworldnek régi multiplika
munkakat bemutatva, publikadltam egy eredeti reprojat: Beuys egy kisebb
fadobozt hasznalt, amibe két vizszintes vonalat huzott és beleirta, hogy
.Intuicid”. Minden eredeti sokszorozvanyahoz fadobozt hasznalt, de mégis
ezek kulonb6zdsége nyujtotta a retinalis differenciat. Egyfeldl itt az alkotdi

84 http://www.photoblog.com/hyperdadamix/2007/09/10/nem-rkezik-eldobni.html, utolsé
let6ltés:2012.11.20.
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szandék is kulonbozik Bereiétdl, hiszen az alkot6 nem egyforma objekteket
akart egymas mellett publikalni, hanem egy ideat kivant tébb hordozotarggyal

cirkulaltatni.

,Am ha mialkotasokat akarunk lényegiiknek megfeleléen megérteni, akkor
nemcsak retindlis latasunkra lesz sziikség, de a szellemi dsszefliggések, sét
éppen ezek meglatasara is.”® A példat inkabb abbdl kifolydlag emlitettem meg
ezen a helyen, mivel az eredeti Beuys m fotoreprodukcioja mellett kiallitottam
sajat masolatomat is a mudrél. Tekintve, hogy a showra latogatok el6tt mar
ismert volt az eredeti ml, nem kivantam tiszta masolatot kdzolni.
Parafrazisomban egy Ures fadobozt Aallitottam ki, amibe egy kihegyezett
grafitceruzat helyeztem el. Ezt a targyat Joseph Beuys Intuicid c.
multiplikdjaként allitottam ki a Liget Galéridban, ezzel is zavart okozva. , A
multiplikak [...] kilénbézhetnek egymastdl elkészitbiktél és apropaiktol fiiggden,
mintha csak egy étel készllne el adott recept szerint, mégis a targyak

alapvet6en ugyanazok eredetiiket, funkcidjukat és céljukat tekintve.”®’

.Pontosan ez a zavarkeltés a szandék. [...] A megmerevedett mlvészeti és
gondolkodasi sémak szukséges kérdére vonasanak olyan latszolag
mavészietlen targyak is lehetnek a nélkuldzhetetlen kivaltd mozzanatai, mint az
1968-as Intuicid: [...] Intuiciéra van sziukség ahhoz, hogy a kicsi, tres dobozbdl
szellemi tartalmat hozzunk ki. Ha értelmezni akarunk egy mialkotast, nem lesz
elég az egyoldaltan a racié altal determinalt gondolkodas, melyet vilagos
logikai |épésekben hajtunk végre, hanem szikségink lesz egy intuitiv

mozzanatra is, mely kiszamithatatlan és megkévetelhetetlen.”®®

Hornyik Sandor igy ir Erdély mivészetelméletérél: ,A j6 minek ugyanis

gondolatébresztének kell lennie, nem gondolatot kell k6zdlnie, hanem létre kell

% peternak Miklés: Beszélgetés Erdély Miklossal, 1983 tavaszan, in: Argus, II. Evf, 5. Sz.,
1991, pp. 81-82.

% Matthias Bunge: Joseph Beuys. Plasztikai gondolkodds, in: Balkon, 2000/ 10, 11, in:
http://www.c3.hu/~ligal/Beuys51.htm, utolso letdltés: 2012.10.28.

87 [Kotun Viktor]: Jegyzet — a sokszorozvanyokrdl / multiplikakrél réviden, in: Plagium2000: Elsé
multiplika show, Budapest, 2009

8 [Kotun Viktor]: Jegyzet — a sokszorozvanyokrdl / multiplikékrdl réviden, In: Plagium2000: Elsé
multiplika show, Budapest, 2009
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hoznia a befogadéban azt az allapotot, amelyb6l maga a mdalkotas
megsziletett.”” Hadd emlitsem példaul Ben Vautier Total-Art MatchBoxat®,
aminek eredetijét a Ludwig Mluzeumban rendezett 2008-as Fluxus East
kidllitason lathattunk egy muzeumtdrténeti vitrinben, megfosztva eredeti
hitelességétdl. Nyilvanvaléan a (nem-)muiveészettel foglalkozoé Vautiernek nem
allt szandékaban sz6 szerint értetnie mivét: ,Hasznalja ezeket a gyufakat
minden mivészet megsemmisitésére — muzeumok, muivészeti konyvtarak,
ready made-ek, a pop art, és ahogy én, Ben alairtam mindent, mint mitargyat,
gyujtson fel barmit. Tartsa meg az utolsé gyufat ehhez a gyufasskatulyahoz.” A
gyufasdobozzal a keziinkben sokunkban rezonélnak ezek a sorok; de szivesen

gyujtottuk volna fel ezt vagy azt a mitargyat.

Sajat kiadasunkban a gyufasdoboz hatoldalara kiegészitésképpen egy idézetet
helyeztiink el Kosztolanyi Dezs6é Esti Kornéljabol: ,Gyujtsd fol a figgonyt.
Gyujtsd fol a hazat. Gyujtsd fol a vilagot.” Ezzel a befogadd egy korabbi lokalis
irodalmi élményére ramutatva. Mindkét szerz6 az egyszeri ember helyzete
elleni intuitiv diihét énekli meg koltéi piroman metaférajan keresztiil. Es mégis
ez a valaha volt szubverziv gesztus mara mar a kdnon eredetijeként arvalkodik

egy vitrinben.

"Prekoncepcionk szerint szamos magyar mivesz kerilt a Fluxus
vonzaskorébe, de »magyar Fluxus«-rol nem lehet egyértelmiien beszélni (...)
El6zetes véleménylink szerint a magyar mivészek kéziil Szentjoby Tamas allt
legkbzelebb e Fluxushoz, de a nemzetkézi csoportnak »hivatalosan« 6 sem
valt tagjava. Rajta kivil f6leg Altorjai Gabor és Tét Endre kerllt még fluxus-
kézelbe. Elképzelhetdk tovabba a kévetkez6 kategoriak: (...) pre- és poszt-
Fluxus (...) Magyarorszagon prefluxus el6zménynek lenne tekintheté példaul
Dr. Végh Laszl6 munkassaga, posztfluxusnak pedig esetleg a Hejettes
Szomlyazok vagy a Varnagy Tibor altal szervezett plagium akcié.

Természetesen ebben az esetben mi tekintjik utdlag Fluxusnak azt, amire

89 Hornyik Sandor: Kreativitas és interdiszciplinaritas a képzémivészetben, In: Sz6ke
Annamaria (Ed.): Kreativitasi gyakorlatok, FAFEJ, INDIGO, MTA M{ivészettérténeti
Kutatointézet — Gondolat Kiad6 — 2B Alapitvany — Erdély Miklés Alapaitvany, Budapest,
2008, p.31.

% http://multiplika2000.wordpress.com/2008/12/07/total-art-match-box/
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alkot6ik nem is gondoltak...)"?*

.rorténeti szempontbdl fontos, hogy a vasaron [Elsé multiplika show,
Aranyvasarnapi multiplika vasar — a szerzd] kaphatoak voltak a magyarorszagi
Fluxus képviselbinek jelentésebb multiplikainak utangyartott verzidi. Egyrészt
ez egy érdekes jaték az eredetiség és szerzdiség evidensnek tlind fogalmaval,
masrészt pedig jaték a piaci arral: egy, a vasaron 500 forintért arusitott
multiplika eredetijéért 2008-ban 250.000 forintott fizettek. Masrészt a Fluxus

megszakadt torténetének ismertetése egy kisérlet a folytatasra.””

Az évek soran harminckét magyar milvész adott be egy vagy tobb
sokszorosithatd munkét az archivumunkba, amiket kiallitasainkon, illetve a
blogjainkon népszerisitettink, illetve ezek terjesztésével is foglalkoztunk.
Mindezek mellett résztvevdink tobb halott és/vagy elismert mivész multiplikait
is elkészitették, igy akarva, akaratlanul ezen mivészek is archivumunkban
szerepelnek; példaul: Altorjay Gabor, Joseph Beuys, Erdély Miklos, Robert
Filiou, Gulyas Gyula, Orkény Istvan, Szentjoby Tamas, T6t Endre, Ben Vautier
stb.

Erdekes kérdés lehet, hogyan reagaltak ezen miivészek koéziil azok (illetve
jogorokoseik, vagy miuivészettorténészeik), akiket személyesen negativan
érintett az a tény, hogy archivumunkban, kiallitasainkon szerepeltek
megkérdezésiuk nélkil. Most hadd alljon itt azonban harom olyan példa, ami

azt szemlélteti, hogy a szakma kreativan fogadta munkasséagunkat.

Szentjéby Tamas a kovetkezOképpen kezelte az altala problémanak latott
jelenséget: megjelent az Els6é Multiplika Shown és multiplikainak altalunk
készitett sokszorositasait akkuratusan elcserélte sajat, aznap ,készitett”
multiplikaira, a kozeli kozértben vasarolt dobozos Kozel sorokre, melyeknek
utolag a Drei Drehers cimet adta (utalva projektink kiirAsaban szerepeltetett

mennyiségi kikotésre, ami szerint minimum harom darab multiplikat varunk

%1 Beke Laszl6: Fluxus — Work in Progress, az Artpool Mivészetkutaté Kézpont FLUXMOST c.

rendezvényének szérblapjan, 1993.
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egy-egy munkabdél, valamint az alapanyagul valasztott —marka
esetlegességére). Szeszes itallal ,visszaszerzett” munkait a Multiplika Shown
résztvevo baratainak ajandékozta, igy pl. Horvath Tibornal is talalhaté egy,

altalam készitett Csehszlovak radié 1968.

Még a kidllitasépitéskor latogatott el hozzank az éppen itthon tartézkodd
Altorjay Gabor, aki nagy 6rommel vette kezébe a Hegedis Fanni, Hajdu
Bence, Kotun Viktor és Zsadanyi Hajnalka altal elkészitett Kényelmetlen® c.
munkajanak uj verzidjat. Mivel a mi nem azonos mddon keészilt el, ezért
kritizalta az alkotdkat, de ugyanakkor elfogadta, hogy ez egy Uj verzidja
cipdmunkajanak. Altorjay az altalunk ismert fotdalapu reprodukcidk alapjan férfi
cip6t hasznalt és rajzszdgeket, mig a fiatalok n6i magassarkut és szdoget (is),
igy kombinalva a forméakat, kvazi meég eérzékletessebbé téve a munka
mondanivaléjat. Altorjay hasonlé 6rommel fogadta a Rovidzarlat-készulék™
rekonstrukcioit is, illetve valamelyikink val6 életbdl szarmazoé torténetét arrdl,
hogyan hasznalta még altalanos iskolaban barmiféle mivészettorténeti ismeret
nélkil az azonos megoldast az iskola &ramkdrének rovidre zérasara, igy
szabotalva az oktatas menetét. Altorjay konceptje tehat egy harci fegyver

alcazott, kamuflazs forméja.

A Rovidzarlat-készlléket jol leirja mar a cime is: egy elektromos
csatlakozédugot kell szétbontani, révidre zarni a benne talalhaté aramkort. Az
atalakitott csatlakozot hasznalva rovidre zarhatdé az az aramkor, amibe
csatlakoztattuk az objektet. Altorjay tdbbek k6zott néi pénztarcaba (bukszaba),
illetve Mao kis vords konyvecskéjébe aplikalta az atalakitott csatlakozo6t. Az
eredeti elképzelést rekonstrualandé magam is elkészitettem a bukszas verziét,
a Mao konyvet viszont kicseréltem egy ma aktualis probléméra, ami kicsapja a
biztositékot: egy Cigany-Magyar szotarba ragasztottam be a késziléket. A
felhasznalt kotet kulon érdekessége, hogy annak a vegan, kibuc aktivista Sik

92 [Kotun Viktor]: Nem eredeti torténet. Elsé multiplika show, Liget Galéria, 2008, In:
Plagium2000: Elsé multiplika show, Budapest, 2009

9 http://multiplika2000.wordpress.com/2012/10/27/kenyelmetlen-uncomfortable/, utolsé
letoltés: 2012.12.11.

9 http://copyshopshow.wordpress.com/2009/06/20/shortcircuit-instrument/, utolsé letoltés:
2012.12.11.
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Toma konyvtardbol szarmazott a kotet, akit csongradi tanyjahoz kozel,

biciklizés kdzben gazolt halalra egy kombajn.

Utols6 példam a miivészettorténész szakma fiatalabb generécidjabdl
szarmazik: Hornyik Sandor, aki a Tranzit.hu Parhuzamos kronoldgiak c.
projektsorozatan belul kuralt egy, a magyarorszagi avantgardista mudvészeti
torekvéseket bemutatd rigai kiallitast, kikdlcsonzott archivumunkbdl két
Szentjoby és két Erdély multiplikat, ezzel egyrészt legitimalva aktiv archivista
muikodésunk muivészettorténeti jelentéségét, masrészt pedig elismerve
képzémilvészi avantgardista munkassagunkat, olyan miivészekkel kdzdsen
allitotta ki munkainkat, mint Derkovits Gyula, Erdély Miklds, Jovanovics Gyorgy,

Kis Varsé, Kondor Béla, Major Janos stb.

.Hornyik Sandor »Eltéer6 forradalmi hagyomanyok« ciml projektjében a
»forradalmi hagyomanyok« retorikai toposza mentén vizsgédlja a hivatalos,
szocialista-realista mivészeti doktrina és az avval szemben all6 avantgard
muvészeti tradicidk kapcsolatat. Ebben a kontextusban értelmezi a miivészet
mai, mikro-torténetekre épuld, kritikai dokumentarizmusat is, amellyel a kortars
képzémilivészek a mivészettorténet korabbi eseményeire, jelentés figuraira és

kanonizéacios folyamataira reflektalnak.”*

Miivészettorténeti kontextus

LA miivészet olyasmi akar lenni, ami még nem volt. Csakhogy ami a miivészet,

az mar mind volt.” Theodor W. Adorno

Dolgozatomban a targyalt rekonstrukciok gyakran tulajdonosok érdekeit sertik.
Erintélegesen foglalkozom csak olyan esetekkel, ahol az eredeti munkak
efemer volta, illetve egyéb okok kényszeritik ra az utékor kiallitasrendezdit arra,

hogy rekonstrualjak a megsemmisult miveket. Valdjaban a rekonstrualasnak

% Tranzit.hu: Parhuzamos kronolégiak — A kiallitasok lathatatlan torténete, in:
http://hu.tranzit.org/hu/projekt/0/2011-05-17/prhuzamos-kronolgik---a-killtsok-Ithatatlan-
trtnete, utolso letdltés: 2012.12.11.
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az a marginalizalt uttor6 terUlete érdekel, amely atfedésben van a

plagizalassal, a kisajatitassal, illetve a copyizmussal.

Mi a rossz a muivészi alkotasok masolasaban? — kérdezi Radnoti Sandor
Hamisitas® c. konyvében, melyben az eredeti, a masolat és a hamisitvany
viszonyat vizsgalja. ,A masolatnak a képzdmilivészet toérténetében — a
reneszanszig mindenképpen — fontos kultikus és hagyomanyatérokitd feladata
nem is beszélve. Mar a gorogoknél elkilonilt az elit-, illetve a tdmegesebb, a
masolast is magaba foglalo, kézmdiipar jellegii mlvészet, s nagy kilénbségek
mutatkoztak a mivek arat illetéen. A masolatok nélkulozhetetlen szellemi és
formai athagyomanyozé szereppel birtak™’ — irja Tardos Karoly A masolas mint
mifaj c. cikkében, melyben remekul és tomoren mutatja be, hogyan alakult az

europai miveészettorténetben az eredeti, a masolat és a hamisitvany viszonya.

Jollehet az akadémiai mlvészetoktatasban a kezdetekt6l komoly hangsulyt
fektettek a nagy mesterek munkainak masoltatasara, igy fejlesztve a hallgatok
gyakorlati érzékét, mégis az elmult két évszazad modern teoretikusai amellett
tortek landzsat, hogy az individuumnak radikalisan U milvészetet kell
létrehoznia szinte csak sajat kreativ spontaneitdsara hagyatkozva.
,Civilizacionkban axidmanak szamit, hogy az embert egyedul az eredeti kell,
hogy érdekelje, mert azt a masolat, a képia csak értékveszteség &aran
kozvetitheti szamunkra. [...] Id6kdzben az okosok megkérddjelezték az ilyen
Orok paradigmék létezését, ami oda vezetett, hogy amikor ma az Ugynevezett
»eredetit« keressiik — valljuk be 6szintén — azt sem tudjuk, mire gondolunk.”®
A posztmodern teoretikusok ezt az eredetiség kultuszt tamadtak azzal, hogy a

mivészetet az eredetik termelésének heroikus folyamatava beallitani meré

% Radnoti Sandor: Hamisitas. Magveté Konyvkiado, Budapest, 1995.

9 Tardos Karoly: A masolas mint mlfaj — a masolas piaca, in: A budapesti képzémiivészeti
szcénak nemzetkdzi 6sszehasonlitasban,
http://katalizatordij2010.blog.hu/2010/11/27/a_budapesti_kepzomuveszeti_szcenak _nemzet
kozi_osszehasonlitasban, utolsé letéltés: 2012.10.08.

% Sebék Zoltan: Goran Djordjevic dontései, in: Médiumok és mivészetek, Férum Koényvkiadd,
Ujvidék, 1982, p. 29.
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ideoldgiai torzitas. ,A modern miivészetben a képia mas természeti értékeket

hordoz, mint az igynevezett eredeti.””

~LAmikor a hamisitas az eredetiséget mint ujitast kritizalja, akkor a teremtés
vagy utanzas vitajaban rehabilitalja az utobbit, és relativizalja a Mlvész szintén
reneszansz eredetl azonositasat, illetve parhuzamba allitasat a Teremtdvel
vagy Felfedezével. Kétségbe vonja, hogy ami a mdalkotas el6tt allt, az
»Semmi«, és 6 maga, a mi, egy »Uj Vildg«. Tagadja — mintegy valamifajta
esztétikai ateizmus, blaszfémia, a mivészetrajongas frivol kigunyolasa
nevében —, hogy a mivészi kreacio ex nihilo térténne. Felhivja a figyelmet az
imitacio, a mintakovetés, az ismétlés alapvetd jelentéségére a miivészet

életében.”*®

,EQY jO komponista nem utanoz, hanem lop” — mondta egyszer Igor
Sztravinszkij, hangot adva egy olyan érzésnek, amelyet sok mivész magaénak
érzett. Beszéljink akar a Dadardl, a Kubizmusrél, a Futurizmusrél, a
Szurrealizmusrdl, a szituacionistakrdl vagy a Pop Artrol, rengeteg miivész volt
blszke aktiv kisajatitdé gyakorlatara. A XX. szdzad kezdetekor a napilapok
uraltak a sajtétermékek szférajat: kulturalis és politikai szévegeket
kozvetitettek, ezzel Gjratermelve az uralkodé (populéris) ideoldgiakat. Az oll6val
és ragasztéval felszerelkezett mivészek sz6 szerint kivagtak és beillesztették
ezek elemeit, egyszer( haztartasi eszk6zokkel alakitottak at a tartalmukat és

formajukat.

A Dada a szazad elején megmutatta, hogy a kisajatitas erételjes taktikai
fegyver lehet a valésag reprezentacios csataiban. Akkoriban a szerzéi
tulajdonjogok nem érdekelték sem Tristan Tzarat, sem Kurt Schwitterst: az elsé
vilaghaboruban (copyrightos) cikkeket vagtak szét és véletlenszerlien
rendezték el a fecniket, nevetségessé téve ezzel a haborus propagandat. A
copyright John Heartfieldet sem érdekelte tulsagosan, aki késébbi naci-ellenes

fotbmontazsaiban dekontextualizalta az altala kisajatitott sajtéfotdkat, eltéritve

% Sebsk Zoltan: Goran Djordjevic dontései, in: Médiumok és mlvészetek, Féorum Kényvkiado,
Ujvidék, 1982, p. 34.

190 Radnéti Sandor: Hamisitas. Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1995.

38



azok ideologiai tzenetét. Hozza hasonléan a berlini dadaista Hannah Hoech
kollazsaiban a médidban talalt ,uj n&” képét kritizalta, megprobalva arra
ramutatni, hogy a média hogyan probalja ujbdl fogyaszthatéva tenni,
komodifikalni a néket. Még késébb a XX. szazadban Barbara Krueger kollazsai
hasonloképpen kérddjeleztek meg a né legujabb konstrukciéit, a néi fogyasztd

képeit.

Tzara, Hoech és Heartfield kisérleti munkdssaga hasonlé a szituacionistak
1950-es évektdl jelentkez6 munkassagahoz. Ez utobbi egy olyan politikai
célokkal rendelkez6 mivészeti (mivészet-ellenes) mozgalom volt, melyet
részben a Dada inspiralt. Képregénykockakat hasznaltak fel olyan maddon,
hogy lecserélték a szbvegbuborékok tartalméat, vagy adott esetben egy teljes
hong kongi akciofilmet hasznaltak fel, lecserélve a teljes dialégust az
osztalyharcot targyald szévegre (a feliratozas erejéig). Ezt a technikat hivtak
détournementnek, amit magyarul olyan szavakkal lehetne kdrbeirni, mint
eltérités, felforgatas vagy megforditas (a szituacionistak, kulénésen egyik belga
tagjuk, Raoul Vaneigem el6szeretettel hasznalt kifejezése volt a ,perspektiva

megforditasa.”)

A détournement egy olyan plagiarista akcié, amely egy kizddsport
mozdulatsorahoz hasonl6éan hasznalja ki az uralkod6 kultira erejét és sulyat,
kimozditva azt egyensulyadbdl és egyuttal sajat maga ellen felhasznalva,
megspékelve némi csinos verbalitassal és par Utem rugalmas labmunkaval. Ez
az eljaras kivételes egyesitése volt a politikai és a mivészeti akcionak: a
szituacionistak meggy6zddése szerint a détournement altal leleplezett valdésag

kozponti pillanata volt forradalmi vallalkozasuknak.

Budd Hopkins egy esszéjében ugy fogalmaz, hogy a kisajatitas ,egy filozdfiai
attitid, egy olyan esztétikai pozicidé, amely barmilyen expressziv meédiumot
valésagosan atitathat.” ** Jelen dolgozatomban a neoavantgard mivek puszta

kisajatitasai és rekonstrukciéi mellett, ezt a filozéfiai attitiGdét fogom

19 Budd Hopkins: Modernism and the Collage Aesthetic, in: New England Review, Vol. 18, No.

2, 1997, pp. 5-12., in:
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megvizsgalni. A kovetkez$ fejezetekben eme attitid kulonbozé tipusait ugy
fogom majd koérbejarni, mint kulturdlis gyakorlatokat, melyek képesek
beavatkozni a mainstream kulturaba, a mivészettorténetbe, vagy akar a
mindennapi életbe is. Dolgozatomban széles spektrumon vizsgalok meg egy-
egy kisajatitasi irAnyzatot, illetve konkrét példakat veszek szdmba, hasonléan

képzbmivészeti munkassagomhoz.

,Rekonstrualni magyarul: helyreallitani — a helylkre allitani a tényeket, az
esemeényeket, az embereket. A valddi, eredeti helyikre. A rekonstrukcié: a
valésag vagy a valosag egy szegmensének atmentése a felejtést hordozé idé

1102

6zdnvizén keresztll a jelenbe.” gy irt Tabor Adam Szentjoby Tamas HI2M
archivista kiallitasardl. Koltéi és szubjektiv meghatarozasai kozul az elsével
rogton vitatkoznék: valdban, létezik egy olyan rekonstrukcios irdnyzat, amely a
helylUkre akarja allitani a tényeket, az eseményeket, az embereket. De ettdl
fuggetlenll a rekonstrukcidk kilénb6zé verzioi kildondbozé (gyakran ellentétes)

motivaciokkal keletkeznek.

Plagium

L,Plagiumnak vagy plagizalasnak nevezik azt a cselekedetet, ha valaki egy
masik ember (az eredeti szerz6) munkajat sajat publikalt munkajaban
hivatkozas, forras megjelblés és/vagy szerz8i engedély nélkiil felhasznalja, azt
sajatjaként tunteti fel, és ezzel a eredeti szerzé jogait sérti. A sz6 eredete a
latin plagiare, ami azt jelenti, hogy »gyermeket vagy rabszolgat rabolni«, a
plagiarius jelentése emberrabld, Iélekkufar.

Régebben féleg irodalmi miivek és zenemliivek vonatkozasaban meriilt fel, és
voltak belble hires plagium botranyok vagy lgyek.”

A magyar Wikipedia plagium szécikkébél

http://www.jstor.org/discover/10.2307/40243172?uid=3738216&uid=2129&uid=2&uid=70&ui
d=4&sid=21101401745333, utolsd letdltés: 2012.12.4., (a szerz6 forditdsa)

Tabor Adam: A kezdet: Dr.Végh. avagy a magyar neoavantgard szilletése a zene
szellemébdl, in: ES, XLVIII. Evfolyam 37. Szam, 2004 szeptember 10.
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A plagizalas, tiszta formajaban, sziukségszerlien a kozOnség becsapasara
iranyuld6  torekvéssel jar egyutt, gyakorlatlag gondolhatunk itt a
festményhamisitok gyakorlatara, vagy az uralkodé osztaly elvtarsaira,
polgaraira, akik el6szeretettel vasarolnak, masolnak, lopnak maguknak
szakdolgozatokat, egy-egy jol mutaté tudomanyos cim elnyeréséért. De egy
radikdlis, itt az elnyomott osztély gyakorlati allaspontjat képviseld Viagyimir
Majakovszkij szerint ,a plagizalas annak a visszavétele, amit els6 korben télunk

loptak el.”

Egyébként a muivészettorténet nem csak nyereségvagybdl elkovetett
plagizalasokat tart szamon: ,Amikor Raffaello egyik Medici-képe megtetszett
egy arra latogaté hercegnek, elhamarkodottan odaigérték neki, majd méasolatot
készittettek réla, és azt kuldték el. A torténet hire késébb eljutott a herceghez
€s botrany lett a dologhdl, a két képet azonban jelenleg is — Firenzében, illetve
Néapolyban — Raffaello nevével fémjelezve 6rzik. Akkoriban mar elsédleges volt
az eredetiség, am a masolat is be tudta tolteni a ml szerepét, s a mai napig
becsben tartjak mindkettét.”” A plagium torténeti fejlddése miatt fontos itt
megemliteni, hogy eleinte a plagizalas gyakorlata kozvetve a kanont erésitette,
hiszen a kialakult esztétikai értékhierarchiat termelte ujra, erésitette meg annak

pozicioit.

LAZ éretlen kbltbk utanoznak; az érett kélték lopnak.” T. S. Eliot, 1920

Az avantgardista mivészeti torekvésekben azonban felutotte fejét egy mas
irAnyu plagizalasi gyakorlat, mely nem a kbdzonség kifejezett atverésére
hegyezi ki tevékenységét, az avantgardista plagizalas kontextusaban az ért6
kézbnség ismeri a mi forrasat, akar kimondott, akar kimondatlan, maga a
plagizalas ilyenkor pusztan a lopott forrasok manipulaciéja.*® Ebben az

értelemben gyakorlatilag mar egy metaforikus, koltéi lopasrél beszéliunk: ,A XX.

1% Tardos Karoly: A masolas mint miifaj — a masolas piaca, in: A budapesti képz&mivészeti

szcénédk nemzetkdzi 6sszehasonlitasban,
http://katalizatordij2010.blog.hu/2010/11/27/a_budapesti_kepzomuveszeti_szcenak _nemzet
kozi_osszehasonlitasban, utolsé letéltés: 2012.10.08.

Geof Huth: Plagiarism, in: Richard Kostelanetz (Ed.): Dictionary of the Avant-Garde, second
edition, Routledge, New York & London, 2001, p. 482
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szazadra a masolas a kanont ergsit6, illetve dekonstruald funkcioja koézul az
utobbi erésddott fel. Marcel Duchamp a talan legtébbet masolt képet, a Mona
Lisat szemelte ki, s festette meg bajusszal és szakallal L. H. O. O. Q. cimen

(,Elle a chaud au cul” — azaz a holgy tlzel — szojatékszer( roviditése.)™*

LA jo mivészek kblcsénbznek; a nagy mivészek lopnak.” Pablo Picasso

Stewart Home szubjektivnek itélheté messianisztikus-marxista kategoria-
rendszere alapjan élteti a plagiarizmust a kés6bb, a poszt-modernben
jelentkez6 Appropriation Arttal szemben. ,Mig a poszt-modern elmélet
feltételezi, hogy alapvet6 valdésag tébbé nem létezik, addig a plagiarista
tovabbra is tudatdban van annak, hogy a Hatalom mindig a torténelmi
tarsadalom valosaga.””® Egy masik irasaban, mivészettorténeti értelemben
helyesen, a plagiarizmus kialakulasat a XX. szazad elején feltalalt kollazzsal
koti 0ssze, amit szerinte Isidore Ducasse irasai vetitettek elére. Ahogy azt
Debord is plagizalta a Spektdkulum tarsadalmaban Ducasse egyik
kolteményébdl: ,A plagium szikségszerl. A haladas koveteli meg.” ,Ez az
alapvetés Osszefoglalja a plagiarizmus torténetét. Két, vagy tobb kilonb6zé
elemet szerkesztenek egybe 0gy, hogy U0j jelentést hozzanak létre. A
végeredmény értékesebb lesz, mint az individudlis tartalmak voltak.”*" Ezzel
rimel Erdély Miklés montadzselmélete is, ami Hornyik Sandor szerint Erdély
muivészetelméletének gerince: ,A montazs [...] oll6javal belevag a status quo
szokasokkal és tarsadalmi normékkal felszentelt képébe. S mikor azt mas
Osszefliggésben Ujra 6sszeszereli, akkor a hagyomanyos szemlélet szaméara

felhaboritd, anarchikus 6sszevisszasagot hoz létre.”®

1% Tardos Karoly: A masolas mint miifaj — a masolas piaca, in: A budapesti képzémiivészeti
szcénak nemzetkdzi 6sszehasonlitasban, in:
http://katalizatordij2010.blog.hu/2010/11/27/a_budapesti_kepzomuveszeti_szcenak nemzet
kozi_osszehasonlitasban, utolsé letéltés: 2012.10.08.

Stewart Home: Plagiarism as negation in culture, Desire in Ruins, Transmission Gallery,
Glasgow, 1987, in: Stewart Home: Neoism, Plagiarism & Praxis, AK Press, Edinburgh &
San Francisco, 1995, p. 49.

Stewart Home: Plagiarism, Festival of Plagiarism, London, 1988, in: Stewart Home: Neoism,
Plagiarism & Praxis, AK Press, Edinburgh & San Francisco, 1995, p.51.

Erdély Miklés: Montazsgesztus és effektus, in: Erdély Miklos: A filmrdl, Szerkesztette
Peternak Miklos, Balassi Kiado — BAE Tartéshullam — Intermédia, Budapest, 1995, p.143.
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,E tendencidk tovabbi fejl6désével a technikai sokszorosithatosag korabdl a
globalis multimédia vildga jott létre, amelyben — Jean Baudrillard negativ
préféciai szerint — egyre szUkulé tere lesz az egyéni invencionak, s elébb-utobb
méar nem lesz értelme megkulonboztetni valodit €és hamisitvanyt, illetve az
eredetit és masolatat. Ezzel egy irdnyba mutat az appropriation art (a
kisajatitas mivészete), melynek révén az ezredvégi képzémivészetben
altalanossa valt az egyes képek, szimbdlumok eltulajdonlasa, mas
kontextusban torténd felhasznalasa (Cindy Sherman, Robert Mapplethorpe,
Sherrie Levine, Mike Bidlo, az IRWIN-csoport és a belgradi (!) Kazimir Malevich

muvei).”%

Az eddig emlitett miivészekhez hasonléan Andy Warhol ugyancsak
elbészeretettel emelt mlvészetébe reklamképeket és a popularis kultura mas
vizualis elemeit, szivesen alkalmazta a reklam- és képregény/rajzfilmipar
technikai megoldasait is. Egyszer megjegyezte: ,,Ha tikoérbe nézek, azt
hiszem, SEMMIT nem latok. Az emberek engem altaldban tikérnek neveznek,

am ha egy tuikor tikdrbe néz, mi van ott latnival6?"*°

LA Kisajatitas hosszu, a milvészetek, az emberi szellem evolucidjara
egyértelmlen pozitiv hatasu torténete ellenére az utdbbi évtizedekben —
kulénosen a vilagon a legtobb ligyvédet foglalkoztaté Egyesilt Allamokban —
egymast érik a plagium-perek. Szamos precedens értékl itélet sziletett,
amelyek ugyan nem tisztaztak a transzformativ és derivativ munkak kozotti
kulonbséget, de alaposan megnehezitették a mivészetben a modernizmus

halala 6ta rendkivul népszerivé valt nyilt, célzatos kisajatitasi tevékenységet.

Andy Warholt fényképészek perelték be fotbik kisajatitasa — szitanyomatok
formajaban torténd reprodukalasa miatt. EI6szor Patricia Caulfield fotdmivész

citalta birésag elé 1964-ben, mivel Warhol az 6 viragfotéja felhasznalasaval

1% Tardos Karoly: A masolas mint miifaj — a masolas piaca, in: A budapesti képz&mivészeti

szcénédk nemzetkdzi 6sszehasonlitasban, in:
http://katalizatordij2010.blog.hu/2010/11/27/a_budapesti_kepzomuveszeti_szcenak _nemzet
kozi_osszehasonlitasban, utolsé letéltés: 2012.10.08.

Andy Warhol: Die Philosophie des Andy Warhol. Von A bis B und zuriick, Miinchen, Knaur,
1991, 14.
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Sikerilt peren kivil megegyezniuk. Warhol jogdijat fizetett a foté hasznalataért
és a fényképész két szignalt nyomatot is kapott. A Campbell leveskonzerv-
dobozok hires szitanyomat-reprodukcioiért viszont nem kellett a mivésznek
jogdijat fizetnie, mert a szakért6i vélemény szerint a nyomatokat a k6zonség
nem a leveskonzervet gyarté vallalat reklamjaikéent érzekeli, s azok semmilyen

értelemben sem konkurensei a vallalat termékeinek.”***

~Plagizalni majdnem akkora élvezet, mint sakkozni.” Marcel Duchamp

Warhol latvanyos, de viszonylag érdektelen kisajatitasai utan hadd emlitsem
felsorolasszerlien kortarsaim plagiarista munkait. Hajdu Bence Elhagyatott
festmények c. sorozataban a miivészettorténet ismert mivészeinek erds
perspektivaju festményeirdl torli ki az emberalakokat, megalkotva az emberek
nélkuli tiszta perspektivat, tres teret.'*? Mashogy nydl a mar kozhelyes
festményekhez Hajdu Zsolt, aki diplomamunkajaban, a Modell utan c.
fotdsorozatban fot6z Ujra olyan aktokat, ahol egy Cindy Sherman-i gesztussal a
fotdn szerepl6é tobbi modell kézott mindig 6 a meztelen. Munkaja tekinthetd
korabbi, Ruszty Laszloval kozos fotdsorozatanak tovabbgondolasanak,
melyben magyar historikus festményeket fot6ztak Ujra, modelljeiket €s magukat
az eredeti képeken lathatd pozicidkba beallitva.

Détournement

Az eltérités, a mar létez6 miivészi elemek (j &sszetételben térténd
ujrahasznositasa mindig is jelenlévé jelensége volt a kortars avantgardnak,
mind az S| megalakulasa el6tt, mind azéta. Az eltérités két alapvetése az

eltéritett 6nallé elemek jelent6ségének csékkenése - akar teljesen elveszthetik

1 Najmanyi Laszlé: A kisajatitas aktualitasa a film- és videdmiivészetben, Filmkultra, 2012,

in: http://www.filmkultura.hu/planok/nyomtatobarat.php?cikk_azon=1369, utolso letdltés:
2013.09.12.

Pallag Zoltan: Mi lenne, ha eltiintetnék minden alakot?, interju Hajdu Bencével, in:
http://kunszt.postr.hu/interju-hajdu-bencevel, utolso letdltés: 2013.09.12.
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eredeti jelentésiket -, és ezzel egyidében egy olyan ujabb jelentéssel bird

osszetétel elrendezése, amely visszahat minden résztvevé elemre.

A kritikai diszkurzusban az 1970-es évek végén jelent meg a kisajatitas
(appropriation) fogalma, majd az 1980-as években az egyik legjobban kdrbejart
jelenséggé valt. Nyilvanvaloé technikai el6djének tekintheté a kulonbozé
szazadeleji avantgardista torekvések kollazs formavilaga, elméleti elédjeként

pedig a Guy Debord és kore altal propagélt détournement.

Debord filmjeire alapvetéen jellemzé volt, hogy ismert filmekbdl vagott ki
képeket, jeleneteket; legismertebb filmje a Spektakulum tarsadalma
gyakorlatilag egy kollazs-folyam-md, ami jol szemlélteti a détournement
hasznalatat a filmben. Kevéssé ismert tény, hogy 1959-ben Ujra kellett vagnia
egyik filmjét, a On The Passage Of A Few Persons Through A Rather Brief
Period Of Time-ot, mivel szerzbi jogi akadalyokba Utk6zott, nem hasznalhatott
fel jeleneteket bizonyos Hollywoodi klasszikusokbél.*** Ezzel persze le is
leplez6dik Debord forradalmi ideoldgiaja: ami lelkesitéen hangzik, a polgéri
muivészet kereteiben nem muikodik szabadon, mivel arra a polgari vilag
(tulajdon)térvényei vonatkoznak. De lassuk hogyan hangzik Debord sz4jabdl a

détournement meghatéarozasa:

,A détournement az idézet antitézise, [...] az antiideoldgia folyékony nyelve.
Kbézege az olyan kommunikacié, amely tudja, hogy képtelen barmiféle
onmagaban megall6 és végleges bizonyossag lefektetésére. [...] Mindaz, ami
az elmélet nyelvében nyiltan mint détournement jelentkezik, tagadja a kifejtett
elméletek korének barmiféle tartds autondémidjat, erészakossagaval
megidézvén a tettet, amely minden létezd rend felforgatasara és megdontésére
tor. Arra emlékeztet, hogy az elmélet léte 6nmagaban semmi, hogy csakis a

113 SI: Détournement as Negation and Prelude, 1959, in:

http://library.nothingness.org/articles/Sl/en/display/315, utolso letéltés: 2012.11.15.

114 stewart Home: The Palingenesis of the Avant-garde, in: The Hacienda Must Be Built: On
the legacy of Situationist revolt, essays and documents relating to an international
conference on the Situationist International, The Hacienda, Manchester 1996, in:
http://lwww.stewarthomesociety.org/sp/palin.htm, utolsé letdltés: 2012.11.15.
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torténelmi tettel egyitt ismerhet magara, €s csakis a torténelmi korrekcid

mutatja valddi hiiségét.”*

Leforditva Debord nehezen érthet6 tedrigjat: a pillanatnyi akcionak van
érdekessége, kizokkent6 hatasa, a tArgyak 6nmagukban érdektelenek, ha nem
enyésznek el efemerségikben, akkor mitargya lényeglilnek és eredeti
céljukkal ellentétben maradnak meg. A Debord vezette Szituacionista

Internacionalé*®

azért dolgozta ki az eltérités technikgjat, hogy ezzel
ellensilyozza a rendszer A&ltal bekebelezett, Ujrahasznositott forradalmi,
radikdlis mozgalmakat, illetve azok termékeit. Ez utébbi allami mechanizmust
nevezték rekuperacionak, és ez volt az, ami végul is legybzte a
szituécionistakat. A Szituacionista Internacionalé mivészettorténeti félreértése
€s a mai napig zajlé rekuperacidja parhuzamba allithaté azzal a ténnyel, hogy

Debord végrendeletében™’

Osszes tulajdonat (irodalmi, filmmuavészeti munkai
stb.) feleségére, Alice Beckerre hagyta azzal a megkétéssel, hogy Becker
koteles azokat megsemmisiteni. Ezzel a tettével Debord, ismerve a polgari
tarsadalmat, gyakorlatilag megtiltotta, hogy halala utan (mivészeti)

intézmények kiallitsak, vetitsék munkait.

Tudjuk j6l, hogy kilépési kisérlete sikertelen volt, a szadmtalan nemzetkdzi
allami rekuperacios tevékenység mellett Magyarorszagon is el6szeretettel
facsarnak ki Ujabb termékeket Debordbdl. Erhardt Miklos egy kiallitast és egy
forditast készitett a Spektakulum tarsadalmabdl, ami azoéta is statusz-nippként
porosodik sok miivész, kritikus, kurator polcan. ,Arrol van sz6, hogy az
avantgard ellenkultira eredményeit a polgéari kultira elnyeli, kisajatitja és
magaba olvasztja. S6t az 6tvenes években Barthes egész egyszeriien még azt

is kijelentette, hogy az ellenkultdra is csak egy mitosz, a modern polgari kultara

5 Guy Debord: A spektdkulum tarsadalma, Ford. ErhardtMiklos. Balassi, BAE
Tartoshullam, 2006., 208-209. pont
118 Mar az 1950-es években is aktiv nemzetkozi csoport avantgard tagsaggal. Alapitoi féleg a
Lettrista Internacionalébdl valtak ki. Az S| meghatarozo eleme volt az 1960-s évek
munkasmozgalmanak, illetve a kdvetkezd évtizedek aktivista mivészeti térekvéseinek.

Y7 http://www.notbored.org/debord-will.html, utolsé letsltés: 2012.12.11.
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mitosza, €s az avantgard val6jaban nem mas, és nem tébb mint burzsoa

formacid.”*®
,Ha létezik is mas alternativa, akkor azt nem lehet ebben a keretben latni.
Ebben a keretben csak az ebben a keretben valé érvényesiilés feltételei

latszdédnak — természetesen.”™*

Appropriation Art

LA hamisitas titkos szava ma is behelyettesitheté a kisajatitas nyilt, agressziv

terminusaval.” Radndti Sandor

A szigordan értelmezett kisajatitas (appropriation) a mivészetben Jan
Verwoert meghatarozasa alapjan egyrészt azt a gyakorlatot jel6li, mikor a
mulvészek vizualis, gondolati, vagy éppen technikai mdédszereket sajatitanak ki
mas muivészekt6l, és ezeket sajat érdekeiknek megfeleléen alkalmazzak,
masrészt pedig jeldlheti azt az esetet is, amikor a miivész a popularis (vagy
kulfoldi) kultarabdl hasznosit targyakat, képeket, vagy gyakorlati megoldasokat,
ezeket sajat munkajanak kontextusaba helyezi, hogy ezzel bévitse, vagy éppen
szilkitse a mitargy konvencionalis meghatarozottsagara jellemzé lehetéségek

korét.

Az appropriation és a détournement elédjének tekintheté Marcel Duchamp, akit
els6sorban arrdl ismerunk, hogy egyrészrél kisajatitotta a Mona Lisat, azaltal,
hogy bajuszt pingéalt egy reprodukciora, majd azt, mint sajat mivét allitotta ki,
masrészt pedig, mint az elsé uttoré, aki egy képzébmivészeti kozegben
matargyként allitott ki egy hétkéznapi targyat, amit a klozettbdl sajatitott ki,

emelt ki; az avantgardista képzémivészet térténetében ez lett a Forras.

118 Hornyik Sandor: A rekuperéacié temploma, in:

http://tranzit.blog.hu/2009/04/07/a_rekuperacio_temploma, utolso letdltés: 2012.11.13.
119 A kérdéiv (Kotun Viktor valaszabol), in: Kalman Rita — Katarina Sevic (Eds.): Nem kacsak
vagyunk egy tavon, hanem hajok a tengeren. Flggetlen Mivészeti Helyek Budapesten,

1989-2009, IMPEX, Budapest, 2010, p.115
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Errdl igy irnak a Szituacionista guruk: ,Mivel a mlvészet és a mivész-zseni
burzsoa koncepciéjanak tagadasa mar rég lejart lemez, [Duchamp] Mona
Lisanak rajzolt bajsza semmivel sem érdekesebb az eredeti portrénal. A
kovetkezd lépésiinknek a tagadas tagadasa kell, hogy legyen.”*” Vicces, hogy
a forradalmi attitid mennyire vak. Debordék felszolitanak a (burzsoa) mivészet
fogalmanak negalasara, teszik ezt egy olyan muvészt kritizalva, aki 6 el6ttik

tett kisérletet a mlvészet fogalmanak negalasara. Hanyan fogjak kdvetni 6ket?

Az vilagosan latszik a kanonizalt ,negalas-uttorékre” visszatekintve, hogy a
mivészet fogalmat csak megreformalni, s ezaltal megerésiteni tudtak, negalni
cseppet sem. Gyakorlatilag nem megszilintették a mivészetet, sokkal inkabb
sajat avantgard pozicioikat biztositottdk be. Hidba megannyi forradalmi
szinezet( kijelentés, ,egy sz6 vagy mondat jelentése mindig csak az, amire az
adott kontextusban ténylegesen felhasznaljak.”*** Tovabb Iépve annak
negaldsa nem is lenne lehetséges egy-egy nagy ego altal, lévén a miivészet
nem individualis er6feszitések jatékszere, hanem a ma mar globalis
kapitalizmus egyik szerves részeleme. ,Az individualis mivészeti termék mint
egy egocentrikus személy megnyilvanulasa egyfel6l, masfeldl a tuajdonos, mint

a mU kizardlagos birtokldja, tobbé nem lehetséges.”**

A duchampi aktusban rejl6 poén éppen ezt a képmutatd felkelést teszi
nevetségessé: egy noname miivész egy piszoarral jelentkezik egy mend
csoportos kiallitasra, egy olyan, a vizelést segitd eszkdzzel, amely a
mindennapi életben transzparens van jelen. A zslri nem valogatja be. Miért is
valogatna be egy klozettbdl ismert vulgaris targyat egy névtelen senkitél? Ez
blaszfémia a miivészet templomaban, nevetségessé tenné az 6sszes kiallitott
mavet, a teljes kiallitast stb. Nonszensz. Amikor azonban Duchamp leleplezi
magat, minden mas szinben tlnik fel: a piszoar valéjaban egy befutott felkeld
milvész avantgardista alkotasa, ami paradigmavaltast jelent a képzémilvészet

fogalomrendszerére nézvést.

120 Guy Debord — Gil J. Wolman: A User’s Guide to Détournement, in:

http://lwww.bopsecrets.org/Sl/detourn.htm, utolsé letoltés: 2012.08.14. (a szerz6 forditasa)

Ludwig Wittgenstein

122 Eranz Seiwert: A bis Z, 1932, in: Martyn Everett: Franz Seiwert és a Kolni Progresszivek,
Barikad Fuizetek, Budapest, 2004
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Sem miivészeti galéridkban, sem mivészeti irasokban nem lehetséges
valésagosan negalni a mivészet fogalmat: csak mivészek mualkotasaiként
jelenhet meg az ilyesmi; a miveészet nyujtotta kereten belll tagulhat csak a
horizont. ,A pop-magatartas al-oppozicibja a fogyasztdi tarsadalommal,
valdjaban e tarsadalom elfogadasan alapszik. A kiallitéterem elfogadasa nélkdl
nincs odapiszkitas.”** Duchamp a piszoart rutinszer(i vak létébdl erészakkal,
provokativan emeli ki, ezzel ramutatva a miivészet feladatara: ami ezek szerint
a zavarkeltés, a normalitds vildgaval valdé Ujszerli szembesités. Ett6l
fuggetlenil ma uUgy nézem ezt a piszoart egy muzeumban, mint ami
kontextusban, bonyolult utalasrendszerben van a tdbbi kidllitott targgyal,

képpel, az egész miveészettorténettel.

Az adott fogalomrendszer alapjan az Appropriation Art iranyzatdba sorolt Sherri
Levine egy Ujabb csavarral sajat, 1991-es Forrdsahoz Duchamp 1917-es
Forrasat sajatitja ki: ,Duchamp Forrasanak aranyszin( valtozatat készitette el,
ennek az elvben megvasarolhatatlan mivészetnek az igenis létez6 anyagi

dimenziéit, a galéria-szisztéma mindent bekebelezd jellegét jelezve.”**

Duchamp muvésztrikként adta el6 a mivészet leleplezésének aktusat, ezzel
felértékelve a WC-csészéjét, am triikkjét nem leplezte le. De Duchamp helyett
,vegyuk azt a bilvészt, aki szandékosan tarja fel, mit rejt az ingujja, és
bemutatja dobozai csalasat. Ezzel Uj szintre emeli a maga mivészetét, amely
azaltal hokkent meg, hogy sehogy sem illik a bilvészkedés banalis
konvencidiba: ha itt van valahol illuzié (ha van egyaltalan), biztosan nem ott
kap helyet, ahol megszoktuk: a kéz és a szem kodzdtt.”**® Es Levine az a
madvész, aki Duchampot koveti torténelmi mivészvetélkeddnk szinpadan, 6
azonban mar nem azzal kelt botranyt, hogy WC csészét allit ki, hanem azzal,
hogy Duchamp ilyen minéségl botranya utan allit ki egy aranyozott Forrast,
most mar a varatlansag és az eredetiség faktorai nélkil. Mert Duchamp ugyan

rombolta a tablaképpé merevedett mivészet konvencioit, am e tevékenysége,

123 Don Péter bevezet6jébdl, in: Csutoros Sandor - Haris LaszI6 - Molnar V. Jozsef:

Lépcs6hazak katalogusa, 1973

124 Sturcz Janos: Janus féluton. Uj Mivészet Kiado, 1999. p.143.
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mint az eredeti uttord, szukségszerlen tablaképpé merevedett, amit a mester
aktusaval terhesen rombolt le ezittal Levine, ezzel az eredeti gesztust

megismételhetd gyakorlatta tette.

Sturcz Janos szerint Levine miivészetében ,megtamadta az avantgard
legalapvetébb kategoriajat, az eredetiséget. [...] Amikor jogdijcsalassal
vadoltdk, Roland Barthes-ra hivatkozva védekezett, aki szerint a kép egy

idézetszdvedék, melyet megszamlalhatatlan sok kézpontbdl széttek.”*°

David Cerny 1999-es NATO c. munkdjanak'’ torténetében napnal is
vilagosabban ott van Duchamp emlegetett aktusdnak tablaképe. Cerny mar
hasznélja azt a gyakorlatot, amit Levin aktusa kodzvetve Aaltalanosan
hasznalhatéva tett. A forma keramia és arany verzioi utan, most terepszini WC
csészéket (1) alkot, a kordbbi perspektiva forditas utdn, most 90 fokkal
visszaforditja a mUivet, valésagosan. Visszaszereli a falra, mintha funkcionalis
targyrél lenne sz0, de nyilvanvaléan nem koti be, nem lehetséges a galéria
terében a falra vizelni. Tovabb gondolva érdekes dimenziot nyit a NATO
(Forras) szine is. A naturt kovette Levinnél a bearanyozas gesztusa, és most a
militarista kamuflazs, eredetileg a kdrnyezetben valo eltinés szinvildga. Ismert
a NATO ENSZ-hez hasonl6 békefenntartdéi szerepvéllaldsa a globalis
kapitalizmus nemzetkdzi hatalmi jatszmai soran. Kisajatitva Duchamp — Levine
Forrasat a békefenntartok véres kamuflazsaba rejtve utal a miivészek
rendszerben jatszott békefenntartd szerepére. Ahogy Stewart Home is irja ,a
mivészet azt az illuziét kelti, hogy a valéjaban szemétrevalo tevékenységeken
keresztil ez a civilizaci6 »magasabb érzékeléssel« keril kapcsolatba, ami

felmenti a kizsdkmanyolas és a tomeggyilkossagok vadja aldl.”**

Egy bécsi alternativ szinhaz és klub (Brut) WC-jében talaltam egy olyan

funkcionalé piszoart, amelyre valaki raragasztott egy ,R.Mutt 1917”7 feliratu

125

o Arthur C. Danto: A kdzhely szinevéltozasa,

Sturcz Janos: Janus féluton. Uj Miivészet Kiadd, 1999. pp.141-142.

21y, magyar, Liget Galéria, Budapest, 2007, in: http://www.ligetgaleria.c3.hu/321.html, utolsé
letoltés: 2012.08.14.

Stewart Home: Demolish Serious Culture, in: Stewart Home: Neoism, Plagiarism & Praxis,
AK Press, Edinburgh & San Francisco, 1995, p. 12.
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matricat. Valaki el6ttem eltéritette a hétkdznapi funkciondlis targyat, szignalta,
de nem a sajat nevében, inkdbb Duchamp alnevét hasznalta alnévként —
nyilvan csak igy volt hirértéke. Erdekes élmény volt ebbe a szignalt pisszoarba
vizelni. Erdekesebb, mint fotoén latni, vagy Cerny eredetijét a Ligetben.
Megkértem dublérémet, hogy ha majd WC-re megy, az akcié elvégzése
kézben dokumentaljon. igy késziilt el az akci6fotd, amely rendeltetésszeri
hasznalata kozben mutatja be az R. Mutt néven szignalt pisszoart'”®. Kedves
geg, nem mozgatja nagyon meg a szlrke agysejtjeinket. Andalité a gondolat
szépsége, de mégis az akci6 a fontos, nem mindig csak a koncept. Sem
Sherrie Levine, sem David Cerny nem merte megfogni a Forrasba rejtett tabut.
A mas alnevén szignald miivész forditott valamit a perspektivan. ,A szemléld a
szemlélete altal keletkez6t tapasztalja, az akcionista az aktusa altali
keletkezést éli. A megismerés a valtoztatdas mellékterméke, az aktuson Kkivil

nincs megismerés.”*

Copyizmus

LAz eredeti az, ami nem az eredeti kopiaja” Sebdk Zoltan™*

,Osszehasonlitva ezzel az iranyzattal, [Goran] Djordevic fiiggetlen abban a
tekintetben, hogy kijelentette, a masolat ,joval fontosabb az »eredetinél«”.**
Még ha nem is fliggetlen, de mindenképpen mas, kevésbé , forradalmi”
iranyokba probal tovabb haladni a fentebb idézett szerz6kh6z (Debord, Home
sth.) képest. Felfogasaban a masolas ,mivészetellenes attitiid" — mely a
mivészet intézményrendszerét anarchikus médon abszurd helyzetbe hozza,
beleértve a mlvészet rendszerén belul mikodd ,mivesz" beszeld pozicidjat is.

Djordevic copyizmusa felszabadit6 modon minden korabbi hataratlépésnél

129 http://wtf666l0l.tumblr.com/post/30806357096/hommage-a-duchamp-brut-vienna-2012-
action, utolsé letoltés: 2012.10.23.

130 5zentjoby Tamas: A happeningrdl (részletek), in: Hegyi Déra — LaszIé Zsuzsa (Eds.): Ebéd

(In memoriam Batu Kan), Tranzit.hu, Budapest, 2011, p.10.

Sebdk Zoltan: Goran Djordjevic dontései, in: Médiumok és mivészetek, Forum Kényvkiado,

Ujvidék, 1982,

132 Hegyi Déra: Egy kiallitas reprize — interjt Jelena Vesic belgradi figgetlen kuratorral, in:
http://tranzit.blog.hu/2012/06/22/egy_kiallitas_reprize_interju_jelena_vesi_belgradi_fuggetle
n_kuratorral, utolso letdltés: 2012.08.14., (Kotun Viktor forditasa)
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bdvebbre tagitotta a masolat kategoriajat: felruhazva azzal a hatalommal, hogy

az eredetihez képest ,egy masik torténetet beszéljen el".

Akadna Uj a nap alatt? Lattuk kordbban, a masolat, mint hamisitas Iényegében
az eredeti kanonbeli poziciojat erbsitette, késdbb a masolat, mint plagium vagy
détournement az eredetit dekonstruélta €s most eljutottunk arra a pontra, ahol

artikulalédik: a masolat mar tébbet jelent az eredetinél!

,Djordevic allitasa, miszerint a masolat nagyobb jelentéségl az eredetinél,
abban az elképzelésben gyodkerezik, hogy a masolat tartalmazza az eredetiben
megjelenitett 6sszes vizudlis informaciot, de emellett ramutat arra a torténetre
is, amihez az eredeti tartozik, amely altal az Iétrejott. A masolat hasznalata az
eredeti helyett lehetévé teszi parhuzamos torténetek elbeszélését egyetlen
(méasolt) képpel — megtérve az eredetiség és az egyediség koncepcidjat,
egyetlen kép tobb kulonbozb elbeszélésben is »azonos hitelességgel« vehet
részt. Ugyanezzel indokolhatd, hogy Djordevic miért ragaszkodott az udvarias
appropriation fogalom elhagydsahoz és a kopia fogalmanak hasznélatdhoz,
mely sokkal brutalisabb és banalisabb elnevezése a paramivészeti
termelésnek. A mivészet kuls6é szempontbdl, bizonyos tavolsagbdl valo
megdfigyelésének lehetésége és igénye (»a mivészet teruletét« tisztan
laboratériumi kézegben elképzelve) szorosan koéthetd Goran tudomanyos
hatteréhez és ahhoz a tényhez, hogy az 1970-es évek elején

mérnokhallgatdként csatlakozott az SKC galéria vezet6ségéhez.” ***

Goran Djordjevic és a mivészeti munkassagat interpretalé kurator allaspontja
kevésbé van atitatva latvanyos forradalmi attitiddel. New Yorktol tavol ugy
alapit iranyzatot, hogy nyilvanvaléan tisztdban van vele, nem to6r az
Appropriation Art babérjaira. S6t, éppen akkor hagy fel a mivészeti munkaval,
amikor mar szamara felhaboritd6 maédon tinddkol Sherrie Levine kommersz

csillaga, amikor mar ehhez az iranyzathoz soroljak akar korabban készullt

133 Hegyi Déra: Egy kiallitas reprize — interj Jelena Vesic belgradi fliggetlen kuratorral, in:
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masolatait is. Djordjevic elsé nagy masolassal toltott idészaka 1979-1985

kozott zajlott le.

Semmit sem akar negélni, latszlag sem, tényleg a laboratoriumi kutatd
aszerint hoz létre mlivészeti keretben termékeket. Az hogy kevesebb illuziot
hordoz munkadssdga a korabban targyalt nyugat-eurOpai, amerikai
avantgardokhoz képest, valészinlleg betudhaté annak a kdzép-eurdpai, balkan
légkornek, ami tobb generacié szaméara tette mar vilagossa, hogy hogyan

mUkodik a kapitalizmus vilaga és abban mi a mlvészet szerepe.

Djordjevic diakként akkor kerult az aktivista / konceptualis mivészeti életbe,
amikor Guy Debordot éppen szenté avattak a périzsi diakok. Az 1968-as
belgradi didktintetések egyik eredményeként az allam a didkoknak adta, egy
korabban a politikai rend6rség altal hasznalt Uresen allé épuletét. Ebben az
épuletben indult el az azbéta hiressé Vvalt belgradi Didk Kulturdlis Kdzpont
(SKC), teret adva megannyi kulturalis, mivészeti avantgardista vallalkozasnak.
A kormanynak ezt a ,forradalmi” diaksagnak teret és pénzt add gesztusat
Djordjevic budapesti eléadasaban ugy jellemezte, mint ,smart control

mechanism”, azaz okos kontrollalé6 mechanizmus.

Az SKC kezdeti id6szaka, amelyben Djordjevic is aktivan részt vett egy kettds
mintaban muUkodott: egyik oldalon latjuk a konceptualis mavészek U
generaciojanak onszervezédését (szocialistakként a szocializmus ellen) a
torténet aktiv alanyaként, a masik oldalon viszont ott az allam kulénb6zd
osztondijaival aktivan kontrollalva a kozeget.®* Az allam megszervezte az
ellenzéki szélsGségeket, teret adott nekik és ugy kisérte figyelemmel,
hasonléan a magyarorszagi helyzethez, ahol besugdkkal figyelte belllrdl az
ellenzéki avantgardista mlvészeket. A hétkdznapi életet atitatdé poén pbérén a
kovetkez6: mig a nyugati mivész ajtajan egyszer csak egy galerista kopogtat,
addig a keleti blokk mivészének ajtajan a renddrség. Ez a kornyezet
biztosithatja az ember képességét arra nézvest, hogy kevesebb illizidval lassa

134 Todosijevic, Rasa: Edinburgh statement: Who is making profit on art and who is earning
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a valésagot.

A fizikus végzettségl Djordjevic egy amatdér miivészszervezet tagjaként ebben
a kozegben kezdett el, ahogyan maga fogalmazta, a miivészet ellen a
miivészet eszkdzeivel harcolni, hogy a legmesszebbre jusson el a belgradi
konceptualizmus ugynevezett ,analitikus iranyzatanak" egyik képvisel6jeként.
Tobbek kozott 1979-ben prébalkozott egy nemzetk6zi miivészsztrajk
megszervezésével (ezt masoknal is lattuk, pl. a Stewart Home altal szervezett
1990-1993 kozt tartott Art Strike, ami végsd soron teljesen hazavagta a mail

artot).

Visszatérve Djordjevic Copyizmusahoz, szikséges ramutatni a masolat és az
idézet kozti kiildnbségre. ,Altalanosan igaz, hogy az idézet valésagosan nem
rendelkezik az idézett tulajdonsagaival: bemutat valamit, aminek ilyen
tuajdonsagai vannak, de amilyenekkel maga nem rendelkezik. Egy idézet nem
lehet sziporkazo, mély értelm(, szellemes vagy éleselméji; vagy ha mégis,
akkor e min6ségek az idézés korulményéhez tapadnak s nem az idézett
szovegrészekhez.” *** Djordjevic masolatai azonban az Appropriation Arthoz
hasonloéan 6nallo targyakként jelennek meg, tehat nem idézetként. Bemutatjak
az eredeti targyat és a targy torténetét, valamint mindezt magaban foglalva
magat a masolat-targyat. Az utols6 Futurista kiallitas projektjében példaul, amit
belgradi Malevich-ként jegyzett 1986-ban, egy az egyben mésolja le Malevich
1915-ben készilt Pétervari kiallithsat. Hogy nem idézi azt a kiallitashoz
publikalt, Malevichként, az alkotoként szignalt levelében is kijelenti: azért
készitette el ,ujra” a kiallitast, mert az utdkor az 1915-0s kiéllitAsaval
kapcsolatban a tobb ezerszer publikalt egyetlen fotot ismeri pusztan. Tehat a
belgradi Malevich pont azon akadt ki, hogy az 1915-0s kiallitast annyiszor

idézték, hogy kimosddott beléle a jelentés, a tartalom.

Goran Djordjevic-hez hasonl6éan Jan Verwoert is foglalkozik a Kkisajatitott
munkaban rejl6 gazdag diakroniaval. Szamara az jelenti a kihivast, hogy a

kisajatitas jelentését a benne rejl6 térbeli, iddbeli szeletek viszonyaban

honestly, 1975, in: http://slobodnakultura.org/?g=media/edinburgh-statement
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vizsgaljuk meg: mely korszakokban létezik és milyen kulonb6z6 torténelmi
vektorok keresztezik utjat? ,Azt varjuk tehat a kisajatitott targytél, hogy képes
legyen leleplezni az ellentmondasos torténelmi viszonyrendszereket és
dinamikékat, melyek ma meghatarozzak a dolgok jelentését.”*** Szerinte az
egyik jellemzd kilonbség az 1980-as évek és a jelen kisajatitasai kozott a
kisajatitott targyhoz valé viszonyulasban rejlik: mig a '80-as években holt
fogyasztasi fétiseket sajatitottak ki, addig a kortars miivészetben az éveken
keresztll él6 dolgokat. A hangsuly megfordult; eredetileg a kisajatitas a
torténelmiség hianydbdl szilletett, ma pedig a torténelmiség fullaszto

tomegebdl.

A tulajdon kérdése Jan Verwoert szerint szukségszerien felmerul, mivel a
kisajatitott anyag forrasa mindenképpen meghatarozhatd. ,De hogyan
hatarozhatdé meg valaminek a tulajdonosa, ha az kulonb6zé korokban létezik,
id6t utazik és megjosolhatatlan id6kozonkeént ismétli 6nmagat, mintha csak egy
a divatban visszatéré stilusjegy lenne.”™" Elsé kérben Verwoert ugyan azokat
kritizalja, akik az eredeti tulajdonjogok alapjan tAmadjak az Appropriation Artot,
masodsorban azonban tovabbmegy, és a kisajatitot, mint Uj tulajdonost helyezi
a kritikai diskurzus reflektorfényébe: ,Még ha ki is sajatitod, akkor sem lesz
teliesen a tulajdonod. Halott targyak cirkulalhatnak ugyan a térben, gazdat is
cserélhetnek, de az id6ében él6 dolgok semmilyen értelemben sem kerulhetnek
senki birtokaba. [...] Barki, aki egy ilyen diakrén rétegekkel ellatott targyat akar
kisajatitani kritikai indittatassal, [...] fel kell készlljon arra, hogy elengedje
annak teljes kord birtoklasat, meglazitsa fogasat a targyon, és inkabb elbhivja,

megidézze, ahelyett, hogy megragadna.”**®
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Repriz

JAltalaban, ha egy bizonyos épitészeti, festészeti, szobraszati, fotéalapu mivet
vagy installaciét ugyanabban a formaban, ahogy az korabban mar létezett,
megismétliink, hogy igy felidézzik, akkor spontan moédon a rekonstrukcio
kifejezéssel élunk. Ha kiallitasra mint struktirara vonatkoztatjuk a repriz
kifejezést, az egyfajta kiugras ebbdl a spontaneitasbdl, illetve utalas arra, hogy
a kidllitAst olyan narrativ konstrukciéként értelmezzik, amely bizonyos
»latvanyelemekbdl« van felépitve, és a kiallitaslatogaték performativ sétaja

nyoman bontakozik ki a térben.”**

Hajdu Zsolt maéar emlitett Modell utdn c. sorozataban olyan, a
mivészettorténetben kiemelkedd festmények beallitasait rekonstrualta és
fotdzta le, melyek meztelen modellekkel dolgoztak. Ha tudjuk, hogy Hajdu Zsolt
kordbban modellként is dolgozott parszaz forintos 6rabérért az MKE festd
tanszékén, akkor észre kell venniink, hogy a sorozat két szférat alkot: a
beallitas rekonstrualasanak aktusat, illetve az elkészilt fotékbol publikalt

kényvmunkat°.

A modell felkéri mivész baratait, vegyenek részt ebben vagy abban a
beallitasban. Elrendezi 6ket, instrualja a fotdst, majd levetkézik és belép a sajat
helyére. Djordjevic utan szabadon a repriz kifejezést hasznalom az alkotasnak

141

erre a szférdjara. Egy kislexikon**' szerint a repriz ,a szinhazmiivészetben
régebben bemutatott darab Iényegében valtozatlan felljitasa; ma azonban mar
gyakran az Uj betanulast is repriznek nevezik, jollehet ez a darab Uj
ertelmezését is jelenti.” A repriz olyan rekonstrukcio, amely valamilyen térbeli
és egyuttal idébeli dolgot ismétel meg. Hajdu munkajat teljes egészében tehat
a Hajdu altal instrualt résztvevék élhették meg. A fotddokumentacid, illetve a
belle készitett bookwork képezi a sorozat masodik szférajat: a képek az

eredeti miivek mitermi, foté alapu rekonstrukcioi, eléhivjak a nézd szamara az

139 Hegyi Déra: Egy kiallitas reprize — interju Jelena Vesic belgradi figgetlen kuratorral, in:

http://tranzit.blog.hu/2012/06/22/egy_kiallitas_reprize_interju_jelena_vesi_belgradi_fuggetle
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149 Hajdu Zsolt: Modell utan, Plagium2000, Budapest, 2011
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eredetit és a réla valé tudast, illetve a rekonstrukcio sajat dimenziait.

Elaine Sturtevant

Andy Warhol Flowers c. szitanyomat-sorozatathoz az eredeti képet egy Kodak
hirdetésbél sajatitotta ki. Az ebbdl készitett sorozatat kés6bb az az Elaine
Sturtevant dolgozta fel, aki arrdl hires, hogy szinte alig készitett sajat
maalkotasokat, hanem olyan kortarsainak mdveit masolta, sokszorositotta le,
akik (altalaban) csak késobb valtak hiressé. Az emlitett Warhol szitakat még az
1960-as években kérte el magatdl a mivesztél, hogy pontos masolatokat
készithessen az ,eredeti” kisajatitott mivekrél. Kulén érdekes egy anekdota,
kérdésekkel bombaztak, egyszerlen annyit valaszolt: ,Nem is tudom.
Kérdezzék inkabb Elaine-t.”*** Warholra egyébként amugy is jellemz6 volt, hogy
elfoglalt Gzletemberként mennyire sporolt sajat idejével. Erre vilagit ra sajatos

hozzaallasa a plagizalashoz: ,a plagizalas id6t sporol.”

Masolat, replika, utanzas, szimuldkrum, hamisitvany, digitalis val6sag, klén:
Sturtevant negyven éven keresztil meditalt ezekr6l a fogalmakrol
milvészetében, mikdzben deklaraltan egyik opcié mellett sem foglalt allast.
Mégis Sturtevant olyan, mint egy nehézsulyu hamisitd: 6 tudja igazan milyen
egy igazi Warhol m{, talan még inkabb tudja, mint maga Warhol. Olyannyira
alaposan ismeri kortarsai mlvészetét, technikait, eljarasait, hogy képes szaz
szazalékosan reprodukalni azokat. Mintha az lenne a projektje, hogy
bemutassa mi mindent ismer mennyire mélyen és aprélékosan, mintha egész
mivészete ennek demonstralasat szolgalna. ,A miivészné szin-, méret- és
technika-hi masolatokat, replikakat készit Jasper Johns, Frank Stella, Andy
Warhol, Roy Lichtenstein, Duchamp, Beuys, és még sok mas kortars mivész

m(veirdl.”*

2 Bruce Hainley: Erase and Rewind. Elaine Sturtevant, in:

http://www.frieze.com/issue/print_article/erase_and_rewind/
Simon Zsuzsa: Itt az eredeti, hol az eredeti?, in:
http://www.balkon.hu/2006/2006_11_12/13simon.html, utolso letéltés: 2012.11.19.
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Ismert egy eset, mikor is Robert Rauschenberg és a manhattani Stable Gallery
akart kiallitani egy Jasper Johns mivet — j6l lehet a galéria nemet mondott a
Rauschenberg altal javasolt Johnsra, elébbi mégis beépitette sajat munkajaba
a javasolt mivet. Azonban mégis akadt egy latszélag megkerulhetetlen
akadaly: a kivant mivet 1965-ben elloptdk. Nem volt mit tenni, Rauschenberg
felkérte Sturtevant-ot, hogy készitse el a Johns reprodukciojat.*** Erdekes
megemliteni Sturtevant eljarasaval kapcsolatban, hogy nem készit az eredetirdl
fényképet, a katalogusban is csak annak jar utana, hogy mik az eredeti
meéretei. Kvazi emlékezetbdl késziti el masolatait, nem a vizualis egyezés a
legfontosabb szamara (még ha nem is érdektelen), hanem a mivek nem-
vizudlis esztétikaja. Tevékenységének mivészettorténeti jelentésége tehat
abban all, hogy rdmutat a mivek toérténetét buvopataként végigkéiséré6 nem
vizualis esztétikara. ,Fontos, hogy ugy hasznaljak egy targyat, hogy az ne mint
targy jelenjen meg, ugyanakkor mondjon valamit a struktdrarél, mint esztétikai

tartalomrol™*

Munkassagat volt, hogy kinevették mind a miveész kollegak, mind a kritikusok,
maskor kiakadtak ra; egy hosszabb idészakban (1974-1986) ugy dontétt, hogy
felhagy a miveészettel. Utdbbi dontését tobben ugy értelmezték, hogy Marcel

Duchamp mivészettél valo eltavolodasat ismétli meg.

~<Amikor a hatvanas években New Yorkban Sturtevant lemasolta Jasper Johns
egyik zaszloképét, majd Andy Warhol viragait, még senki nem figyelt ra. [...]
Korulbelul husz évnek kellett eltelnie, hogy a mivészetkritika, majd az
elméletiras felébredjen, és akkor is csak azért vették észre, mert a nyolcvanas
években megjelent az appropriation art, mint iranyzat, mint a mas képek
kisajatitasanak, idézésének, atirasanak cinikus, keserl, de jol definialhato
irAnyzata.” Sturtevantnal nem a technikai kisajatitasra és masolasra tevddik a
hangsuly. Az Appropriation Artra jellemzé kereskedelmi megfontolasokkal

ellentétben azonban az azt idében megel6z6 ,mivésznd azt mondija, hogy 6t a

144 carol Vogel: Now Starring in Chicago, a Prime Rauschenberg, in:

http://www.nytimes.com/2011/06/10/arts/design/prime-rauschenberg-at-chicago-art-
institute.html?_r=1&pagewanted=print
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milvek belsé koherencidja, energidja érdekelte, a masolas soran azt akarta
megismerni. [...] elmondta, hogy 6t a csinalas-Ujracsinalas, a festés, a formazas
folyamata, aktusa érdekelte. [...] Sturtevant nem mivész, hanem kritikus, sét
mulvészettorténész: miveinek 0sszessége tanulmany a modern mivészetrél és
annak értékrendjérdl. [...] Perrin szerint Sturtevant a kortars mivek tengerébdl
olyan miveket valasztott, amelyekbdl felismerhetévé valtak tendenciak,
tipusok, markajelek, archetipusok, stilusjegyek, tehat olyan jellemzék,
amelyeket kortars a kortarsban a legritkdbb esetben ismer fel. Pillanatnyilag
valéban ugy tdnik, Sturtevant j6 elemzének, j6 kritikusnak bizonyult; a
muUvészetkritika, a mikereskedelem, a muzeoldgia, a miveészettorténet igazolta
Sturtevant kortarsi valasztasait, Warhol, Stella, Beuys, Lichtenstein lettek

azoknak az éveknek a meghatarozo idoljai.”*

»A zenei interpretaciohoz hasonlitja ezt az ujrafesté tevékenységet: ahogy egy
zenemdUvet is Ujra meg Ujra eljatszanak, hogy az hallhat6 legyen, ugy ,jatssza
ujra” Sturtevant is az eredeti képet, hogy a vele valo kodzvetlen percepcid
megvalosulhasson. Ezért és nem elméleti tételek bizonyitasara faradozik annyit
a megcsinalasukkal. Sturtevant mivészete olyan interpretaciés gyakorlat,

amely maximalisan h{ kivan maradni az eredetihez. ”**'

~<Anselm Kiefer, miutan fotokon latta Sturtevant Repuilégépét, allitotta, hogy ha
nem tudna, hogy ezt a mivet nem 6 készitette, akkor maga is azon a
véleményen lenne, hogy csakis egy Kiefer mi lehet. Ezt nem is annyira a
tokéletes technikai kivitelezésre értette, hanem arra, hogy az 6 ,szellemében”
készult mi. Azt, hogy a mlivészné nem rabja a masolasnak, mutatjak az

eltérések az eredetiektl”**®

145 Dan Cameron: A Conversation: A Salon History of Appropriation with Leo Castelli and
Elaine Sturtevant, Flash Art, no. 143, November-December 1988, p. 77.

%% Simon Zsuzsa: It az eredeti, hol az eredeti?, in:
http://www.balkon.hu/2006/2006_11_12/13simon.html, utolso letéltés: 2012.11.19.
Simon Zsuzsa: Itt az eredeti, hol az eredeti?, in:
http://www.balkon.hu/2006/2006_11_12/13simon.html, utolso letdltés: 2012.11.19.
Alexandra Kreer: Mlvészeti menza! Vagy annal tdbb?, in: Balkon, No. 1., 2005,
http://www.balkon.hu/balkon05_01/08kreer.html, utolso letéltés: 2012.11.19.
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Miel6tt Elaine Sturtevant kannibalista, megért6 muivészetérél attérnék végre
sajat, illetve a Plagium2000 kdéz6s munkaira, hadd emlitsem itt meg Szegedy-
Maszéak Zoltan hasonl6 tapasztalasat Erdély munkak rekonstrualasa kapcsan:
.,Maurer Déraval, késébb egyedul rekonstrualtam szamos installaciot, s kdzben
megéltem, milyen az ujracsinalason keresztul megérteni a mivet, vagy inkabb
az alkoté motivaciojat, nem tudom. Mindenesetre ram nagy hatassal voltak
ezek a torténetek, Erdély installacioi a sok vodor szurok fézésén/hordasan
keresztul valésulnak meg, egészen masképpen, mas minéségben érzékeli az
ember a feszlltséget a térékeny Uveggel, odaragasztott paszkaval stb.-vel, ha

megcsinalja, mint a teoretikus, az elemzd, vagy az egyszeri befogado.”**

Ezt a tényszerUsithet6 tapasztalast Sz6ke Annamaria is megerésiti: ,Sok mas
mdvet is talalhatunk az Erdély-oeuvre-ben, melyek esetében a megértés nem
all mashol, mint a készités maédjanak megértésébdl, avagy a készitési folyamat
képzeletbeli vagy valés megismétlése segitheti a megértést. Ha a targyat
elkészitjuk, az szemléltetéeszkdzként, a megcsinalas maga pedig mint jaték és

tanulas mikodik.™°
Neoavantgard miivek rekonstrukcidja

Erdély Miklds: Ujsagtorta

Erdély Miklos a rdnk maradt anekdotak szerint az 1960-as években talalta ki az
Ujsagtorta otletét, de maga sosem valdsitotta meg. ,Erdély abban az
id6szakban kezdett képzdmivészettel foglalkozni, amikor a fluxus vagy a
koncept art jegyében készllt miivek egy része egyfajta mivészeti javaslat
vagy partitira volt, amelyek a potencialis befogadd szamara valés vagy

mentdlis cselekvési és megvalositasi lehetéségeket kindltak.”™ Szdéke

199 5zegedy-Maszak Zoltan, Levelezésiinkbdl, 2012.

%0 576ke Annamaria: Erdély Miklés miveinek restauralasa és rekonstrukcidja, in: Beke LaszI6
— Nagy Gabriella (eds.): Erdély Miklos-szimpozium. Mlcsarnok, Magyar Mihely, 37 évf.,
110-111. szam, 1999, p. 121.

Sz6ke Annamaria: Erdély Miklos miiveinek restauralasa és rekonstrukcidja, in: Beke Laszl6
— Nagy Gabriella (eds.): Erdély Mikl6s-szimpdzium. Micsarnok, Magyar Mahely, 37 évf., 110-
111. szam, 1999, p. 118.
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Annamaria szerint ,Altorjay és Szentjoby nem tudott felvildgositast adni arrdl,
hogy Erdélytél ezt mikor és hol hallottak, esetleg milyen 6sszefiiggésben?”*>
Beke Laszl6 szerint ,Ujsagtorta-tervét 1967-ben Altorjay Gabor realizalta.”**
Altorjay szerint ,1967 els6 felében Erdély elmesélte otletét, ujsaglapokat, mint
akcid, Osszeragasztani, és utana tortaformaban kifirészelni. [...] 1968
januarjaban volt az elsé kiallitdsom a stuttgarti Galerie Senatoreban, ahol én
egy ,event” keretében magyar partnereimtél mutattam be dolgokat, [...] és ott a

»154

kézdnséggel gyartottunk egy Ujsagtortat.

Az Artpoolban rendezett 1993-as 3x4 kiallitasra (amin Erdély, Altorjay és
Szentjoby munkai voltak lathatéak) Altorjay és Galantai emlékei szerint Altorjay
és Szentjoby kozosen készitette el Erdély instrukciéi szerint az Artpool
honlapjan ma is lathatd verziét (hadd tegyem hozza, Galantai Gyérgyot a 3x4

kiallitas online feldolgozasaban a Plagium2000 multiplika projektje motivalta).

Az 1960-as évek végén Erdély ,tobb fotojat, fotdsorozatat ugyancsak
metaforanak nevezi arra a nagyon nehezen megfoghatd, homalyos, titokzatos
és poétikus intervallumra célozva, ami egy metaforikus szituacio és
ugyanennek sz6 szerinti értelmezése kozott fesziil”.**® Az Ujsagtorta egy olyan
ehetetlen étel (Gjsagpapir, csiriz és/vagy tapétaragasztd), amit minden nap
kénytelenek vagyunk elfogyasztani. Szentjoby szavaival élve ,az »Ujsagtorta«

kifejezést mindenki érti, hiszen mindenki megeszi nap mint nap.”**®

Az 1960-as években ez a hétkbznapi jelenség — ti. az uralkodd osztaly
(elvtarsak és/vagy polgarok) adja a szankba, hogy mi Ujsdg —, vélhetbleg
sokkal egyertelm(bb és vilagosabb volt a korabeli emberek szamara, mint mai
kortarsaink szamara. Erre a témara még kitérek majd Tét Endre Egé Ujsagot

olvasok akcidja kapcséan is, de addig is szeretném leszdgezni: Magyarorszagon

%2 576ke Annamaria: Erdély Miklés miveinek restauralasa és rekonstrukcidja, in: Beke Laszl6

— Nagy Gabriella (eds.): Erdély Mikl6s-szimpézium. Micsarnok, Magyar Mahely, 37 évf., 110-

111. szam, 1999, p. 118.

1%3 Beke LaszI6: Altorjay Gabor, Erdély Miklés, St.Auby Tamas kiallitasa, Artpool, 1993, in:
http://artpool.hu/Fluxus/3x4/Beke.html, utolsé letdltés: 2012.08.13.

% | evelezésiinkbél.

1%° Beke LaszIl6: Foté-latas az uj magyar mivészetben, Fotomiivészet, 1972/3, 22. p.
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az 1960-as években egy ilyen gondolattal szembesiilni, hogy az Ujsagtortat
minden nap megesszuk, értelmezhetd volt metaforikusan is (ugy sem Kicsit
er8szakos), illetve gondolva a totalitarius rendszer rendérségének kulonb6zé
kreativ kinzasmodszereire, a sz6 szoros értelmében is. Parhuzamként felsejlik
az Ujsagtorta kitalalasa elétti évben rendezett Ebéd (In memoriam Batu Kan)
is, az els6é magyarorszagi happening, ami allitblagosan egy korabban
kinzokamranak hasznalt pincehelyiségben kerllt megrendezésre, Erdély

hézaban.

LA politikai mivészet f6 ellensége az iddészakossag. Olyan mértékben
meghatarozza a korszak, amelyben létrejott, hogy egy masik korszak
megvaltozott  politikai, gazdasagi, kulturdlis rendszerében elvesziti
természetének legmeghatarozobb Gsszetevéjét, az elevenséget.”’ Ha Kurti
Emese allitAsat Aaltalanossagaban elfogadnank, ugy azt is altaldnosan el
kellene fogadnunk, hogy a politikai mivek rekonstrualasanak, ujrakiallitasanak
csak muivészettorténeti, kiallitasrendezési aspektusaiban van jelentsége.
Hipotézisem szerint azonban lehetséges bizonyos miveket olyan moddon
rekonstrualni, hogy a muivészettorténeti aspektusok mellett konkrét kortars
tartalommal, jelentéssel, jelenléttel telitédjék a munka; ugy jelenik meg egy regi
munka, hogy Uj formaja legkevesebb két jelentésréteget tartalmaz: egyfeldl
mivészettorténeti hivatkozas a kanon bizonyos dimenziodira, masfeldl viszont
aktiv hivatkozas a kortars kontextus bizonyos dinamikus elemeire. Egy olyan
korszakban, amikor a sodrodd, atomizalt és az uralkodd osztaly altal
kellbképpen politizalt fiatalok azért mennek tintetni az utcara, mert féltik a volt
elvtarsak sajtojanak szabadsagat, talan még fontosabb az Ujsagtorta

gondolatanak terjesztése, mint az 1960-as évek végén.

Kétségtelenll mivészettorténeti értelemben gazdagon vitathatd egy-egy 40-50
éves mi rekonstrukcidjanak formai, tartalmi kontextusa, amennyiben a
rekonstrualast végzé miivész nem szandékszik az eredetivel azonos formaban
kvazi restauralni a mivet, akarcsak Sz6ke Annamaria tette az Erdély életmu

kiallitas alkalmaval (Mdcsarnok, 1998), mikor az eredeti vaza felhasznalasaval
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rekonstrualta Erdély 1970-es Vaza viraggal c. mivét. Természetesen fontos
minden rekonstrukcio el6tt tanulmanyozni a rendelkezésre all6 dokumentumok
alapjan az eredeti anyagat, elkészitésének eszkozeit, technikajat, de a
kovetkezd lépésben allaspontom szerint szukséges megvizsgalni a tarsadalmi-
torténelmi kontextusok kozti kulonbséget, és ezt kovetéen kivalasztani az ujra-
készités soran hasznalatos alapanyagokat, eszkdzoket stb. Az Ujsagtortabol
pl. t6bb kilénbdz6 verzidt készitettink. Az 1993-as 3x4 kiallitasra készult
példany fotéja alapjan tobbnyire mi is klasszikus, fekete-fehér ujsagpapirbol
dolgoztunk, de emellett készitettiink szupermarketek minden postaladat
elaraszt6 akciés katalogusokbal, illetve a hasonld csatornakon tAmado kerdleti

politikai-bulvar lapokbdl is tortakat. Béviulé médiaterrorhoz bévilé tortakinalat.

Szeretnék arra is ramutatni, hogy az Ujsagtorta elkészitésének aktusa (tehat
ha akcioként tekintlink ra, vagy szerencsésebb esetben: ha akcioként éljuk
meg) egy Ujabb dimenziét tar fel az egyén szamara: konkrét sajtétermékek
sniccerrel val6 felszabdalasardl van szé. Lényegében a készité egy aprolékos
er6szakos destrukcios folyamatnak veti ala az altala kivalogatott sajtéterméket;
a folyamatnak csak a ,szeletel¢” fazisa eltarthat akar 2 6raig (ez a készitendd
Ujsagtortak szamaval csak novekszik). Az id6 mulasaval az ember egyre
turelmetlenebbé valik, egyre erdszakosabb mozdulatokkal és gondolatokkal

vagja az Ujsagokat.

Egy alkalommal**® egy szerencsés véletlen folytan sikertlt feloldani a multiplika
készitésében szikségszerien rejlé er6szakos agressziot: egy baratunk is részt
vett az akcidban, aki magaval hozta a kutyajat. A padlon felgyllemlé rengeteg
papirhulladék (a torta negativja) remek alkalmat nyudjtott egy jo kis jatékhoz,
Jfurdetéshez” a kutyaval. A szabdalast kdveté folyamat, az ujsagpapir kérok
egyesével valo ragasztadsanak monotonitdsa gyakorlatilag egy meditacios

aktusnak is tekintheto.

7 Kiirti Emese: .Dezorientaljuk a csapatokat”. St.Auby Tamas kiallitdsa Karlsruhéban1., in:

http://exindex.hu/print.php?l=hu&page=3&id=773, utolso letdltés: 2012.08.13.
Multiplika mahely, Feszty-haz, 2011, in:
http://multiplika2000.wordpress.com/2011/11/24/multiplika-muhely/, utolso letdltés:
2012.08.14.
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A ragasztd megszaradasaval érkezik el a torta felvagasanak pillanata. Jo

étvagyat kivanunk!

Amikor az egy éve bovulé Multiplika Archivumot bemutattuk az FKSE 2009-es

csoportos kiallitasan a Trafé galéridban™®

, akkor jott az otlet, hogy a galéria
terén kivul hozzunk létre egy rendhagyé mdatargy terjesztést. béreltunk egy
iskolakbdl, varotermekbdl, kérhazakbdl ismerés szendvicsautomatat, amit a
Trafé bejarataban helyeztunk el és tiz kulonb6zd kis méretli multiplika mavel
toltottink fel. Ezekbdl aprépénz bedobasaval vasarolhattak maguknak a
latogatok.™™ Mivel az automata dimenzidéi megkototték a benne terjeszthetd
multiplikak méretét, ezért kényszeriltink arra, hogy egy Ujsagtortat szeletekre
vagjunk fel, és igy, szeletenként értékesitsik, illetve cseréljik el. Akkor ugy
gondoltuk, hogy valami Ujat hoztunk létre, és szeletenként még nem létezett az
Ujsagtorta, csak egészben. Altorjay Gabor tajékoztatasa alapjan azonban
kiderult, hogy tévedtunk, pontosabban: errél sem tudhattunk, mert nem volt, aki

megirja, publikalja.

Hajdu Zsolt: CD torta

Hajdu Zsolt az elejétdl fogva részt vett a Plagium2000 projektjeiben, igy
kdzelrdl inspiralta az Ujsagtorta, illetve annak készitése is. A 2009-ben
rendezett Els6 multiplika piknikre készitette el egy példanyban azéta sem
ismételt mlvét, a CD tortat'®, ami egy, masolt, kaloz CD lemezekbdl
O0sszeragasztott torta, az Erdély mihoz hasonldéan egy kivagott szelettel. Ez a
CD mi mar nem a sajtét targyalja (de nyilvanvaldan magaban hordozza
bujtatva az Ujsagtortat is), hanem egyfelél a mindennapi zene-, filmfogyasztasi
szokasainkat, masfel6l pedig generacionk letdltési rutinjat, a szellemi tulajdon
nevetségesseget, az egymasnak ajandékba égetett lopott dalokat, romantikus

és/vagy kalandfilmeket.

%9 Minden nap lefekvés elétt tizenhat orat gondolkodom, Trafé galéria, 2009,

http://lwww.trafo.hu/hu-HU/program_1779, utolso letoltés: 2012.08.14.
http://editionplagium2000.wordpress.com/2009/09/08/multiplika-automata-multiple-
machine/, utolsé letdltés: 2012.08.14.

161 http://multiplika2000.wordpress.com/2012/05/16/cd-torta/, utolso letdlés: 2012.08.14.
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Parhuzamba éllitva az Ujsagtortaval egy tjabb érdekes jelentésréteg bonthato
ki: a napilap olvasé ember otthonanak egy zugaban gyllnek naprol napra az
Ujsadgok stocban, amit vagy elvisz egyszercsak a méhbe, vagy eltizeli, vagy
egyszerlien bedobja a (szelektiv) kukaba, vagy, ha ilyesmi jut eszébe
Ujsagtortat készit beléle. Ezzel ellentétben az ember az 1990-es évek masodik
felétdl a 2000-es évek elejéig mindent kiirt CD-re, ezen hozta-vitte az adatokat
stb. A napilap kérészéletli hirértékéhez képest a CD-k egészen addig
meg0rizték értékuket, amig be nem robbant a szabad piacra a kulsé
merevlemez. A CD forradalmisdga, amilyen hirtelen jott, olyan hirtelen el is
tint. Hajdu Zsolt pedig Ult a szobajaban 2009-ben, és azon tlin6dott, mit is

kezdjen azzal a rengeteg irott CD-vel?

Tabori Andras: Posztumusz tudattagitas

L,Erdélyrél természetesen tudjuk, hogy stratégiaja kbzé tartozott komolyan
venni, amit masok hilyeségnek tartanak és hilyeségként kezelni a

k6zmegegyezés szerint komoly dolgot.” Turai Hedvig"®

A mar emlitett Masodik multiplika showra kiildte be Tabori Andras, akkor még
az MKE hallgat6jaként, multiplika receptjét, a Posztumusz tudattagitast'®.
.Elkészitési javaslat: az elhaldlozott személy fényképét az arc
szimmetriatengelye mentén kettévagod, majd elforgatod 6ket (az orr-szdj
kapcsolédasi pontok figyelembevételével), Ugy, hogy a két képrészlet
egymashoz képest 12 fokot zarjon. A végeredményt ajanlatos az elékészitett
papirlapra fixalni.” Receptjét Stuttgartban valdsitotta meg Kangiszer Déra a
Copy Shop Show keretei k6zott, ahol tobb beszélgetésiink téméja volt Erdély

Miklos kinzd hianya.

Tabori az Erdély kanon problematikajat a masik oldalrél, MKE diakként

szemlélte. Amellett, hogy nem létezik egy korrekt és atfogo életm(i-feldolgozas,

%2 Tyrai Hedvig - Holokauszt és vizualis kultdra, In: http://www.artpool.hu/Erdely/mutargy/Isten-

Isten.html, utolso letdltés: 2012.08.14.
http://copyshopshow.wordpress.com/2009/07/04/posthumous-mind-expansion/, utolso
letdlés: 2012.08.14.
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a mivészeti fels6oktatas hallgatdinak az Intermédia tanszéken gyakran mar a
konyokukon jon ki Erdély Miklés, koszonhetben annak a rengeteg
hivatkozasnak, anekdotanak, mende-mondanak, amit mestereiktdl, eléadéiktol
hallanak. Részben erre utal receptje, masrészt viszont a Plagium2000 csoport
Erdély rekonstrukcios torekveseit ért kritikak sorat boviti. Egyedisége abban all,
hogy ezen kritikusok koézul (akar mivészekrdl, akar mivészettorténészekrol
legyen is sz0), Tabori volt az egyetlen, aki egy Uj mi |étrehozasaval jarult
hozzéa az altalunk inditvanyozott diskurzushoz. Tabori, aki nem hozta el nekink
a kész multiplikat, hanem pusztan elkildte a receptjét, ezen keresztll instrudlt
minket, hogy hogyan készitstuk el a halott Erdély Posztumusz tudattagitasat.
Velink nevet, rajtunk: éles szemmel meglatja tevékenységink egyik
aspektusat, és azt el6jelek nélkul adja kdzre sajat nyelvén, rdadasul, hogy azt

mi is biztosan megéljuk, megértsuk, vellnk készitetti el.

Erdély Miklés: Tavalyi h6

»,1970-es alkotas. A mlitargy egy termosz, amelynek jelentése a cim altal keltett
asszociacio kovetkeztében tullep egyszerii readymade-funkcidjan. [...] A cim
funkcidja azonban nem korlatozodik arra, hogy sejteti, nemcsak ugy magaban
all ott a termosz, hanem 0rzi is a tavalyi havat. A cimben rejlé reminiszcenciak
alapjan a »de hol van a tavalyi ho?« villoni kérdés idézédik fel, amelyre mar
nem az a valasz, hogy itt, a termoszban, hanem nincs valasz. Eképp a cim altal
inspiralt eredeti elképzelés, hogy a termoszban tényleg tavalyi hé van,
lényegtelenné valik, a nézé fejében beall az a termékenyité zavar, amelynek

kivaltasa Erdély szerint a miialkotas lényeges feladata.”™®

A ,Tavalyi h6 egy termosz, amelyben az 1970-es R-kiallitAson Erdély valéban
el6z6 évi havat tarolt, azonban a ma ujabb kiallitdsakor ez el is hagyhaté. Mivel

a mi »tartalmat« a befogadd értelmezése hozza létre, elég a cimbeli utalas

184 Sz6ke Annamaria eléadasa, Marcel Duchamp Szimpozion, ELTE Esztétika Tanszék,

Budapest, 1987, In: http://www.artpool.hu/Duchamp/MDspirit/text/Szoke.html, utolsé
letoltés: 2012.08.14.
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ahhoz, hogy a mi mikddésbe lépjen.”*®® 2008-ban Ugy készitettiik el a Tavalyi
ho rekonstrukciojat, hogy a termoszba folyadékot helyeztiink, és beallitottuk az
archivumba. Mivel Sz6ke Annamaria az idézett szévegben részletesen leirja az
objekt mogott terebélyesedd ideat, én itt csak egy a mi kontextusaban
megjelend részproblémara hivnam fel a figyelmet, az Erdély munkait koruldlel

anekdota rengeteg kapcsan.

Az anekdota lehet teljesen igaz, vagy rendelkezhet egy bizonyos
igazsagmaggal, mely koré az elbeszéls fiktiv elemeket tarsit, mindenesetre
elébb vagy utobb hattérbe szoritja az emlékezést és kezd onalld életet élni.
Szerepe kezdetben nem tébb, mint egy szinez6 mozzanat, labjegyzet az
életrajzhoz, de Iényegileg is hozzajarulhat egy ma interpretalasahoz, sét olykor

— ha »strukturalva van« — kvazi-m(ivé is el6léphet.”*

Sz6ke Annamaria 2009-ben kozolte velem, hogy egyszer kinyitotta az eredeti
termoszt, és nem vizet tartalmazott, hanem egy cetlit, amire valami fel volt irva.
Hogy mi volt felirva, azt elfelejtette, és tobbet nem is latta azt a cetlit.
Megdobbent6, de ugyanakkor sajnos jellemzé is ez a szintli anekdotakra valo
utaltsag Erdély Miklés munkéssagat tekintve. Mit lehet kezdeni egy ilyen
jelentéségi alkotd oOrokségével, ha nem lehet hozzanyulni, az ember csak

délibabokat kergethet? Felejtsuk el, vagy idézzink szellemet?

Vass Miklos: Dialog mit der Jugend

Ebben a kontextusban akarta megvaldsitani Vass Miklés a 2007-es Gallery By
Night kiéllitaAssorozat keretei kozott az Erdély Miklés szellemével valo
beszélgetést. Ugy gondolta, hogy egy mitizalt alakot csak mitikus csatornakon
lehet megszolitani: egy kulonleges gesztussal akarta megpiszkalni Erdély

statuszat. Az érdekl6dbk egy szeansz keretében, médiumon Kkeresztll

1%% 5z6ke Annamaria: Erdély Miklés milveinek restauralasa és rekonstrukcidja, in: Beke Laszl6

— Nagy Gabriella (eds.): Erdély Mikl6s-szimpézium. Micsarnok, Magyar Mahely, 37 évf., 110-
111. szam, 1999, p. 119.

1%% Beke Laszl6: Az anekdota tovabbra is aktualis. Egy el6adas rekonstrukcidja helyett, in: Beke
Laszl6 — Nagy Gabriella (eds.): Erdély Mikl6s-szimpozium. Miicsarnok, Magyar Mihely, 37
évf., 110-111. szam, 1999, pp. 57-58.
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beszélhettek volna Erdély Miklossal. Koztudomasu, hogy Erdély felmendi kozt
voltak gyakorl6 meédiumok, vélhetbleg ez is alapozta meg spiritualis

érzékenységet.

Vass ,egy szerintem kifejezetten Erdély Miklos gondolkodasmaédjahoz kozeli
hommage-t valositott volna meg. [...] egy paranormalis jelenségnek adott volna
otthont a galéria. Utélag azt gondolom, talan pont az ironiat és az agresszivitast
kolcsonzé keret tuldimenzionalasa vitte félre a szeanszot, amiben egyébként
egy elég Oszinte kivancsisag Oltott volna testet, a kommunikacionak ezen
»abszurd« és nem kevés szkepszissel 6vezett formajaban. De végll is Erdély
szellemét kovetve mindig a legmegvalOsithatatlanabb alternativaval kell

probalkozni.”®’

A miivész és a kurator, Fenyvesi Aron &ltal megkeresett spiritisztak nem
vallaltak a nyilvanos szellemidézés lehet6ségeét. Egyikukkel veégul arra az
athidal6 javaslatra jutottak, hogy miutan az érdekl6d6k kérdéseit begyljtotték,
zart korben, a nyilvdnossag kizarasaval teszik azokat fel Erdély szellemének.
Vass Miklés ezutan engedélyért folyamodott az Erdély csaladhoz, akik nem
engedélyezték Erdély Miklos szellemének megidézését, igy az elmaradt. Az
egyestés kiallitAson végul csak a Luis Terran argentin vendégmivész altal erre
az alkalomra készitett, Vass Miklds altal tervezett ,szellemidéz6” asztalka kerult
bemutatasra, a szerz6 jegyzetei, egy fehér zajjal kapcsolatos audivizudlis
installacio, illetve egy fal méretl mozaik portré, ami Erdély portréjat abrazolja

utalva Erdély hiressé valt fotomozaik eljarasara.

A falra ragasztott mozaik rogton a kiallitds bontasakor megsemmistilt, mig az
asztalka a Studidban varta, hogy beteljesiljon a sorsa: Ferenczi Robert zlzta
apro darabokra egy pusztitassal toltott éjszakan. Sajat elmondasa szerint az
ABBA egytttes Dancing Queen c. szamara vesztette el a fejét és egy fejszével

latott neki a szisztematikus pusztitasnak. A Studié konyhajanak ajtajan a mai

187 Nadudvari Noémi interjdja Fenyvesi Aronnal. A Rottenbiller utca rémei — Horror a

képzémlvészetben..., Gallery by Night 2007, in: Balkon, No. 10, 2007,
http://www.balkon.hu/2007/2007_10/07rottenbiller.html, utolsé letdltés: 2012.08.14.
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napig lathaté az a (késébb felh6 alakura szeliditett) Iyuk, ami a pusztitas

egyetlen nyomaként emlékezteti a torténet ismerdit az esetre.

Vass felvetése utan 5 évvel, 2012-ben a Gruppo Tokmag (Kovacs Budha
Tamas és Tabori Andras) rendezett egy halottak napi kiallitasmegnyitét a
Studié Galériaban, ahol altaluk felkért performerek adtak el6 Malevics
szellemének megidézését. A szinhaz otlete mogott az a tudas allt, hogy a
felkért performer remekul halandzsazik sok vilagnyelven, igy oroszul is. Ez a
happening tehat tekinthetd a spiritiszta jellenség szérakoztatd leleplezésének
is. llyen értelemben ez egy duplacsavar, hiszen Vass egy mitikus vonalon
prébalt kapcsolatba lépni Erdélyjel, sikertelentl, majd ugyanabban a térben a
Gruppo Tokmag adatta el6 a Malevics szellemével vald kapcsolatbalépés

bohdzatat. Ez utdbbi, tudatosan illuzérikus aktus sikeresen megvaldsult.

T6t Endre: Egé ajsagot olvasok

» 10t inspiracioi a nagy happening- és performance-mozgalom [...] képviselbitdl
eltéréen egészen masfajta forrasbdl taplalkoznak. A gonosz szandéku
leleplezés, a tarsadalmi tiltakozas gesztusai és a létezé vilag (szimbolikus)
széttorése helyett az Ujkori koltészet akaratanak megnyilatkozasa, a titkolt
nevetés, kortarsaink, kulondésen a kozép-eurdpaiak taladlékonysaga és

6tletgazdagsaga all eléttiink. ™8

T6t Endre 1972-es Egd uUjsagot olvasok akcidja, ahogy cime is elarulja,
annyibdl all, hogy a performer lell, majd meggyujtja kinyitott Ujsagjat. Ez az
akcié gyakorlatilag egy, a kiskamasz piromaniabdl meritkezé geg-akcio; ezen
tullépve értelmezhetd indirekt politikai akcidként, illetve a performansz mifaj
egyszerid, cinikus kritikajaként is. Ez utdbbit a kovetkezdvel magyarazom:
nincsen tal sok jelentésréteggel felvértezve, nem hivatkozik valamilyen
malvészettorténeti el6zményre, pusztdn annyiban teszi ezt, hogy egy

képzdmulvészeti térben mutatja be miként, ez az egyetlen aspektus, amitdl ez
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a piroman geg belép a mivészeti mezbbe, innentél kezdve valik
muUvészettorténeti alkotassa. ,A mivészet az, amit a mlvészet csinal: egy
dolog akkor mlivészet, ha mivészetként viselkedik” irja Dick Higgins Tizennégy

szavas kialtvanyaban.

Az ég6 Uujsagolvasas barmilyen tarsasagban szubverziv deriltséget okoz,
muUvészettorténeti hivatkozas nélkil mégsem tekint senki ra mivészetként,
ellenben  valdésdgos felforgatd6  hangulatot teremthet (s6t, mind
mivészettorténeti hivatkozassal eléadva dilettdnsok kérében, mind konzervativ
muivészeti kOzegben milvészetellenes hangulatot képes létrehozni,

tapasztalataim szerint).

Végs6 soron ebben a szubverziv aspektusaban nem kulonbozik sok hasonlo
Fluxus partitdratol; megannyi jol ismert Fluxus darab helyett hadd emlitsem
meg Milan Knizak Hévihar cim( darabjat: ,Papirrepll6ket osztanak szét egy
tétleniil varakozé kdzonség tagjai kdzott”, 1965°°. Barmilyen miivészettorténeti
eléismeret nélkul a Pannonhalmi Bencés Gimnazium diakjaként
osztalytarsaimmal  kotelez6  tanuldidében,  silentium  alatt  titokban
meghajtogattunk ezer papirrepulét, amit aztan vacsora utan dobaltunk le a
kivilagitott focipalyara. Ez az egyszerl geg-akcié olyan szintl feszultséget
okozott az iskola klerikalis vezetésében, hogy egy hénapig a mi osztalyunk

hordta a kollégium 6sszes kukajat.

Majd' tiz évvel késbébb, mikor mar az Artpoolban dolgoztam, néztem végig egy
DVD-t, amin Fluxus partitirakat adtak el6 Bob Wattsék valahol egy New York-i
szinhazban. Oltényds miivészek dobaltak par szaz repulégépet a kbzonségbe,
akik nyugodtan Ultek, csak paran kezdtek el jatékbdl visszadobalni az
elbadoknak. Milan Knizak darabjat lattam, a Hovihart, életemben el6szér. A

milvészet negalasa mlvészeti keretben csak ujabb mivészetet szll.

168 Tét Endre: Semmi sem semmi, retrospektiv 1965-1995., Miicsarnok, Budapest, 1995. 17-
18.0.

169 http://www.artpool.hu/Fluxus/workbook/Knizak.html, utolsé letoltés: 2012.08.14.
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Ezutan a kis kitér6 utan visszatérve a Tot Endre akcidhoz: az 1970-es évek
Magyarorszagan egy, a tart / tiltott kategoriak kozti képzémivészeti térben
elolvasott €g6 ujsag a sajto kritikajaként is értelmezhetd. Tot az Artpool oldalan
lathat6 foton'’ labait 6sszefonva ugymond klasszikus pézban, vélhetéleg az
egyik Ujséagcikkre koncentralva olvas, mintha semmi kilonbség sem lenne a
mindennapi Ujsagolvasashoz képest. Nyilvanvaléan a kelet-eurépai blokkra
jellemzd cenzura és vonalas kulturpolitika fricskajaként jelenik meg. Talan az
élet ezen aspektusanak is kdszonhet6, hogy Toét 1979-ben az emigraciot

valasztotta.

Néhany évvel kés6bb, 1980-ban Bernathy Sandor Studié Galériaban rendezett

egyéni kiallitasanak plakatjan'’* olvas égé Ujsagot a firddkadban. Hogy ez egy
kényelmes helyzet, vagy inkdbb kinos, nem olvashaté le egyértelmiien a
fotérol, de megrendezettsége napndl is vilagosabb. Szembeszokd a plakat jobb

szélén lathaté bibor szinhazi fliggény, ami kvazi idézéjelként is tekinthetd.

A két munka kozti kontrasztot mar énmagaban az is megvilagitja, hogy az

Artpool site-on lathaté Tét Endre fotd egy akcié fotédokumentécidja'’

, mig a
Bernathy munka egy kiallitAs meghivo plakatja, kvazi egy atgondoltabb,
attételesebb munka, a Tot akcid kisajatitasa, feldolgozasa, idézése. Ez utobbit
hadd vilagitsam meg a kdvetkezd Danto idézettel: ,A szinhdz konvencionalis
hatarai olyan funkciot toltenek be tehat, ami az idéz6jelekéhez foghato: ami
kozéjuk kerul, kivonjak a kozonséges beszélgetések diskurzusabol, és
semlegesitik tartalmat azon bedllitodasokra nézve, amelyek helyénvaldak
lennének, ha a kérdéses kijelentést allitanank s nem pusztdn megemlitenénk.
Az idéz6 nem felelés e kimondott vagy leirt szavakért, az idézés aktusaban
ezek nem az 6 szavai. S hasonlé vonasok a muivészet terlletén mindenutt

follelhetdk: akarcsak a szinpad, a képkeretek és a tarlok is tudatjak mar az

170 http://lwww.artpool.hu/art73_74/tot3.html, utolso letdltés: 2012. Augusztus 2.

1 http://exindex.hu/index.php?l=hu&page=3&id=836

172 A debreceni MODEM-ben 2012-ben megrendezett Nagyon specialis 6romok c. kiallitason
lathato volt egy masik dokumentacids fotd is, az altalam ismertetett fotétdl eltérd
datumozassal. Ezt a printet kés6bb az Art Market Budapest 2012 eseményen arulta az ACB
galéria.
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altaluk jelzett konvencidkban jartas emberrel, hogy arra, amit ily modon

kijelélnek, nem ugy kell reagalnia, mintha valésagos lenne.”*"

Tot szubverziv akcidja tehat (mely egy mivészeti térben jelent meg ugyan)
még magéban hordozta a felforgatds hatasmechanizmusét is, Bernathynél mar
egy intézményben rendezett kiallitas plakatjan jelenik meg, kvazi kiherélve,
szinhazként. Nem kelthet heves érelmeket. Az érzelmek kedvéért hadd idézem
az amerikai Terry Foxot egy 1970-es tuzes akci6ja kapcsan: ,Ez volt az elsé
politikai munkdm. Egy tokéletes haromszoget égettem a virdgadgyas kdzepébe
[langszoroval — a szerzd), nyilvanvaléva téve, hogy valaki szandékosan vitte
végbe a pusztitast. Teatralis akcid volt. Mindenki szereti nézni a tlzet. [...] de
egy ponton az emberek felfogtak, hogy mi torténik. Hirtelen mindenki
elcsendesult. Egy né husz percig zokogott. A kdvetkezd napon, ahogy az
emberek ebédelni mentek és elhaladtak mellette, csak egy kiégett foltot lattak

az egészbél. [...] Ugyanazt csinaltam, mint amit Vietnamban csinaltak.”*"*

Nem szandékom Tot akcibjat hasonlitani Foxéhoz, hiszen ez utébbi egy direkt
politikai akcid, ami egy konkrét allami népirtasra reflektal, mig Tét akcidja
pusztan azt a mindennapi, békebeli momentumot piszkalja meg, amit Erdély
Ujsagtortaja is. Fox tiizes akcidjaval a Tét és a Bernathy munka kozti

kontrasztot szerettem volna alahtzni.

Jomagam 2011-ben kezdtem el rendszeresen é€gdé Ujsagot olvasni. Sajat
rekonstrukcié-sorozatomat két katego6ridba tudom sorolni aszerint, hogy
informalis, vagy képzémiivészeti kdzegben valbsitottam meg. Egyrészt
olvastam égé ujsagot egy olyan tarsasagban, amelyben senki se érdeklédik
igazan a kortars kulturaért; ebben a helyzetben a gyerekeket alapvetéen az
amugy tiltott piromania mozgatta, mig a felnbtteket a sajtd, illetve a
sajtoszabadsag-ugy iranti ellenszenv (ekkoriban kezd6dott az ellenzékbe
szorult MSZP - SZDSZ kozeli ,civilek” Millidan a sajtészabadsagért

performansz-sorozata).
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Contance Lewallen: The Eighties In 1970, in: The Exhibitionist. Journal on Exhibition
Making, No. 2, June 2010, p.17.
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Masrészt olvastam ¢ég6 uUjsagot képzémulvészeti kozegben is, ahol
rekonstrukcioként is kerilt értelmezésre a piro-geg, kvazi tisztelegve a
Németorszagba emigralt Tot Endre el6tt. A rekonstrukcioval, kisajatitassal
2011-ben nyilvdnvaldéan 0j kontextusba helyeztem az akcio jelentését: hiszen
40 évvel az eredeti utdn nem beszélhetink tobbet az egypartrendszer
sajtopolitikajardl. Amit a régi ellenzék koévetelt, annak ma mar bizonyitottan
semmi hasznat sem vesszik. A nyolcvanas évek vége felé kbzszajon forgo
anekdota szerint egy orosz ir6 a kovetkezOképpen jellemezte a helyzetet:
.,Régebben az dsszes Ujsag ugyanazt hazudta. Most meg minden Gjsdg mast-

mast hazudik.”

A szadmtalanszor megismételt akcié alkalmak kozul hadd emeljem ki a
legbotranyosabb fogadtatast. Egy tobb fés tarsasaggal szérakoztunk 2012-ben
a (Budapest) klauzal téri KisUzem nevii kocsmaban, amit a volt Siraly Klub
alkalmazottai Uzemeltettek. A részegség egy pontjdn baratom, Hajdu Zsolt
teatralisan lelilt egy székre, kezében az Elet és Irodalom folydirat egy szamaval
és hangosan bejelentette, hogy 6 most ujsagot olvas, ezzel nyilvanvaléan
engem provokalva valamiféle valaszra. Nem haboztam sokaig, odaléptem
hozza és tuzet adtam, meggyujtottam a kezében 1évé ujsagot, amit 6 hangosan
olvasni kezdett. Tarsasagunk remekdl szérakozott addig a pillanatig, amikor az
egyik csapos istent karomolva oda nem lépett Zsolthoz, és lekevert neki egy
jokora pofont. Erre tbbben talpra ugrottunk, de végul is nem kerllt tovabbi

tetlegességre a sor.

Az eset keltette domino effektusra és tényleges okara csak honapokkal kés6bb
deritettink fényt: 2012 nyaran a Plagium2000 akcid és performansz sator
megszervezésével jelentkezett a szlovakiai HannaHanna &sszmivészeti
fesztivalra, azonban a szervez6k nem voltak hajlandéak se igent, se nemet
mondani, egészen a fesztival hetéig. Hetekkel kés6bb tudtuk meg, hogy az
eset hatterében a KisUzem csaposa all, aki szintén a fesztival szervezéje, és
tovabbra is meg van sértédve, mivel még nem is olvasta a széban forgd hetilap

adott szamat.
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Tot Endre: Talpra magyar avantgéard!

LA Tot Endre-kép az avantgardot, az 6rok progressziot testesiti meg, de

egyuttal a legendas idékre is emlékeztet.” Hemrik Laszlo'™

"teremteni / fesziteni / el6l lenni / a kor élére vinni a magyart / german elé / latin
elé / szlavok elé / mert / aki kdzel volt Amerikahoz / azé lett Amerika / s aki

kézel van a jévéhéz / azé lesz a jove." Tamko Siraté Karoly'™

A szlogen Toét Endrétél szarmazik, aki miutan Németorszagba emigralt, 1979-
ben a Mail Art hal6zaton keresztll kildte haza munkajat: az idézett szlogent a
nemzeti trikolorral kombinalva. Az utébbi id6ben magyar és szlovak politikai
er6k megint a nacionalista fesziltségek Ujrafabrikalasaval jatszadoznak az
emberek ellenében, mint ahogyan azt a XX. szazad elsé felében is tették
megannyi gyilkossagot, erbészakot, munkatabort, kitelepitést szentesitve
ezzel.'’” Ez a kortars kontextus inspiralt elsésorban Tot munkajanak

rekonstrualasaban.

Személyes torténetemben mindig is nyitott voltam és visszafogottan bar, de
vonzodtam a magyar-szlovdk kontextus felé. Néhanyszor kiallitottam
Pozsonyban, Parkanyban és Esztergomban. Amikor Baranyovics Borisz
meghivott kidllitani az elsé parkanyi (Sturovo, SK) Forma Fesztivalra 2010-ben,
ott akril sprével Gjra megfestettem a magyar trikolort, és fekete akril filccel
felitam a Tot Endrétél szarmazd szlogent, mint egy provokacios gesztusként

ebben a felllrdl terhelt kozegben.

Alig néhany perc elteltével egy parkanyi fiatal mivész jott oda hozzam és
atkozodni kezdett, hogyan jovok én ahhoz, hogy itt, Szlovakidban megfessem a
magyar zaszlé6t — mondta ezt magyar szarmazasa dacara. ElS8szor

megnyugtattam, hogy semmi nacionalista motivaci6 sem vezérelt, majd
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. Hemrik LaszIé: Utvonal ajanlé egy kiallitashoz, Uj Mivészet, 2008

In: http://legeza.oszk.hu/sendpage.php?rec=li2142, utolsé letdltés: 2012.11.12.
Y7 Kotun Viktor: Piknik Fesztival 2.0, 2009 In:
http://tranzit.blog.hu/2009/09/17/piknik_fesztival_2_0, utolso letdltés: 2012.08.14.
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megallapodtunk abban, hogy felllija a munkat: rafesti ecsettel a szlovak

cimert, illetve aldirja szlovakul, hogy ,Talpra szlovak avantgard!”

Fontos a kisajatitott md |étrejottének helyszine, a parkanyi Forma Fesztvial,
ami az esztergomi Piknik Fesztivallal parhuzamosan tolti be a regionalis
Osszmiivészeti szemle-fesztivalok szerepét, el6segitve kapcsolati hidak

létrejottét a nemzeti ideologiak, orszaghatarok altal felparcellazott vilagban.

Az els6 Forma Fesztival utan fél évvel a Fiatal Képzémivészek Studioja
Egyesulet |6volde téri (Budapest) 1x1 ériasplakatjan installaltuk a Parkanyban
készult munka reprojat. Alig egy héttel leleplezése utan érkezett meg az FKSE
postaladajdba Toét Endre email munkaja 1973/2010-es keltezéssel, amely a mi
kisajatitott, ,szlovakositott” verzidbnknak volt a ,vissza-Totendrésitett” verzidja; a
fehér alapon irt piros ,Na nohy Slovenska Avantgarde!” felirat ala zolddel irta a
.ralpra magyar avantgarde!” feliratat. Egy honapra ra ismeretlenek

visszatépkedték a Lovdlde téren a szlovak cimert.

A provokacio tehat tobb szinten zajlott. El6szor is Parkanyban az eredeti Tét
Endre munka altal pusztan inspiralva kiprovokaltam egy Uj munka Iétrehozasat:
az eredeti emigrans mivész-Uzenetet eltéritve bevetettem egy kortérs
nacionalizmus ellenes torekvésben. Masodszor is Tét Endrébdl kiprovokaltam
egy kvazi Uj Tét Endre munkéat, ami a mi munkank kisajatitasaval tértént meg.
Emellett kiprovokaltam egy, a nacionalista uszitassal megvezetett budapesti
lakos vandal duhét az oOriasplakaton lathaté szlovdk cimer ellen, ami

valészinlleg értelmezése szerint megszentségtelenitette a magyar trikolort.

Gulyas Gyula: Magyar utcaké

J/Marcius 15 tiszteletére/ 1972 MARCIUS 13-4n Tét Endre festémiivésznek
postaztam egy alkotasomat, amit 1972 MARCIUS 14-én kapott meg. Csomag
tartalma egy 19 kg-os MAGYAR sziirke utcai bazaltk6é kocka, mely PIROS
FEHER ZOLD szinre lett befestve.” Gulyéas Gyula'™

178 Gulyas Gyula: kézirat, forras: Artpool Mivészetkutatd Intézet
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Erés és draga gesztus is postazni egy 19 kg-os utcakovet. ,A Mail Art objektek
gyakran olyan harom dimenziés talalt targyak, melyeket a mivészek a
kildeménymuivészet kontextusaban koroztetnek a vilagon. Alkalomadtan
nagyobb mennyiségben, multiplikaként készilnek el.”*® A mail art uttoréi
postara adtak mar sok lehetetlen targyat. Mégis, az utcakd (a szocialista
milvészettorténet Orokségében raadasul) egy nagyon erds targy, amit a
nemzeti trikolorral valé fedés tovabb erésit egy konkrét iranyba. A sztalinista
diktaturdban a nemzeti trikolor az ellenzékiség szimbolika rendszeréhez
tartozott, ebben a kontextusban szép minek tekinthetd Gulyas mail art
munkdja, amivel Udvozli kollegajat. A mai napon sincs ez maskeép: jéllehet
megvaltozott kontextusban, de a trikolor most is bizonyos politikai ellenzéki
er6k szimbolumaként hasznalatos, gyakran egymassal latszolag rivalizald

csoportok esetében is.

2006-ban a kiprovokalt, nemzeti borleszkbe ill6 zavargasok soran ugrott meg a
nemzeti zaszl6s nemzeti radikdlis fiatalok merészsége és ezzel egyitt
trendisége. Ok kukakat borogattak és macskakdveket szedtek fel, hogy
dobaljak, vagy éppen halomba rakjak, mire valaszul a rendérség egy-egy
szerencsétlenul jartat végigrugdosott a Rakdczi uton, vagy éppen kilbtte a
szemét. Ezeknek az &6szi napoknak allit emléket a Magyar utcaké altalunk
készitett verzidja™: 2008-ban Hajdu Zsoltot kértem fel, hogy a 2006-0s 6szi
budapesti zavargasok alatt gy(jtétt belvarosi macskakdveket fesse be a

nemzeti trikolérba.

Néhany jellegzetessége miatt dsszehasonlithatd ez a mi Szentjoby Tamas
1969-es Csehszlovak radié 1968 c. munkajaval. Ennél a munkanal egy népi,
haborus helyzetben haszndlt gerillataktikanak allitott emléket multiplikami
form4jaban Szentjoby. 1968-ban a Varséi Szerz6dés hadseregei megszalltak
Csehszlovakiat és tevékenységeik soran tbbb tucat embert megoltek. Ebben az

idében, minekutanna a hadseregnek ki volt adva az utasitas, hogy minden

% Anne Thurmann-Jajes — Susanne Vogtle (Eds.): Manual For Artists’ Publications, Research

Centre for Artists’ Publications, Weserburg — Museum of Modern Art, Bremen, 2010, p.92.
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radiot el kell kobozni az emberektdl (hogy ne fejthesse ki hatasat a Szabad
Eurépa radio propagandaja), az emberek kdrében terjedni kezdett egy recept:
,Hallgass ujsagpapirba csomagolt téglat az utcan!” Ez az akcid bar latszolag
egy egyszerl provokacido a megszalok felé, valojaban méreteinél fogva
jelentésen képes lassitani a hadsereg munkajat, hiszen az komoly

mennyiségben volt kénytelen csomagolt téglat elkobozni.

Szentjoby munkaja annyiban &llt, hogy a készen vett téglat a
maganmitoldgiajara jellemzd kénnel fedi, s igy allitia ki. ,Hallgass kénnel
boritott téglat, galériaban!” Szentjoby munkaja hordozhaté haboruellenes
emlékmd, tiszteletadas az emberek természetes talalékonysaganak. Ezzel
ellentétben a Magyar utcakdé mast jelent, mind az 1972-es, mind a 2008-as
verzidjdban. 1972-ben (4 évvel Csehszlovakia megszallasa utan) az utcakd a
passziv ellenallast szdlita meg Tot Endre Talpra magyar avantgarde!
munkdéjahoz hasonl6an, a korabbi korok aktiv ellenallasara emlékszik, elétte
tiszteleg. Olyan igy ez a trikoldér utcakd, mint évtizedekkel a kuruc felkelés utan

egy diszesre faragott fokos.

2008-ban viszont egy olyan fantaziatlan és gyokértelen kézegben készilt el az
Uj verzio, amelyben a politikai er6k konnylszerrel vezetnek meg akar
szélesebb rétegeket is. Egy, az alapvetéen a tarsadalmi békétél és az
elnyomott rétegek passzivitasatol terhes korszakban jelentkez6 latvany

lazongas utcakdveit preparalja ki giccses nippnek.
Orulok, hogy nem jut eszembe semmi

Toth Gabor a 2009-ben az azota megszintetett, atalakitott Marcius 15. térre
szervezett Multiplika piknikiinkre készitette el szoveges tablamunkgjat a
kovetkez6 cimen: Orllok, hogy nem jut eszembe semmi — T6t Endre. Toth
Gabor Tét Endrét jelolte meg a szlogen forrasaként, magat pedig mint
kdzreadot. Nyilvanvaléan ezzel a munkaval tisztelgett Tot Endre el6tt, akit

2009. marcius 15-én ismertek el Kossuth-dijjal.

180 http://multiplika2000.wordpress.com/2009/04/22/magyar-utcako/, utolso letoltés:
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Toth Gabor Tot Endre stilusdban fotdztatta magat, Ggy tartotta a szdveges
tablat, hogy az kitakarja az arcat, majd a kés6bbiekben egy olyan csoportkép is
készult, amelyen Téth Gabor a fiatalok kozll kiemelkedve tartja egy lathatatlan

kozonség felé Tot Endre demonstracios tablajat.

Egyfeldl ez a gesztus arra iranyul, hogy Toét Endre allami kitiintetése apropdéjan
kiegészitse életmiveét, kvazi ezzel tisztelegjen, az avantgard képzémuivészet
sajatos kreativ modszereivel. Masrészt viszont egy kanonizalt mivész
mobdszerét veszi koélcson ahhoz, hogy elharitsa a mindenkori plagiarista
mivészt érd buta felszines kritikakat: azért érilink annak, hogy semmi eredeti
sem jut eszlinkbe, mert gazdagon van lehetéségunk ,bevallt” avantgardista
koncept miivek ujraéléséhez. Ez a tevékenységeink meghatarozo iranya, és

nem rejtjuk véka ala, hogy altaldban remekul bevalik.
Osszegzés (Artists Go Home!)

Toth Gabor az 1970-es évektél kezdédben vett részt a nemzetkdézi Mail Art
hal6zatban. Képeslapjai, pecsétmivei mellett a matricai is jelentések.
Matricakon és kartyakon publikdlta a mara ebben a kdzegben elhiresilt
szlogenjeit, mint amilyen az Artist Go Home! is. A Plagium2000 Multiplika
archivum projektsorozatanak elsé eseményén, az Elsé multiplika shown
javasolta Varnagy Tibor a szamomra, hogy irjam ki a Liget Galéria Uvegajtajara
a szlogent. Ezt kdvetéen magam, Ruszty Laszlé és Varnagy irtuk ki egymas
ala haromszor a mondatot; egyrészt kijelolve ezzel az esemény marginalis
avantgardista kontextusat, masrészt pedig tisztelegve az eseményre
résztvevéként érkezett Toth Gabor munkassaga el6tt, aki a szintén megjelent
Altorjay, Galantai Szentjéby és Varnagy mellett valésagos uttordje, elédje a
Plagium2000 kezdeményezésének.

Ezzel egy olyan érdekes él6 hagyomany bontakozik ki el6ttink, amely a
megel6z6 generacio vallalt epigonjait (gondolok az Epigonkiallitasokra) helyezi

a fiatal generaciok epigonjai (Plagium2000) altal kovetett uttérék pozicidjaba.

2012.11.19.
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Ebbdl a nézdpontbdl egy olyan uttdrd epigon vérvonal lathatd, amelynek
szerves része az a vonatut is, amit Erdély, Jovanovics és Major tett meg
k6zosen Balatonboglarra negyven évvel ezel6tt, hogy aztan a vonatut végén
kiakasszak Galantai kapolnajanak falara Major kabatjat, mondvan az az
Ujdonsag, hogy nem kell tjdonsag.

.Ha tehat a mivészetet nem mint végeredmeényt szemléljuk, hanem mint
mihelyt, akkor azt latjuk, hogy minden mi valamely mar meglévé alkotasnak
tobbé-kevésbé nyilt, vagy rejtett parafrazisa, adaptacidja, variacioja,
Ujraértelmezése, és hogy a mivészet - ezek szerint - nem mas, mint egy adott
kozosség azon tevékenysége, hogy mdiveivel uUjra és uUjra megprobalja

definialni, kiterjeszteni vagy behatarolni sajat miivészet-fogalmat.”%*

A képzémilvészetnek nem kell egyszeri alkotasokra, targyakra fokuszalniuk,
illetve a mivészek mikoédési mechanizmusa sem kell, hogy ezt szolgaian
kovesse. Maga az alkotasi folyamat, az akci6 az, ami az alkotdé (egyén vagy
csoport) szamara a megismerés, atélés Uj értékeit adhatja. Ervelésemben a
hangsulyt a végtermékekrdl a folyamtra helyeztem at. Mas mivészeti agakhoz
(szinhaz, zene stb.) hasonldéan a képzémivészetben is kell§ teret kell adni a
folyamat alapu alkotasnak (hiszen erre mar rengeteg uttoré példa is ramutatott,
pl. Fluxus, Sl stb.), nem csak a végeredményként is értelmezhet§ miveknek,
iletve a  folyamatokat vizualisan, vagy verbalisan szemléltetd
dokumentumoknak. A fot6 az nem elég egy-egy konkrét munka
jelentésrétegeinek megértéséhez, atéléséhez. A szinpadi mivészeti agakhoz
hasonl6an érdemes bevezetni a j6l ismert rekonstrukcio kifejezés helyett az
eddig a képzémivészetben nem igazan hasznalt repriz fogalmat, ahogyan azt

Djordjevic is javasolta.

Dolgozatomban a felsorolasszerlien bemutatott nemzetkozi iranyzatok, hazai
rekonstrukcios, plagiarista példak informativ, 6sszegz6 felsorolasan és ezek
Osszefluiggéseire vald ramutatason tul arra prébaltam meg ramutatni, hogy az

autonomizalddo, uttdoré kapcsolati alapu alkotas a mivészet legvalésagosabb
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terepe. Ebben a tekintetben hajlandd lennék kijelenteni azt is, hogy minél
elnyomobb éppen az allamapparatus, annal nagyobb lehetésége van a kreativ
embernek valdésagos ellenkulturat létrehoznia, amennyiben kényszeri
tiltasoknal fogva fuggetlenségét maganlakasokban, maganmitermekben érheti

el. Ennyiben ruhazdédik fel Téth szlogenje U tartalommal: ,Mivészek menjetek
haza!”

'8 varnagy Tibor: Felhivas az elsé kortars magyar epigon-kiallitasra, Nappali haz, 1992/1, in:

http://www.c3.hu/~ligal/138.htm, utolso letdltés: 2012.08.13.
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