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Kosz6ndm a Magyar Képzdémlivészeti Egyetem Doktori Iskoldjdnak, hogy a megteremtett
intézményes keretek kozott folytathattam a tanulmdanyaimat, s kiloén kdszonettel tartozom a
keretein belll kapott tdmogatdsért a Doktori Iskola vezet6jének Dr. habil. Szegedy-Maszak
Zoltannak, és Dr. habil. Kicsiny Balazsnak. K6szénom Dr. habil. Kénig Frigyesnek, a Doktori Tandcs
elnokeként tamogatasat, konzulensként pedig hogy a kutatdsi témamat beilleszthetének taldlta az
intézmény profiljdba. Halas vagyok az emberi és szakmai tdmogatasért melyet mind a doktori
mestermUvem kivitelezése, mind a kutatasom soran nyujtott.

Haldval tartozom Kopek Ritanak, aki latvany utani rajzolas akadémikus hagyomanyaba
bevezetett. Koszonom azoknak a rajztandraimnak, akik mar nincsnek kozottink, de
megkerilhetetlen médszertani 6rokséget hagytak rank. K6szonom G6bolyos Gyuldnak, aki el6szor
nyitotta fel a szememet a pedagogus palya felé, aki megadta az elsé lehet6séget, hogy kiprébaljam
magam tanarként és aki nyugdijba vonulasakor médszertananak 6rokoseként tekintett ram. Halaval
tartozom Kiss Zoltan Laszldnak, aki rajztandromként egy teljesen Uj szempontrendszerrel
gazdagitotta az addigi tapasztalataimat, és ezzel ravilagitott az egymassal parhuzamosan létezé
modszertanok érvényességére. Koszonom, hogy a Képz6- és Iparmlivészeti Szakkozépiskola
igazgatdjaként mélténak taldlt az intézmény tanari kardhoz vald csatlakozasra. K6szondm egyetemi
anatdmia tandraimnak: Kiss Tibornak és inspirald pedagdgiai munkajat Krisztidani Sandornak.

K6szondm  Csordds Zoltannak, hogy megosztotta velem Székely Bertalan
oktatasmoddszertandval kapcsolatos kutatasi eredményeit és az azokhoz felhaszndlt irodalmat,
kiilondsen a legépelt kéziratokat. Koszonettel tartozom a Magyar Képzéml(ivészeti Egyetem
konyvtdra munkatdrsainak, hogy hozzaférést biztositottak az intézmény torténete alatt

felhalmozddott muzealis érték{ mintalapokhoz és mddszertani szakirodalomhoz.



Koszonetemet kell kifejeznem a Képz6- és Iparmivészeti Szakgimndzium szakmai
kozosségnek, amely befogadott pedagdgusként majd elfogadott szakmai intézményvezets-
helyettesként. K6sz6ndm Sz(ics Tibornak, a Képz6- és Iparmlivészeti Szakgimnazium igazgatdjanak
a tdmogatasat és az iskolatortének fotografiai anyagdhoz valé hozzaférést, Nagy Barbaranak, az
intézmény szakmai igazgatdhelyettesének, Katona Julidnak, a Schola Graphidis Md(ivészeti
Gy(ljtemény gylijteményvezet6 muzeolégusanak az évek 6ta folyd szakmai parbeszédet. Kosz6nom
Boddczky Istvannak, egykori tanaromnak és a Schola Graphidis M(ivészeti Gyljtemény Grafikai
Gyljteményének tobb, mint negyven éve folytonos bévitését, rendezését és kezelését, koszonom,
hogy megosztotta velem az archivum kezelésének szempontjait, az archivalds koncepciéjat és az
anyag feldolgozasa sordn felhalmozott attekint6 tudasat. Legf6képpen készondm, hogy Szabolics
Imrével egylitt hozzaférést biztositott ehhez a paratlan iskolatérténeti anyaghoz.

Kosz6ndm a Képz6- és lparm(ivészeti Szakgimndzium konyvtarosainak: a konyvtar
vezet6jének, Rakovszky Istvannak, Széll Gabornénak, Maczikané Donath Katalinnak és Erd&sné
Ozorai Agnesnek a mindig segitSkész fogadtatast, a kutatdsomhoz nélkiildzhetetlen kdnyvtéri
anyaghoz valdé hozzaférés biztositasat.

Koszéndm azoknak a kollégdimnak, akik szdmos interju formdjaban bepillantdst engedtek
pedagdgiai munkajukba, és megosztottak velem mddszertani tapasztalataikat, név szerint: Barath
Sandor, Boddéczky Istvan, Buda Istvan, Elek Anita, Funtdk Gyula, Hajdu Kinga, Lubldy Zoltan, Orr
Andr3ds, Szalai Attila, Széri-Varga Géza.

Halds vagyok a kilenc év alatt az 6sszes didkomnak, akiket tanithattam, akik partnerek
voltak a moddszertani kisérleteim sordn, akik kihivasok elé dllitottak és akik folyamatos
visszajelzéseikkel formaltak a rajzoktatasi mdédszertanomat.

Végiil, de nem utolsdsorban halas vagyok csaladomnak, és legf6képpen a paromnak.
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MELLEKLETEK

A képzG6- és iparmlivészeti szakgimndzium és jogel6djei gipszminta gylijteményének
rekonstrukcios kisérlete

Az alakrajz oktatdsmddszertandnak vdltozdsai 1778-tdl napjainkig — a Schola Graphidis
Miivészeti Gydijtemény anyagdn keresztiil vizsgdlva



Motivacio, témavalasztas

A Képzb- és Iparmivészeti Szakgimnazium rajztanaraként évek éta figyelem azt az alakrajz
oktatasdban hasznalt mddszertani valtozatossdgot, melyet a rajztanarokbdl allé szakmai kozosség
alkalmaz. Kutatdsom célja az volt, hogy megvizsgdljam, a mai gyakorlat mogott milyen rajzoktatas
modszertani hagyomdanyok hidzédnak és a most is alkalmazott szemléltet§ eszkdzeink mikor és
milyen pedagdgiai szandékkal keriilhettek be az oktatasba. Végil pedig arra kerestem a valaszt,
hogy a mai elvdrasoknak megfelel6en milyen stratégiakat lehet alkalmazni az emberi figura
lerajzoldsdanak megkozelitésében, hogyan aktualizdlhaték az évszdzados maddszertani
megkozelitések és mik azok, amelyek alig valtoztak az évek sordan.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a kutatdsom célja az attekintés volt; egy olyan
keretrendszer megadllapitdsa, ami szamos tovabbi rész kutatdssal folytathaté és elmélyitheté.
Jellegébdl adéddan tehat inkabb a tendencidk meghatarozasara alkalmas, mint egy-egy mdédszertan
pontos rekonstrudldsara. Tovabbd szerettem volna bekapcsolddni a Képz8- és Iparmlivészeti
Szakgimnazium és jogel6djeinek muzedlis értékl anyagat felolel6 Schola Graphidis MUvészeti

Gy(ljtemény kutatasaba.



Kutatasi terilet

Kutatasom a Képz6- és lIparmdivészeti Szakgimndzium alakrajz oktatasi hagyomanyait
kivanja feltarni. Mivel az intézmény egyidGs a magyarorszagi intézményesitett rajzoktatassal, igy a
kutatasom eredményei nagy valdszinliséggel a parhuzamosan m(ikédd, azonos intézménytipusokra
is igazak lehetnek. Mivel 1852-ben a gy6ri rajziskolat atalakitottak realiskoldva (a szakmai képzést
megsziintették), 1882-ben pedig a csak rajziskolakként m(ikéd6 iparoktatasi intézményeket
atszervezték, nem maradt olyan intézmény, ami Képz6- és Iparmdlvészeti Szakgimndaziumhoz
hasonlé6 moddon folyamatos rajzoktatasi hagyomanyokkal rendelkezne. A  1886-tdl
Iparrajziskolaként! vontak dssze a févaros két rajzintézményét, s ez az iskola a teljes magyarorszagi
iskolarendszerben egyedil kilon iskolatipust képviselt. Egészen 1946-ig, amikor Szépmives Liceum,
majd gimnazium lett. Ekkor sz(int meg kiilon iskolatipus lenni, s illeszkedett be a k6zépfoku szakmai
oktatdsba, melyben a mai napig is funkcional.

Az intézmény anyaganak vizsgdlata tehat egyszerre ad lehetlséget egy torténeti
attekintésre és kinalja fel a rajzoktatds modszertananak valtozdsok forduldpontjainak megértését,
s ezdltal a magyarorszagi rajzoktatds szemléletnek torténeti fejlédéséhez adalékot szolgdlhat,
ugyanakkor az intézmény kivaltsdgos helyzete miatt az archivumban taldlhaté rajzok alapjan nem
vonhatunk le kovetkezményeket az orszagos rajzoktatds eredményeire nézve.

Annak ellenére, hogy az intézmény kilonleges helyet foglalt el az oktatasi strukturdban a
rajz tanitasanak célja egyezett a mas szakoktatasi intézményekével, tehat az ezekre vonatkozd
irodalom adalékul szolgdlhat. Fontos elvalasztani a szakma oktatdsaban és a kodzoktatasban
megjelend rajzot. A 18. szazadban a szakma oktatdsa intézményesitett formaban nem |étezett,
céhek és szerzetesrendek vallaltak fel ezt a szerepet. A szakoktatas egységesitése a nemzeti
rajziskolak feldllitasaval kezd6dik. A rajz az altalanos képzésben nem jelent meg, illetve az elmult
két és fél évszazadban tobbszor keriilt be és ki az elemi és polgdri, dltalanos iskolai és kozépfoku
kozismereti oktatasba. Mivel a Képz6- és Iparmlvészeti Szakgimnazium inasok, majd
iparostanoncok rajzi képzésére jott létre, a szakma oktatas hagyomanyat viszi tovabb a mai napig.

A kutatasomban tehat az aldbbiakkal nem foglalkozom:

- dltalanos iskolai és kozépiskolai szintl rajzoktatdssal, illetve a tdgabb értelembe vett

vizudlis kultura kutatassal,

1 A tovabbiakban Iparrajziskola vagy Székesfévarosi Iparrajziskolaként nevezem az intézményt az 1886-1946 kozotti
idGszak vizsgalatakor. Az iskola szdmos névvaltozattal rendelkezett ebben a periédusban, ezt az 1. sz. tablazatban lehet
nyomon koévetni.



- az iparostanonc oktatds intézményes hatterével, mely a rajzoktatason tul mutat (pl. a
kozismereti képzést nyujtd ismétls iskolak rendszere vagy a késébb létesitett alsé- és felsé
ipariskolak).

- A Magyar Képzémlivészeti Egyetem és jogel6djeiben folytatott rajzoktatdssal, a
rajztanarképzés soran atadott mdodszertani ismeretekkel is csak érintGlegesen. Kiilondsen
érdekes kutatdsi teriilet lenne az intézmény rajztanarképzésében a médszertani ismeretek
ataddsdra vonatkozod forrdsokat felkutatni és feldolgozni, mert az 1870-es évektdl ez
befolydsolta a palyara [ép6 rajztanarok oktatds modszertanat.

- Az intézmény rajz/szabadkézi rajz/alakrajz/rajz-festés-mintazas és tovabbi név ala gy(ijtott
tantargya dltalaban a szines technika oktatasat is magdban foglalta. Az anyag nagysdga
miatt a kiilonboz8 szines technikdval készilt munkakkal nem foglalkozom, mivel szigoru
értelemben nem tartozik a rajzoktatds modszertanahoz.

- Jelen tanulmany terjedelme nem teszi lehetévé, hogy a rajz oktatds soran felmerilé
technikai kérdésekkel elmélyiilten foglalkozhassak: a rajzolashoz haszndlt papirokkal,
rajzeszkozokkel szintén egy mdsik kutatasban volna érdemes behatébban foglalkozni.

- Ahogy az altalam vizsgdlt intézmény profilja a kizardlag rajztanitas utan kibévilt a
m(ihelyoktatdssal is, megjelentek a szakmakhoz kdthet6 rajzok, amelyek mar a rajzoldsnak
egy alkalmazott teriletérdl szarmaznak (mintatervek, targytervek). Ezek sem képezik a

kutatdsom anyagat.

Kutatdsi terlletem tehat a Képzd- és lparmlivészeti Szakgimndzium és jogel6djeihez kothetd
didkrajzok vizsgalatdra terjed ki, s ezen keresztiil a szakmai rajz oktatasban el6fordulé emberi figura

megragaddsara hasznalt mddszertani szemléletvaltasok bemutatdsdra fokuszalok.

Célkitlizések
Kutatasom célja hogy az intézmény archiv anyagan keresztil egy attekintést tudjak nyujtani,
milyen cél- és eszkdzrendszer, milyen mddszertan allt a rajztanarok rendelkezésére az emberifigura

rajzi megkozelitéséhez.

Mi a mddszertan a rajzoktatas szempontjabal?
Tudomanyos értelemben mddszeren altaldban a célhoz vezet§ utat, eljdrasokat értjiik. A tanitasi
maodszer a tanitas céljdhoz vezet( utat, a tudas elsajatitasahoz vezet6 eljardsokat jelenti, a tananyag

kozvetitésének, a tanitasi folyamatnak a “hogyanjara” ad vdlaszt. Meghatarozza a motivalasnak, az



el6zetes ismeretek felidézésének, az Uj ismeretek nyujtasanak, feldolgozasanak, a tanultak
alkalmazdasanak, a teljesitmény értékelésének “mikéntjét”, folyamatait.

A rajz oktatdsanak mddszertana mindig is er6sen a tanarhoz kot6dott, illetve a didkok
egymastdl is tanulnak a csoportban. A rajz tanitds mddszertanat nem irtak le, rajz oktatdsra
vonatkozd irdnyelveket megfogalmaznak a rendeletek, vezérkdnyvek vagy kerettantervek, de az
oktatds céljahoz vezetd mddszertani Ut a gyakorlatban valdsult meg, de nem irtdk le. (Szinte, 1899b)
A rajz oktatds mddszertanat hagyomanyoztdk generacidk egymas utan, de mivel erésen gyakorlat
orientalt targyrdl van sz6, és a vizualitdst nem lehet a verbalitassal helyettesiteni: a mult
modszertananak kutatasat azokbdl a morzsakbdl vagyunk kénytelen rekonstrualni, amelyeket a

visszaemlékezések, jogszabalyok s a megmaradt rajzok nydjtanak szamunkra.

Kutatasmodszertan

A kutatasi terllet kivalasztasakor tudtam, hogy egy nagy méretl és mara szinte teljes
egészében katalogizalt rajzi archivumra tamaszkodhatok. A rajzok idébeli rendezése, vagy
modszertani csoportok szerinti rendezése tobbféle megkozelitést is segitett, ugyanakkor a rajzok
leirasa 6Gnmagaban még nem szolgaltatott volna elég anyagot a mddszertan feltarasahoz. Szamos
forrasra tdmaszkodhattam, melyek kozll az intézmény jelenlegi és szakmai k6zdsségének szobeli
kozlései igen értékesek voltak szamomra. A rajzoktatds modszertananak targyalasakor tobb szerzé
is hangsulyozza ugyanazt a két tényez6t: el6szor azt, hogy a mddszertan igen heterogén orszagosan,
mert nincs kozpontilag szabalyozva, masrészt pedig azt, hogy a rajzoktatas esetében a gyakorlatban
orokl6ds pedagdgiai tradicid és a tanar személyisége mas targyakhoz képest meghatarozobb.

A Schola Graphidis M(ivészeti Gyljtemény allomanyan kivil (mely megkozelitésérdl
részletesebben a tovabbiakban irok) a szakma oktatdsat meghatdrozé jogszabalyi koérnyezetet
tekintettem at, ezen belll is a rajzoktatasra vonatkozé rendelkezéseket, s ezzel parhuzamosan az
intézmény folyamatos atalakuldsat figyeltem meg. A jogszabdlyok, vezérkonyvek és kerettantervek
megismerése mellett a szakma oktatasara vonatkozé torténeti 6sszefoglaléd munkak is szolgdltattak
hattéranyagot. Az intézmény torténetéhez 1881-t6l az évente megjelend iskolai értesiték
biztositottak a legtobb adalékot.

2017-t6l teljes hozzaférést kaptam a Képzd- és Iparmlivészeti Szakgimnazium archiv
rajzainak fotdihoz, és azok leirdsahoz. Bar lehet, hogy nem ez volt a leghatékonyabb médszer,
fontosnak tartottam, hogy a teljes anyagot ismerjem, ennek kdvetkeztében a 13000-nél is tobb

munkat hacsak digitalis fotdn keresztil is, de végignéztem. Mivel a kutatasi terliletem csak az



alakrajzoktatdsra korlatozddik, az tlint a legegyszer(ibbnek, hogy els6 korben csinalok egy sz(ikitést,
vagyis kivalogatom azokat a papir alapi munkdkat, amelyek az alabbi szempontoknak megfelelnek:
- feltételezhet6en az intézmény didkja rajzolta,
- emberialak vagy annak részlete szerepel rajta (ideértve a gipsz modellekrél késziilt rajzokat
is),
- a rajz nem ipari, kézmlipari, képzéml(ivészeti vagy alkalmazott mivészeti munka terve,
hanem a szakma megalapozasdnak sziikséges rajzi ismeretek elsajatitasa céljabdl késziilt.
Ennek a szempontrendszernek tébb, mint 3000 rajz felelt meg.

A rajzok szétvdlogatasa utdn a leghosszadalmasabb rész kovetkezett: két mddszertani
egység esetében, az azonositas. A feltételezhet6en mintalapokrdl késziilt rajzok eredetijét
igyekeztem megtaldlni, amivel a mddszertan bizonyitottd valik, illetve a mintalap keletkezésének
korilményei segithettek elvezetni az iskola alapitdsatdl kezdve a 20. szazad elejéig az oktatas
céljanak, esztétikai torekvéseinek meghatarozdsaban. Mivel az évkényvekbdl és abbdl a kézel 800
tételbdl allo 1800-as évekbeli irattari anyagbol, melyet kordbban feldolgoztam, az olvashaté ki,
hogy sok mintalapot a mesterek rajzoltak — tehat nem sokszorositott lapokat hasznaltak, hanem
egyedi munkakat az oktatas sordn —, igy az eredeti mintakat igen nehéz rekonstrudlni. A 19. szazad
masodik felében egyre tdbb, elsGsorban litografalt mintalapot hasznaltak az oktatasban.

A gipszontvényekkel kapcsolatban azt a célt tliztem ki magamnak, hogy megprébalom
rekonstrualni az intézményben megforduld darabokat. Ehhez két irdnybdl tudtam elindulni: a még
meglévl gipszmintdkat, melyeket mar Katona Julia katalogizalt, Ujra megvizsgdltam, illetve az
archivumban talalhato gipszekrdl késziilt rajzok alapjan igyekeztem a gipszeredetiket meghatarozni.
Tobb esetben a meglév6 szoborhoz talaltam rajzot, esetenként akdr tobb tiz munkat. Néhany
esetben a gipszontvényhez nem taldltam rajzot az archivumban, aminek szamos oka lehet. Tobb,
mint 40 esetben azonban csak a rajz maradt meg, amelyekhez az dntvényeket gipszkatalégusok
alapjan prébaltam beazonositani. Mindegyik esetben az volt a célom, hogy az eredeti szobrot
megtalaljam, amelyrdl a gipszontvény késziilt. Ennek a harmasnak a tiikrében (eredeti-ontvény-rajz)
probaltam kovetkeztetéseket levonni azzal kapcsolatban, hogy miért pont ezek a mintak keriiltek
be az oktatasba és ezen beliil is a vizsgdlt intézménybe? Milyen mintat kdzvetitettek és milyen
elényokkel jart a gipszminta rajzolas? Az azonositds soran egyre tobb vonatkozd irodalom
gazdagitotta a lehetséges valaszokat. A disszertacié mellékleteként csatolom azt a kataldgust, ami

a fent leirt azonositasi folyamatnak a ,,mellékterméke”.



Schola Graphidis Miivészeti Gyljtemény

A Schola Graphidis Mdvészeti Gydjtemény Grafikai anyaga jelenleg 13.000 feldolgozott
rajzbdl all (van még egy kisebb feldolgozatlan egység). A legkorabbi rajz 1795-b6l szarmazik és ettél
kezd6dGen a teljes intézménytorténetet lefedé anyag dall a rendelkezéslinkre. Valdszin(, hogy
szisztematikus archivalas, tehat az intézmény miikodésének és torténetének bemutatdsa céljabdl
sokdig nem volt archivalds. Ez a fajta retrospektiv szemlélet a 18. szdzad végén, a 19. szdzad elején
nem is volt jellemzd (f6leg nem az iparostanoncok rajzoktatasaban). A legjobban sikerilt diak
rajzokat, és a tanarok altal készitett mintarajzokat azonban minden évben a megfelel6 felligyeleti
szervnek be kellett mutatni: emiatt tehat a tanév legjobb rajzaibdl késziilt valogatds. Hogy ezek
munkak a birdlat utan az intézményben maradtak, vagy visszakeriiltek-e a tanuldkhoz, kérdéses.
Annyit tudunk, hogy nemcsak a tandrok készitettek mintalapokat, hanem a kivalé didkmunkak is
el6léphettek ebbe a statuszba.

Az archivumunk jelenlegi dllomanya szempontjabdl érdekes a két intézmény egyesiilése is:
taldlunk a Pesti Rajzold Oskola pecsétjével ellatott rajzot 1806-bdl, de a legtobb intézményi pecsét
mar az 6sszevont iskoldé. Kérdéses, hogy a budai intézmény az egyesiilés sordn rendelkezett-e az
akkorra mar szdzéves m(ikddése soran felhalmozott rajzi archivummal és ezt magdval vitte-e?
Tudjuk azt is, hogy az intézmény miikodése sordn szdmos épliletbe volt ki- és athelyezve, az
Osszevont intézmény sokaig Buddn, a Verpeléti utcdaban mikodtetett tobb mihelyt is. Az
iskolaéplilet 1893-as birtokba vétele utan is tobb kiilsé helyszinen volt oktatas.

Az iskolai leltar nem szamol be didkrajzokrdl, a konyvtar allomanydnak szdmbavétele soran
is flizetekbe és kotetekbe rendezett mintalapokrdl tudunk, a didkmunkak itt sincsenek kiilon
megjeldlve. Az Uj iskolaépiiletben nincsen rajzi archivumnak dedikalt helyiség. Az elsé feljegyzés,
amit taldlunk, az az 1932/33-as évkonyv értesitéjében olvashatd: ,Csak nemrégiben kertiltek elé
eldugott pincehelyiségekbél, régi szekrények aljdbdl, melyekhez a jé Isten tudja miért nem nyultak
hozzd sohasem, mesteri rajzok és festmények, régi névendékek és tandrok bdmulatosan szép
munkai. Nagyon sok régi okirat és rajzi anyag veszett oda a kommiin alatt; kegyeletlen kezek
feltiizelték azokat. Sokat az elégetésre szant és a pincében felhalmozott papiranyag kézétt lehetett
megtaldlni. Ezek, valamint az Orszdgos Levéltdrban és a Févdrosi Levéltdrban taldlhatd okiratok
egylitt mégis teljes kepét adnak a székesfévdros ez &si nagy iskoldjanak fejlédésérdl.” Dr. Vidéky
Emil radidel6adasa 1933. junius 28-an (1932/33-as évkonyv, 6.0.) Arrdl nem tudunk, hogy
megkezd&dott-e ekkor az anyag feldolgozasa, de mivel a '70-es évek végéig nem kaptak leltdri
szamot a rajzok és nem létezett kataldgus sem, ezért feltételezhetd, hogy csak az egymast kovets
évfordulds kidllitasok szdmadra valogattak az értékes anyagbal.

Az iskola szdmos orszagos és nemzetkozi kidllitason szerepelt az 1800-as évek végétdl.
Ezeknek az anyagai nehezen rekonstrualhatdk (néhany fotd alapjan lehet azonositani egy-két
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rajzot), de az biztos, hogy ezekre az alkalmakra mindig az aktualis tanévekbdl valogattak anyagot,
sokszor tanmeneteket is kiallitottak. Az archivumban taldlhatéak hatalmas kényv formatumba

bekotott tanmenetek és kartonra kasirozott rajzok: ezek valészindleg a kiallitasokra késziiltek.

8l ¥ M;xﬁ
= A

1-2. kép: 1938/39-es tanévy, kiallitasi enteriér, részlet az egykori Nemzeti Szalonban

Az elsG retrospektiv kiallitds minden bizonnyal az 1938. aprilis-majusi kiallitas az iskola alapitasanak
160 évforduldjan volt az egykori Nemzeti Szalon épiletében. Ezt kovette a 175. évforduld
Gnneplése, majd az Iparmdivészeti MUzeumban a 225. évforduldra rendezett nagyszabasu kiallitas.
A 175. évfordulods kidllitas anyagat tételesen ismerteti az 1955-ben kiadott évkonyv, mely egyben

az eddigi legelmélyiltebb iskolatorténeti kutatasi eredményeket is kozli tanulmanyok formajaban.
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Kozépfoku (ipar)rajzoktatas

Magyarorszagon 1/7/-t0l napjainkig



A magyarorszdgi  szakmaoktatds  torténete  elvdlaszthatatlan az  oktatds
intézményeslilésének torténetével, de ugyanakkor mindig befolyasolta a mindenkori gazdasag,
milyen szakmdkra, milyen szakképzettségli és hdny szakemberre van szikség. ,Az eurdpai
témegoktatds kialakuldsdanak kezdeti id6szakaban — a X-XVII. szdzadban — még élesen elvdlt az
iskola és aszakképzés. A hosszu iddszakokon dt aszimmetrikusan formdlodo, a szakképzést
esetenként mellérendelten kezel6 oktatdsi rendszerek fejlédése napjainkban a gazdasdghoz egyre
szorosabban kapcsolddik, a fejlett orszdgokban a gazdasdg egyre nagyobb szerepet kap a
szakképzés iranyitdsdban és végrehajtdsdaban, a szakképzés tdarsadalmi és gazdasdgi jelentGsége
vildgszerte névekszik, s ezzel egyiitt er6sddik a szakképzéssel kapcsolatos tervezési, déntési,
értékelési tevékenységek szerepe. A vdltozdssal egyidejlileg a széhaszndlat is vdltozik, szakképzés
helyett az iskolai rendszer(i szakképzésre szakoktatds kifejezést is haszndljak.” (Benedek 2015)

Bar a Képz6- és Iparmdivészeti Szakgimnazium archiv anyagan keresztiil vizsgdlom az
alakrajz oktatdasmodszertananak torténetét, az intézmény a magyarorszagi oktatasi strukturdban
elfoglalt helyét 1778 6ta jogszabdlyok irjdk le. Ahhoz, hogy a mddszertanbdl, az oktatas
szemléletébdl valamit rekonstrualni lehessen, mindenképpen sziikséges ismerni, hogy a rajz
oktatdsanak melyik szeletét vallalta fel az intézmény, illetve az hogyan valtozott a kozel két és fél
évszazad alatt.

Fontos megjegyezni, hogy a jelenleg kozépfoku intézményként m(ikdédd iskola a
torténetének elején a céhekbe elszeg6dott inasoknak és legényeknek tette lehetévé a (kotelezd
érvénnyel bevezetett) rajztanuldst. A szakma oktatasat biztosité céhes rendszer mellett
parhuzamosan alakultak ki az alapfokd intézmények (elemi iskolak), melyek az altalanos
(kbzismereti) targyak oktatdsat biztositottak, illetve lehetévé tették a magasabb foku iskoldkba vald
tovabb Iépést. A szakma oktatdsa ezzel parhuzamosan zajlott, igy a ma ismert vertikalis tagolédas
(alap-kozép-felséfok) sokdig nem jelent meg ezen a teriileten. Szeretném leszégezni, hogy kutatasi
terliletem kizardlag a vizualis m(ivészetekhez (kordbban a kézmiiparhoz) kapcsolddd szakmak
oktatasat kiegészitd rajzra terjed ki. Természetesen ezzel parhuzamosan az elemi, kozépfoku és
akadémiai tanulmanyok curriculumaiban is megjelent a rajzoktatas, mint az esztétikai vagy

m(ivészeti nevelés eszkdze, ugyanakkor mivel ez elsésorban a mlivészetet fogyasztd oldal
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m(ivelését célozza meg — nem tartozik a témdmhoz. Ugyanezért nem foglalkozom tehat a mai
altaldnos- és kdzépiskolai vizudlis kultira tanitdsanak kérdéskorével.

A szakma oktatdsdnak megszervezése mogott kilonbozé szemléletek hizédnak: egyrészt
egy jelentGs része mara beolvadt a kozoktatasba — tehat egy intézményben zajlik a kdzismereti
képzés és a szakmai elméleti s gyakorlati oktatds —, mindenképpen egy nyolc éves altaldnos képzés
meg kell, hogy el6zze, masrészt a piac igényeit kielégitve a magdn szektor is szervez képzéseket. A
rajz oktatdsa elGszor a kézmdvesipar szinvonaldnak emelése céljabdl szervez6dott meg, de a
gyartas- és ipartechnoldgia folyamatos valtozdsdanak koészonhetben a képzések is folyamatosan
atalakuldban vannak. igy aztan a jogszabalyok is kozel évtizedenként, Gjabban szinte kétévente
szabjak Ujra a szakképzés keretrendszerét.

A szabadkézi rajz a technikai képalkotds kordban meg tudta &rizni funkcidjat, ugyanakkor
sziikséges a szakma oktatdsa szempontjabdl a mddszertanat megismerni, hogy a jelenkori

pedagdgiai célokat is figyelembe tudjuk venni.

Szakma vagy magas kultura?

A kozépszintli mivészetoktatds egyik legproblematikusabb kérdése, hogy hogyan pozicionaljuk:
szakembereket vagy mulvészeket képziink? Az intézmény torténetének els§ évszazaddban
egyértelm( volt a valasz: kézmdiparosok tevékenységét tamogatd rajzoktatds zajlott az drakon. A
m(ivészképzés az akadémidk feladata volt, amelyhez 1871-ig legaldbb Bécsig kellett utazni. A
Magyar Képz6mlvészeti Egyetem jogelGdjének alapitdsa kovetkeztében a képzéml(ivész képzés
hazankban is elérhet6vé valt, igy a kutatott intézmény oktatasi strukturajaban/szemléletében is
valtozas latszik. Jelenleg is megoszlanak a vélemények arrdl, hogy a kdozépfoku oktatdsnak kizardlag
szakmat vagy mesterséget kell-e oktatnia, vagy az autondm ml(ivészeti tevékenységre valé
felkészitést is fel kell-e vallalnia? Ennek megfelel6en a szabadkézi rajz tanitdsanak maddszerei is
valtozatosak és a két pdlus kdzotti ingadozast képezik le. A legfrissebb szakmai kerettantervek ilyen
szempontbdl nem nydjtanak eligazitast. Mindezeket a szempontokat pedig gazdagitja a vizualis

nevelés, a mlivészeti nevelés tdgabb megkozelitése, a kompetencia alapu oktatas kivanalma.
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A Képzb- és Iparmlivészeti Szakgimndazium egyediilallé intézmény, hiszen ez az egyetlen,
mely az 1778-as alapitdsa 6ta folyamatosan miikédik. 2 Az intézménytorténet egyben a
magyarorszagi szakmaoktatds torténetének egy nagy szeletét is bemutatja. Az alabbi fejezetekben
az intézmény oktatdsi strukturajat meghatdrozoé tényez6ket és a jogszabadlyi kornyezetet vazolom
fel, mert azt gondolom, hogy enélkiil a rajz archivumunkban 6rz6tt munkak megértése is csak
feliletes maradhat. Az iskoldban eltoltott négy éves intézményvezets-helyettesi tapasztalatom
vilagitott ra, hogy a mindenkori oktatds, az éves tanmenetek strukturdldsa, a tananyag
megvalasztasa (az intézményi hagyomanyok allandd uUjragondoldsa mellett) mennyiben fligg az
érvényben lévd oktatasi torvényektbl és az azokat részletez6 rendeletektdl. Ezek mellett pedig a
felligyeleti szervek feladata a megvaldsitds nyomon kovetése — s egyes korszakokban igen
hatdrozott beavatkozast figyelhetiink meg az oktatas terén. Azon tul, hogy a jogszabalyok
hatdrozzdk meg az ez esetben vizsgalt szakoktatds keretein belll megvaldsuld rajzoktatds
szemléletét és szerepét a teljes képzésen bellil, a rajzorak szamat is kijelolik. Egy-egy szdz vagy
kétszaz éves rajz esetében nehéz rekonstrualni, hogy milyen tanari instrukciok mellett milyen
eszkozokkel készilhetett (a masodik fejezetben erre is kisérletet teszek), de az a jogszabalyok, majd
az 1881-t6l megjelend intézményi értesit6k mentén vilagosan rekonstrudlhato, hogy melyik szakma

szamara hany rajzéra volt elGirva.

1.2.1. Szerzetesrendek és céhek szerepe a szakoktatasban

LA magyar ipar térténete a keresztény vallds felvételének idejében kezdddik. Az Arpddok
kordban a folytonos harcok kézben a szerzetes kolostorok voltak a kézmdivesek menedékhelyei és a
szerzetesek keltették életre Magyarorszdgon az iparoktatdst is. Térténeti adataink szerint az iparos
oktatds nyomai Magyarorszagon a Xlll. szdzadig nyulnak vissza. Az uttérék a Szent Benedek-rend
tagjai voltak, nemcsak nagyszamu rendhdzakban s sajat kézmdives telepeiken oktattdk az ifjusdgot,
hanem mint az orszdg vdndortanitéi az egyes kézségekben, amit lehetett, hdziiparszeriien
honositottak meg. A bencéseken kiviil mds férfiszerzeteink a gazdasdgi munkdk mellett a
mesterségek egyes dgait, apdcazdrddink pedig a néi kézimunkdkat tanitottdk. A XIV. és XV. széban

mdr a vdrosi iskoldk is figyelmet forditottak az iparral és kereskedelemmel foglalkozo lakossdg

2 az 1849. évben maradt el egyediil az oktatas (ebbdl az évbSl nem maradt fent beirdkényv)
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sziikségleteinek megfeleld redlis ismeretekre. A XVI. és XVII. szdzadban a szamtant, mértant és
rajzot mdr rendszeresen tanitottak (...).” (Kornis. 1927, 366. 0.)

Az iparosok oktatdsa természetesen nem Maria Terézia 1777-es Ratio Educationisaval
kezd6dott egy csapdsra. A magyarorszagi ipar, s kilonosen a kézmldvesipar helyzete torténelmi
okokbdl kiilonboz6 kilfoldi mesterek munkdjara tdmaszkodott. Matyas kirdly italiai mestereket
fogadott fel és hozatott az udvaraba, igy nemcsak az italiai mlveltség, hanem a mdiizlés is az 6
tevékenységikhoz kothetd részben. A torok hddoltsag idején az orszag népessége drasztikusan
lecsokkent, s a hidny pdtlasara évtizedeken keresztiil betelepitési folyamatok zajlottak. Ebben az
id6ben nagyon kedvezd feltételekkel érkezhettek nagy szamban kézmdlvesek az akkori
Magyarorszagra. (Toth, 2006)

A kézml(ivesek céhekbe tomoriilve alakitottak ki nemcsak az érdekvédelmi szervezetiiket,
hanem a szakma elsajatitdsanak kozegét is. A tanonc-legény-mester rétegzédés kialakult és szigoru
koévetelmények mentén valhatott inasbdl legény, legényb6l mester. A szakmahoz tartozé minden
tudast a mdhelyekben sajatitottdk el a tanoncok, gyakran nagyon alacsony foku altaldnos képzés
mellett (igen magas szamban voltak az irastudatlanok). A szakmai ismeretek nem voltak
strukturdlva, elméleti vagy gyakorlati targyakra bontva.

Magyarorszagon a piarista rend — amely a gimnaziumi rajzoktatdst is magara vallalta —
mozditotta el6 a szakmai rajzoktatast. Mar a 17. szazadtdl kezdve az ipari rajzoktatdst kilfoldi
tanulmanyutakon sajatitjdk el, majd adjak tovabb ismereteiket itthon, els6sorban acsoknak,
kémdveseknek és kéfaragdknak. A pesti és szegedi rendhdzak levéltaraban a mai napig 6riznek
ebbdl az id6bél szarmazd rajzokat. (Szterényi, 1897; Boddczky 2003a; Karpati, 2011)

A 18. szazad elején Eurdpa-szerte megindult az iparosok képzésének intézményesitése.
Németorszagbdl kiindulva Itdlidban és Franciaorszdgban is elkezd6dott az intézményesitett oktatas.
Természetesen Ausztria és Magyarorszag sem maradhatott ki ebbdl a folyamatbdl. Az oktatasi
strukturdban az ipari rajzoktatds, mint kilon egység mindenhol létrejon, s ennek megfelelGen
hazankban is kilon iskolatipust teremt. (Szterényi, 1897) Az erre irdnyulo kisérletek jéval a Ratio
kiadasa el6tt megindultak. ,A pesti Epitémesterek Céhének 1695-bél vald kivdltsdglevele alapjdn a
céh mdr szabdlyzatfélét dolgozott ki az oktatdsrodl és a rajzoktatdsrdl, 1726-ban pedig tandcskozdst

folytat a rajzoktatds sziikségességérdl.” (Marx, 1955. 0.n.)

1.2.2. Az els6t6l a masodik Ratio Educationisig (1777-1806)

»A kbzoktatdsiigy dllami ujidszervezése elsésorban a XVIII. szdzad nagy pedagdgiai
lelkesedésének készonhetd, mely rendiiletleniil hisz a nevelés hatalmdban. NAGY FRIGYES-nek és
KATALIN cdrnének felvildgosodott abszolutizmusa éppugy az dllamilag jol szervezett nevelés utjdn
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akar szert tenni engedelmes és hasznos alattvalékra, mint MARIA TEREZIA-é vagy Il. JOZSEFé. A
jezsuita rendnek 1773-ban tértént feloszlatdsa kiilébnésen sziikségessé tette a tanligy orszdgos, az
dllamra hdruld rendezését. gy jelenik meg 1777-ben a magyar kézoktatdsiigynek elsé dtfogd, kirdlyi
rendelettel kibocsdtott kddexe: A nevelésnek és az egész kbzoktatdsiigynek rendje, Magyarorszdgon
és kapcsolt tartomdnyaiban” (Kornis, 1927. 8.0.) a Ratio Educationis.?

1777-ben az akkor 7,5-8 millié lakost szamldlé Magyarorszagon 14 mesterember, 12 ezer
segéd és 5 ezer tanonc dolgozott. Ez az 6sszlakossag minddssze fél szazalékat tette ki. (Vig, 1932)
Maria Terézia , (b)irodalomalkotd tervében a termeld és értékesité rendnek nagy szerepet szant s a
munka, a hasznos foglalkozds megbecsiilésével éntudatot akart e rendbe énteni. Nagyon vildgosan
ldtta birodalma gazdasdgi alapfeltételeit s a tanligy dtszervezésének kérdésében sokkal inkdbb
gondolt e két nemzettarto pillérre, mint az XVIII. szdzadi nevelésiigyiink monogrdfidibdl latszik.”
(Veszelka, 1938. 118. o.)

A Ratio Educationis hatdsara alapult meg a Budai Rajzolé Oskola, korabeli latin nevén a

5

Schola Graphidis Budensis. * - ° Iskoldnk alapitdsanak 175. évforduldjara irt tanulményok
bevezet6jében, Marx Istvan olvasataban Maria Terézia stratégidja, miszerint a kézmdvesipar
oktatdsat erdsiti hazankban ,a gyarmatosito politika szolgdlataba dllitotta”. (Marx, 1955. o.n.)
Felhivja a figyelmlinket arra, hogy Magyarorszagon csak a mez6gazdasag fejl6dését tamogatta
intézkedéseivel, mikdzben Ausztridban az iparfejlesztés iranyaba tett |1épéseket. A kézmdlvesipart
nem tekintette konkurencidnak, igy az Magyarorszagon virdgzdsnak indulhatott. ,,Ez a magyardzata
annak, hogy a rajziskoldknak, igy a budai rajziskoldnak is a helyi jellegii kézmdiipar oktatdsdra kellett
korldtozddnia. Kémlivesek, kdéfaragdk, asztalosok, Ilakatosok, bddogosok, aranymiivesek,
diszitészobrdszok, zsindrkésziték, kékfesték, kocsigydrtok stb. szakrajzi képzésével és
tovdbbképzésével foglalkozhatott, (...). Az iskola ennek kbvetkeztében kezdettdl fogva kézmdiipari,
»mives« jellegli volt, mint ezt legrégebbrél fennmaradt rajzai is bizonyitjdk, s igy az a tény, hogy
késébb mindinkdbb miivésziiranyba fejlédétt, szerves folytatdsa volt kezdeteinek.”(Marx, 1955. 0.n.)

A népiskolakban alkalmazni kell a szépirdst tanitd tanar mellett rajztanitdkat is, akik érdira
a didkok csak vadlogatva mehettek. Ugyanakkor azok a jel6ltek, akik tanitokka szerettek volna valni,
mind kotelez6en kellett, hogy rajzot tanuljanak, és azok el6nybe keriltek, akik jeleskedtek e
targyban. Ez még nem a szakoktatashoz kotott rajzoktatdst hatarozza meg, ugyanakkor a rajz

hasznossdgat igazolja. Tehat népiskoldkban lehet rendkiviili éraként tanitani a rajzot. Itt viszont el

3 a rendelet teljes neve: Ratio Educationis totiusque Rei Literariae per regnum Hungdriae et Provincias eidem adnexas.
Tomus. I. Vindobonae. MDCCLXXVII.

4 Egyes forrasok 1770-re teszik az alapitds évszamat (Szterényi 1897), mas szerz§ 1773-ra keltezi az alapitas évét (Kornis
1927). Az alapito okiraton azonban vilagosan olvashatd a rendelet utani datum, 1778. aprilisa

5 egyes forrasok szerint Schuola Graphidis Budensis
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kell valasztanunk az dltaldanos mliveltséget add képzést és a szakma oktatasat, hiszen a
tovabbiakban kizdrélag a szakoktatdshoz sziikséges rajzoktatdsrdl lesz szd, noha a mddszertan
valdszintileg sok hasonldsagot mutat mindkét tertleten. (Firml, 1913)

,Az 1777. évi Ratio Educationis elbirta, hogy a vdrosi anyanyelvi iskoldkban »egyesek«-nek
oktatni kell »... a geometria és fizika alaptételeit, valamint az alakrajzot és mindazokat a
készségeket, amelyek...« a kézmiiveseknek, iparosoknak sziikséges.” (Toth, 1994. 275.0.)

Tanulsagos idézni a Ratio Educationis forditasat, mely bar az akadémiai szint{ oktatasban
bevezetend6 rajzoktatdsrél szol, mégis beszédes azzal kapcsolatban, hogy a kor hogyan
gondolkodott a rajz oktatds szerepérdl: , Féldsleges volna itt felsorolni azt a hasznot, mely a rajz-
mlivészetbdl, mindenféle tervrajzoldsbdl a kézéletre kiilénféle kériil mények kézott hdrandani
szokott és hosszasan bizonyitani, mily sziikséges, mily hasznos arrdl gondoskodni, hogy az orszdg
elsérend(i népiskoldiban, amelyek oly varosokban dllanak fénn, ahol akadémia is van elhelyezve, a
tervrajzban* kivaléan jdratos tanito neveztessék ki. Ez az dllami dijazdson kiviil magdndijazdsban is
részesiilhet a tanuldktdl. Bizonj'ara mindenki beldtja, hogy jelentékeny kdrdra volna az dllamnak és
az dltaldnos dhajtdsnak, ha a tehetséges és erre ratermett ifjak megfosztatndnak azoktdl a
segédeszkézoktdl, melyekkel ezen hasznos és szép mivészetben magukat gyakorolni és
tokéletesiteni tudjak.” (Firml, 1913. 164.0.)

A Ratio Educationis I. részének Ill. fejezet 50. §-a rendeli el, hogy rajz tanfolyamot kell
szervezni azok mellé a nemzeti iskolak (népiskolak) mellé, ahol az iparos tanuldk szama magas
(késGbb ezt legalabb 6tven f6ben allapitottak meg). A targy tanitasara rajzoldmestereket kell
kinevezni (praeceptor graphidis), illetve a német 0rokos tartomanyok iskoldiban hasonlo
munkakorben alkalmazott tanaroknak megfelel§ végzettségliek keresendGk az Uj pozicidkra. (Marx,
1955)

Annak ellenére, hogy az els6 Ratio még nem tette kotelez6vé az oktatdst, magat a
strukturat kialakitotta, melyhez majd Il. Jézsef rendelete kiegészitésként tudott szolgalni. A
rajziskoldk alapitdsa megkezd6dott orszagszerte, melyek a 19. szazadig meghatdrozokka valtak, s
ezzel egyiitt a (kézm(iparos) szakma oktatasanak egyediili intézményesiilt formajat képezték. (Afra,
1939) A Ratio Educationisra hivatkozva 1780-ban mar 9 varosban 22 szakmat tanulé inasnak tették
kotelez6vé a rajztanulast.

1776-ban Pozsonyban a rajziskola allitasa mar meg is el6zi a Ratio Educationist. 1778-ban
Székesfehérvaron és Kolozsvdron is elkezd6dik a rajzoktatds. (Toth, 2006) 1779-ben nyitja meg

kapuit a gy6ri nemzeti rajziskola, mely a budai mellett a leghiresebb intézmény, s melynek 1786-t4l
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a nyelvész Révai Miklos a rajztanara. (Szterényi, 1897) A kovetkez6 években Nagyvaradon,

Sopronban, Kassdn és Pesten is sorra nyilnak a rajziskolak.®
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3. kép: A Budai Rajzold Oskola 1778. aprilis 2-an kelt alapito levele

»A vasdrnapi iskoldk létesitése az elsé megnyilatkozdsa annak, hogy a szorosan vett
iskoldztatds kérén kiviil a6 fiatalsdg tanitdsdrdl valé gondoskoddsnak sziikségét madr akkor érezték,
amikor a virdgzdsukban levé céhek tevékenységiik java részét az ipar gyakorldsanak ellenbrzésére,
tagjaik érdekeinek megvédésére és a tanoncnépség miihelyi kiképzésének szabdlyozdsdra
forditottdk. A vasdrnapi iskoldkat kévették a kiilbnb6zd rajz- és matematikai iskoldk, mindegyik
azzal a rendeltetéssel, hogy a miihelyekben dolgozd iparos ifjusdg a szadmtan, mértan, természettan
és rajzbol heti néhdny draban oktatdsban részesiiljén. A kezdeményezések vildgszerte szorvdnyosak
voltak és csak lassu litemben fejl6dhettek, mert ez iskoldk kialakulhatdsdnak alapjdat képezé
népoktatds abban az idében még nem épiilt ki.” (Kornis, 1927. 367. 0.)

A kézmliparosok oktatasanak akkor lett igazdn jelent6sége, amikor a céheket kezdték

felvaltani a manufakturak (késébb az ipari tomegtermelés), s a kézmlives szakmak csak akkor tudtak

6 Koves Szilvia harom hullamba sorolja a rajziskolak alapitdsat. 1. hulldm: Pozsony (1775), Nagyvarad (1777), Buda (1778),
Sopron (1778), Kassa (1781), Zagrab (1781), Nagykaroly (1780-as évek eleje), Pécs (1786), Temesvar (1786), Gyér (1787),
Kérmocbanya (1787), Székesfehérvar (1788). 2. hulldam: Pest (1793, 1788-ban alapitott magdniskolabdl), Fiume,
Selmecbanya, KGszeg (1796 k.), Szeged (1799), Keszthely (1799-1800). 3.hullam: Debrecen (1813). (Koves, 2009. 31-32.0.)
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versenyképesek maradni, ha termékeik a stilusismeretet, aranyérzéket, stb. mutatjdk magukon.
Ugyanekkor er6sodott meg a polgdrsag, ami felvevd piacdt jelentette ezeknek a targyaknak. A céhes

rendszer felszdmoldsara azonban még sokat kellett varni. (Marx, 1955)

Buda Pest
azintézmény néwvdltozatai azintézmény névvdltozatai iskola tipus

1788 o et e s rajiskola
1793 Kén.Stadtische Zeichenschule zu Pest rajziskola
1869 Pest Varosi Kézponti Férajztanoda férajztanoda
1887 févarosi kbzségi iparrajziskola iparrajziskola
1891 f6- és székvarosi kbzségi iparrajziskola iparrajziskola
1893 székes févarosi kbzségi iparrajziskola iparrajziskola
1902 székesfévarosi kdzségi iparrajziskola iparrajziskola
1932 Budapest székesfévéros kdzségi Iparrajziskoldja és Ipari Szakiskoldi iparrajziskola és ipari szakiskolak
1937 Budapest székesfévarosi kdzségi Iparrajziskola iparrajziskola
1946 Szépmives Liceum mipari kozépiskola
1950 Allami Mvészeti Gimnazium gimnazium/miivészeti kdzépiskola
1951 Képz6- és Iparmivészeti Gimnazium gimnazium/m{ivészeti kdzépiskola
1967 Képz6- és Iparmivészeti Szakkdzépiskola szakkozépiskola

Képz6- és Iparmivészeti Szakgimnazium és Kollégium, . L.
2016 a Magyar Képz6m(ivészeti Egyetem Gyakorldiskoldja szakgimnazium

1. sz. tablazat: az intézmény névvaltozatai

Il. J6zsef 1783. évi rendelete és a bécsi akadémia felligyelete

Amit a Ratio Educationis megalapozott, azt Maria Terézia fia, és a trédnon is utdda, Il. Jézsef 1783-
ban megerdsitette. 1. Jozsef kovette anyja abszolutisztikus uralkoddéi gyakorlatat a felvildgosult
abszolutizmus jegyében, miszerint rendeletekkel kormanyzott. Magyarorszagon nem koronaztatta
magat kirallya, orszagunk alkotmanyat uralkodasa alatt feliilirta, s a rendeleteinek bevezetéséhez
az orszag adminisztraciojat is teljesen atszervezte. 10 éves uralkodasa alatt 6000 rendeletet alkotott
meg, melyek bevezetése és a rendelkezések betartatdsa mar csak a mennyiségiik miatt is szinte
képtelenség volt. (szerz6 nélkil, 2006) Mindezek ellenére a szakoktatds teriiletén az 1783-ban
kiadott rendelete’ kizel szaz évig meghatarozta a szakmai rajz tanitdsanak szemléletét — még akkor
is, ami utan formalisan visszavonta haldlos agyan az 6sszes rendelkezését.

Ennek a jogszabdlynak a hatasara jottek létre a nemzeti rajziskolak, melyek kett8s célt

szolgaltak: egyrészt hétkdznaponként az ipari palydra késziil6k gyakorlati oktatasat szolgaltak

7 Wie die Zeichenklassen der Normalschulen in den k.k. Staaten beschaffen seyn, in Ordnung erhalten, und wie daselbst
die Schiler zu Erreichung der Absicht dieser Klassen unterwiesen werden sollen. Wien, im Verlagsgewdlbe der deutschen

Schulanstalt bei St. Anna in der Johannisgasse, 1783
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(népiskolai és ritkdbban gimnaziumi tanuldk latogattdk), masrészt a még mindig a céhes
rendszerben torténd iparosképzést egészitette ki a rajzoktatdssal, mely ett6l kezdve kotelez6vé valt.
(Szterényi, 1897) Az iparostanoncok vasarnaponként latogattak ezeket az intézményeket. Bizonyos
szakmat tanulé inasok (11-12 éves kortdl szakmatél figgben 3-6 évig) és az inas éveket maguk
mogott hagyd segéd(legények) (tovabbi 2 év) szamara a volt legalabb egy évig a rajzorak latogatasa
kotelezé.

1. J6zsef rendeletében a rajzoktatdst nemcsak az iparosoknak irta el6 kotelez6en, hanem a
mUiszaki palydra készll6k szamara is bevezette az oktatdst ez elemi iskola negyedik osztalydba. A
kettOs célt szolgdld rajzoktatas szamara kozos ,vezérkonyv”-ként szolgdl a rendelet, mely rogziti a
tanitas céljat, a tananyagot, tobb izben érinti a mddszertant, illetve a szakmai felligyeletet is kijeloli.
Ett6l kezdve beszélhetiink az iparosok tankotelezettségér6l. Mint minden rendelet, a rajz
tanitasanak id6keretét is kijelolte: ,,7. §. A rajztanuldkrdl s a rajzolds idejérél. Némely elemi
iskolaban mdr eddig is részesliltek a mlivészek és iparosok tanonczai vasdrnaponkint rajzoktatdsban,
Ohajtandd, hogy e gyakorlat minél dltaldnosabb legyen s hogy a tanonczoknak is, kik hétkézben el
vannak foglalva, megadassék az alkalom a rajztanuldsra.” (Szterényi, 1897. 26.0.)

A rendelet elképeszt6 részletességgel irja el a rajziskoldk kivanatos miikodését. A szakmai
feligyelet kérdése utan még a didkok motivaldsahoz alkalmazandd pedagdgiai eszkdzoket is rogziti:
,9. §. A tanuldk munkaeredményének feltiintetése. A vizsgdlaton s azutdn az iskola comissionak,
véqglil pedig az udvari iskola-comissionak terjesztetnek be. A mennyiben a két fels6bb folyam
tanitvdnyai mdr nagyobb rajzokat készitenek, ez okbdl kiilénésen a vizsgdlati rajzokhoz nagyobb
méretl papirt haszndlhatnak. A felkiildétt rajzok végre visszaérkeznek s ekkor minden folyambdl a
legjobbak kivdlasztatvdn, a rajziskoldban keret ald nyilvdnos szemlére kitétetnek s egy tanfolyam
lejdrata utdn a tanuldknak visszaadatnak, hogy ismét mdsoknak adjanak helyet. A vizsgdlatok
alkalmdval szokdsban van, hogy a legjobb tanuldk neveit felolvassdk; fel kell sorolni a jo rajzoldkat
is s kiilbnésen azokat, kiknek rajzai nyilvdnos szemlére kitéteitek. A mely iskola dijalappal
rendelkezik, ott abbdl a rajzolé tanuldk is dijakban részesitendék” (Szterényi, 1897. 28.0.)

Az 1783-as rendelet bevezetése nem volt zokkenémentes, igy 1786-ban a helytartdtanacs
a rendeletre hivatkozva, annak tartalmat megerdésitve elrendeli, hogy csak azok kezdhetik meg az
iparaguk gyakorlasat (lehetnek segédekké), akik be tudjdk mutatni a rajziskoldban szerzett
bizonyitvanyukat, melyet legalabb egy évnyi lUnnep- és vasarnapokon folytatott tanulds utan
szereztek meg. (Szterényi, 1897)

A szakmai felligyeletrél a gydri rajziskola mikddése alapjan kovetkeztethetiink, hiszen

ebben a tekintetben a két intézmény azonos volt, a gy6ri esetében azonban sokkal tébb adat all
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rendelkezésiinkre.® Innen tudhatd, hogy a rajziskoldk kozvetlenil Ofelsége rendelkezése alatt
alltak, nemcsak szervezeti, hanem felligyeleti értelemben is. A szakmai felligyeletet a bécsi
mivészeti akadémia jelentette, ahova a rajzokat minden év végén megbirdlas végett fel kellett
kildeni. Ez 1788-ban valtozott meg, amikor egy marcius 27-én kelt rendelettel a Bécsben székeld
magyar udvari kancellaria feligyelete ald vontak a rajziskolak miikodését. (Szterényi, 1897) Annak
ellenére, hogy hivatalosan bar a magyar udvari kancellaridhoz tartozott a felligyelet, a kancellaria

tovabbra is az akadémidra kildte az év végi rajzokat, s az kildte meg a szakmai biralatot.

I. Ferenc rendeletei (1792-1835)

II. Jozsef haldlos dgyan visszavonta rendeleteit és ez alél nem jelentett kivételt az oktatasra
vonatkozdk sem. Ennek kdszénhetd, hogy az iskolak elnéptelenedtek, s az iparosoktatas kezdeti
lendiilete aldbbhagyott. |. Ferenc uralkodasa kezdetén azonban hamar felismerte, hogy
rendeletekkel sziikséges Ujra szabalyozni az oktatasiigyet, s kifejezetten az iparostanoncok képzését,
igy 1795-ben két szigoru intézkedéssel erésitette meg a széthulld félben Iévé iparosoktatast. (Afra,
1939) Az intézkedés megerdsitette, hogy addig nem lehet tanoncbdl inas, amig nem bizonyitotta,
hogy legalabb egy évig nem latogatott (sikeresen) egy rajziskolat. Szintén |. Ferenc rendeletéhez
kothetd az a felismerés, hogy azok az iparostanoncok, akik nem tudnak irni és olvasni®, a rajzolasban
sem tudnak megfelelGképpen tanulni — igy szdmukra az ismétld iskoldk (ma felzarkoztatdonak
mondanank) létesiltek.

1791-ben egy rendeletet foglalja 0Ossze a bécsi akadémidhoz felkildott rajzokkal
kapcsolatos kifogdsokat és a helyes irdnyelveket. Ebbdl is latszik, hogy milyen kozvetlenil
gyakorolta a felligyeletet Bécs, még akkor is, amikor hivatalosan 1788-ban a kiraly megsziintette a
bécsi rajzakadémia felligyeleti jogat a budai rajziskola f6l6tt, s ehelyett a varos politikai hatésaganak
tartozott beszamolasi kotelezettséggel. (Marx, 1955)

Az els6 évtizedben felkiildott rajzokkal kapcsolatban fogalmazddik meg az kritika, hogy
olyan targyu rajzok késziilnek, amelyek nem tartoznak a kézmdipar targykorébe, és még
valdszinlibb, hogy ezek oktatdasahoz a rajztanarok sem képzettek (pl.: szokékutak, palotak, er6dok
és gépek tervrajzai). A budai kancelldria (s rajta keresztiil a bécsi akadémia) tovabbra is ragaszkodik
az 1783-ban megfogalmazott célokhoz: az épitSipari szakmak alapképzéséhez, a geometriai sikok

és testek rajzolasahoz, s a rajzolhaté targyak listdjan az aldbbiak szerepelnek még: ,,0szlopok és

8 A GyGri iskola 1852-ben atalakul redliskolava, igy rajziskolai funkcidja lassan megsziinik, tehat a Budai Rajzold Oskolaval
parhuzamos intézménytorténet ezen a ponton kettévalik.

9 Meglehet6sen magas szamban voltak analfabétak az iparostanoncok, hiszen nagytobbségiik szegény csaladok
gyermekei voltak. (Afra, 1939)
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boltivek egyszerl falusi templomok, plébdnia-és iskolaépliletek, tartomdnyi varosokban megfelelé
urasdgi és polgadri hdzak, kiilénbéz6 gazdasdgi épliletek, ugymint majorsdgok, magtdrak,
paraszthdzak, kocsmaépliletek, istallok, mihelyek, azutdn kiilénb6z6, az épitészet és mds, a
kézénséges életben hasznos és sziikséges mesterségrajzok (Profession Zeichnungen) szamdra
szolgdlé mintdk; dekordcio-mintdk festbk, szobrdszok, asztalosok, lakatosok, fazekasok, k6faragdk,
rézénték, eziistmiivesek részére, kiilbnbdzé antik ékitmények, virdgok, amelyeket sokoldaluan lehet
félhaszndlni stb.stb.” (Marx, 1955. o0.n.) A Helytarto Tanacs Ulésének hatarozatabdl tudhatd, hogy
nem mulasztottak el megjegyezni, hogy az, aki eltér a fent nevezett elvektél, azok ,fels6bb
blintetés”-re szamithatnak. (Marx, 1955) A rajz oktatasanak célja, az iskola szervezete tehat nem
valtozott, de azt megfigyelhetjik az els6 két évtized sordn, hogyan prébalnak érvényt szerezni a
rendeleteknek.

1795-ben a Helytartd Tandcs elrendelte, hogy az épitészeti igazgatdsag felé tartozzon a
rajztanar munkajaval elszdmolni, s immaron félévenként. (Szterényi, 1897) A 19. szadzad elejére
kialakul a Budai Rajzold Oskola kézponti szerepe, az Ujabb és Ujabb alapitasu rajziskolak (Debrecen,
Szeged, L6cse, Késmark, Kbrmdcbanya, Nyitra, Eger) ide kiildték biralatra a didkok munkait. (Toth,
1994) Szintén az 1795-6s évtdl mar csak olyan inasokat lehet szerzGdtetni a céhekhez, akik a négy
elemi iskolat elvégezték, és legaldabb egyéves rajziskolai képzésben nem részesiilt (azokban a
kozségekben, ahol voltak ilyen intézetek). (Halkovics, 1999)

18. szazad végétsl nemcsak az iparostanonc oktatas bontakozik ki, hanem a fels6foku
képzésnek megfeleld intézmények rendszere is, melyek koziil az Institutum Georgicum, a Il. Jézsef

altal alapitott mérnokképzd intézet az els6k kdzott szerepel.

1806: Il. Ratio Educationis

A 1l. Ratio Educationis!® Gjra gondolta és Ujra strukturdlta Mdria Terézia oktatasiigyi orokségét.
Ujbdl elrendelte az iparostanoncok kdtelezd vasarnapi rajziskolai latogatdsat, illetve a varosi iskolak
tanmenteibe beillesztett kézmdlves- és kereskedelmi szakmai ismeretek oktatasat. (Kornis, 1927) A
kozépiskoldkba bevezetett rajzoktatast azonban megsziintette (rendkivili targyként tanulhattak
tovabb), amikkel parhuzamosan rajziskoldk (schola graphidis) megszervezését irta el ott, ahol
liceumok és kiralyi akadémiak is mikodnek. Tovabbra is a kézmUipar szakmai alapozasat hataroztak
meg célként, azonban az itt végzett didkok esetenként az elemi iskolakban vallaltak rajztandri allast,
ahol ,,a rajzoktatds geometrikus jellegli volt és még nem jelentette az esztétikai nevelést.” (Kornis,
1927.34.0.) Az |. Ferenc altal kiadott rendelet 1806-1849-ig érvényben marad és rogziti a 19. szdzad

elsé felére a szdzad eleji konzervativ pedagdgiai szemléletet.

10 Ratio Educationis Publicae totiusque rei literariae per Regnum Hungariaé et Provincias eidem adnexas. Budae 1806.
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A rendelet torténeti jelent6ségét az adja, hogy amig az els6 Ratio az oktatas szerkezetét
hatdrozza meg, Il. Jozsef 1783-as rendelete pedig kotelez6vé teszi és megadja mellé az elsé
vezérkonyvet is; . Ferenc masodik Ratio Educationisa a végrehajthatd, és mivel majdnem egy fél
évszdazadig érvényben is marad, a szakma- és kdzoktatds szervezését meghatdrozza.

Dunka Sandor hivta fel a figyelmemet a debreceni (ipar)rajzoktatads torténetének
Osszefoglaléjaban Beregszdszi Palra, aki kivald mérnokként lelkiismeretes tanara volt a varosnak
negyven éven keresztiil. A 19. szazad els6 felében m(ikod6 pedagdgus ugyanazzal a problémaval
szembeslilt, mint kortarsai: sem a mesterek, sem az inasok nem mutattak tul nagy érdeklédést a
rajziskoldk irdnt, s6t, a mesterek valdszinlileg szakmai féltékenységhdél sem tdmogattdk inasaikat,
akiket inkdbb vasdrnapokon vagy hazimunkdra fogtak, vagy elkiildtek mds vérosokba.! A rajz
tanulasa elé az is akadalyt gorditett, hogy az inasok szegény csalddbdl érkezvén sokszor analfabétdk
voltak. Az irds olvasas képesége pedig szorosan Osszefligg a rajzoldsban elérhet6 elémenetellel,
olyannyira, hogy a 19. szazad elején a rajzora feladatanak lattak a szépiras gyakoroltatasat is.

1823-ban kibévitett formaban jelenik meg Ujra a debreceni rajzprofesszor munkaja,
melyben arra is ravilagit, hogy kiléndsen veszélyesnek tartja az alakrajzot (a tdjképekkel egyiitt),
mivel ezek gyakoroltatdsa sikertelenségre van itélve, s mely ezaltal kedvét szeghetné a tanuléknak.
Hatdrozottan kijelenti, hogy nem m(ivészképzést folytat, hanem a szabadkézi rajznak az iparosok
gyakorlati hasznara valo szeleltét oktatja. (Dunka, 2001)

»Az 1818-ban s kiilbndsen az 1826-ban megjelent helytartétandcsi mddszeres vezérkényv
korszer(ibb utasitdsokat ad az 1783-asndl s hangsulyozza, hogy a tanitds nem meriilién ki csak
abban, hogy a mintalapok egyszert, gépies utdnzdsahoz adjon utasitdsokat, hanem kiilénésen a
meértanban és épitészeti rajzban a sziikséges elGismeretek kdzlésére is forditsanak kivdlé gondot.”

(M. Kiss, 1955 o.n.)

1.2.3. Areformkortdl a kiegyezésig

Szterényi Zsigmond iparoktatdstorténeti 6sszefoglaldjaban azt allapitja meg, hogy a 19.
szazad elsé évtizedei a masodik Ratio kiaddsa utan meglehet&sen eseményteleniil folytak.

Az 1830-as évekre a Budai Rajzold Oskola kivaldsaga mar széles korben elterjedt. Kivételes
szakmai elismerésnek szamitott, ha ennek az intézménynek az élére neveztek ki valakit rajztandrnak.

Az iskola elsé évtizedeiben is tobb m(ivészt inditott el a palydjan (id. Markd Karoly, Ferenczy Istvan,

11 A szakmaféltés, az fiatal tanoncok szabadsagvdgya mellett az is hatraltatta az iskolak latogatasat, hogy a képzés
tandijhoz volt kotve, s a tanoncnak nem volt keresete, a szilei nem tudtak fizetni, a mestere pedig nem akart ennyit
kélteni tanoncara. (Afra, 1939)
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Kovacs Mihaly) s tobb feljegyzés, illetve az archivumban taldlhaté rajzok is igazoljak, hogy az
iskoldaban a mUvészképzés szemlélete is fel-felbukkant. Ugyanebben az id6szakban azonban
kialakulnak a magdan rajziskolak, amelyek a szakoktatds és az akadémidk kozott helyezkedtek el
tananyag tekintetében, a mai rendszert figyelembe véve egyetemi elGkészit6knek kellene
tekintenlink esetek. A Budai Rajzolé Oskola tandra, Landau Lénard is nyitott maganiskolat, az
alakrajz oktatas és a szobraszat szamara.

Areformkor idejére a nemzeti ipar jelent6sége megnétt, ennek koszonhetben a szakoktatds
kérdése is ismét elGtérbe kerilt. 1841-ben létrejon az Iparegyesiilet (Iparegylet). A Kossuth Lajos
szerkesztette alapszabdly hangsulyozza az ismeretterjesztést, kiilondsen a ,mdiparos néposztaly”
szamadra. Ezt valdsitottak meg az iparmdkiallitasok. 1842-ben nyilt meg az els6, 1843-ban a masodik,
majd 1846-ban a harmadik. A kialliték szama négy év alatt 516-ra, kétszeresére nétt. (M. Kiss, 1955)
Az Iparegyesiilet 1846-ban, majd 1847-ben ismét megszervezi a pesti rajzkiallitdst, melyet a
koévetkez6 évben orszdgos méret(ivé akart kiterjeszteni, azonban a forradalom és szabadsagharc
ennek Utjat llta. (Afra, 1939) A tarlat célja a mddszertan kiallitasa is volt, mint ahogyan az oktatasi
célu kiallitdsok nagy tobbségében a tanmenetek kiallitdsa is bevett gyakorlat volt. ,Az iparegyesiilet
czélja volt az oktatds terén is el6bbre vinni ipari érdekeinket, ennek elérésére pedig gondoskodni a
mester-inasok megfelel tanitdsarol.” (Szterényi, 1897. 84.0.) Ennek hatdsara létrejonnek az elsé

mester-inas iskolak.
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rajzolé-inzetek- iskoldk- és a’ kézmdives-czéhek valdnak egyediili eszk6z6k. Hogy rajzold iskoldk az
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érdeklett czélra alkalmas eszk6z6k, azt tagadni nem lehet; és annak, hogy ezen intézetek honunkban
mindeddig kevésb sikert sziiltek, mint azok dltal varni lehetne, egyediil ezen intézetek fogyatkozdsai
és még igen kis szamuk okozza.” (Joo, 1841. 112. o.) A cikk ezutan azt taglalja, hogy a céhek
megsziintetése sziikséges lenne, mely céhekbe vald szervezd6dés idején nagy el6re |épésnek
szamitott, de mostanra (1840-es évek) mar elavult formanak latszik, ezt egy 1798-as orszagos
kildottség is felismerte, és kizdrdlag azért marad fenn, mert a legények Ausztridba is
vandorolhatnak mesteréveik el6tt, s igy kbnnyebb az atjards. Ehhez képest a céhek felszamolasara

még harminc évet kell vérni. 1844-ban kidolgozzak az inasiskoldk tervét?!?

, melyre a céhek
felszdmoldsanak el6zményeként tekinthetlink. A képzés strukturajaban a rajzoktatas szerepe nem
valtozott, ugyanugy vasarnapi elfoglaltsagot jelentett az iparostanoncoknak. (Sanda, 2014)

,Az elsé felelés magyar kormdny féldm/(ivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi minisztere Klauzdl
Gadbor (1804-1866) 1848. junius 9-én kiadott rendelete értelmében mdodositotta a céhszabdlyokat.
Ennek értelmében a mesterek kételesek inasaikat vasdrnapi, ill. rajziskoldba jdratniuk azokban a
vdrosokban, ahol ilyen iskoldk Iéteznek. Az inasnak nemcsak remeket kellett készitenie, hanem arrdl
miiszaki rajzot is.” (Téth, 2006)

Ezt 1950-ben azzal egészitették ki, hogy a rajzérdk szdmat kett6ben hatdroztak meg. Klauzal
nem valtoztatott a kordbbi strukturdn, vagy az d6rak szaman, csak Ujra nyomatékositotta a
rajziskoldk kotelezd latogatdsat. A tovabbra is vasar- és (innepnapokon megszervezett képzés heti
négy 6rabdl allt kotelezéen, ebbdl a két rajz mellett a masik két érat dltalanos elméleti targyakra
kellett forditani. (Szterényi, 1897)

Az orszag kozéppontjava valé Pest-Buda és az itt 1évé két rajzoléd oskola kiemelkedd
szerepet jatszott a mivészképzésben, s Marastoni Jakab (Jacopo Marastoni), velencei festd altal
1846-ban feldllitott Els6 Magyar Festészeti Akadémidig a mlivészképzés legmagasabb szintjét
képezte Magyarorszagon. Maratsoni iskoldja 14 éven keresztil t6ltotte be a miivészeti akadémiak
hidnyat. A Pesti és Budai Rajzold Oskoldbol lett Székesfévarosi Iparrajziskola torténetében
megfigyelhetjik, hogy az intézmény évszdzados gyOkerei miatt nem kategorizdlhaté be a
magyarorszagi oktatdsi struktiraba és minden iparoktatds torténetet taglalé m kilon foglalkozik
az intézménnyel. A reformkor szellemiségének kdszonhets, hogy a mivészetet a m(ivel6désbe
becsatorndztak: oktatdsi intézményekkel, kidllitasokkal, és gyljteményekkel, mely utdbbibdl
alakulnak ki a millenniumra a ma is ismert muzeumaink. A nemzeti karakter keresését a

reformkorral parhuzamosan jelenlévé romantika erdsitette fel.

12 Erdekesség, hogy az iskola tandra, Schwartz J6zsef, aki Pest varos tanacsanak tagja is didkjaival egyiitt fogalmazza meg
a forradalom és szabadsagharc idején a céhek eltorlésének kdvetelését. A megvaldsitasra a szabadsagharc leverése utan
azonban még husz évet kell varni.
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A céhrendszer felszamolasanak igénye mar a 18. szazad végén megfogalmazddott. A 19. szdzadban,
kiilondsen a masodik felében a céhek monopolisztikus miikodése feltartéztatta az ipar dinamikus
fejl6dését. 1851-ben mar megtiltottak, hogy Ujabb céhek jhessenek létre, a legfontosabb iparok
(izését pedig hatdsagi engedély megszerzéséhez kototték. 1860-t6l az Uj iparrendtartds értelmében
még mindig m(ikodhettek tovabb a céhek, de mar ajanlast fogalmazott meg azzal kapcsolatban,
hogy alakuljanak at ipartarsulatokka. (Magyar Szabadalmi Hivatal, 1999)

Ezzel a folyamattal parhuzamosan a céhek miikodése egyre korilményesebbé valt, a
mesterré valasnak egyre nehezebben teljesithet6 feltételeket szabtak. Az egzisztencidjukat félté
mesterek valtozatos mddokon préobaltak visszatartani a legényeiket a fliggetlenedéstdl, illetve
minél tébb hasznot prébaltak a jelenlegi rendszer megsziintetése el6tt felhalmozni: csokkentették
a fizetéseket és jaranddsagokat, meghosszabbitottdk a munkaidét: a legényeket és inasaikat a
végletekig kihasznaltak. A mesterré valast egyre bonyolultabb és koltségesebb mesterremek

elkészitéséhez kototték.™ (Sanda, 2015)

1.3.1. Eotvos Jozsef és Trefort Agoston iparoktatasi térvényei

1868. évi XXXVIII. tc. Eotvos-féle néptorvény

A Kiegyezés utan az oktatasligy megreformaldsa volt az egyik legstirget6bb lgy ,,melybdl ki
kellett kiiszobolni a német szellemet, hogy helyet adjon annak az er6s magyar szellemnek, annak a
szildrd, megingathatatlan nemzeti irdnynak, mely ma egész oktatasligyliinket jellemzi. A
legstirg6sebb feladatok egyike volt: a népoktatdsi térvény megalkotdsa és ezzel szilard alap
megvetése, melyre bizton lehessen tovabb épiteni.” (Szterényi, 1897. 141.0.)

EGtvos Jozsef, aki kultuszminiszterként mar tapasztalatot szerzett az oktatasiigyben, 1867-
t6l Vallas és Kozoktatadsi Minisztérium vezetSjeként a kdzoktatds teljes megreformalasat tlizte ki

t.l4

céljaként, melyet a népoktatds ligyének rendezésével kezdett.”* A torvény el6szor rogzitette az

13 A képzG- és iparmlivészeti teriileten a jelenlegi oktatasi rendszer a kozépfoku szakképesités megszerzését u.n.
vizsgaremekhez vagy mesterremekhez koti. Az OKJ-s szakmak szakmai vizsgakovetelményeiben elGirt vizsgaremekek
elkészitésének gyakorlata, mely a tanulé korabbi tanulmanyainak Osszefoglalasat, technikai képességeinek
demonstraldsat kéri szamon, talan a céhes rendszer egyik legutolsé maradvanya.

14 Ekkoriban kizardlag valamelyik felekezet altal miikodtetett népiskolak léteztek, EGtvos ezt a haldzatot egésziti ki az
allami fenntartdsu kozségi népiskoldkkal ott, ahol eddig nem m(ikodott ilyen egyetlen egyhaz fenntartasaban sem.
(Pukanszky-Németh, 2001)
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altaldanos tankotelezettséget. (A maga koraban ez el6remutatd volt: Anglidban 1870-ben,
Olaszorszagban 1871-ben mondtak ki ugyanezt.) 1868-ban feltételezhetéen a gyermekek kb. 48%-
a jart iskolaba. (Pukanszky-Németh, 2001)

A népoktatdsi torvény alapitotta meg az elemi iskolakbdl a négy plusz két osztalyos elemi
népiskolat, és az ezekre épiil6 ismétlGiskolak rendszerét (ahova a gyerekek 12-15 évek korukig
voltak kotelesek jarni heti 2-5 draban), illetve a felsGbb népiskolat. Ahol a kézség fenn tudott tartani
ilyen jellegli intézetet, ott jottek létre a fidk szdmdra hat, a lanyok részére 4 éves képzést nyujtod
polgari iskolak, ahova négy éves polgari iskolai képzettséggel lehetett belépni. A polgari iskolakban
a hasznossag jegyében tanitottak a mértannal 6sszevonva a rajzot (elsGsorban geometriai rajzot).
A fels6bb népiskoldk id6vel megsziintek és atadtak a helyiket a polgari iskolaknak. (Pukanszky-
Németh, 2001)

Az iskoldk felallitdsdval parhuzamosan a tanerdk képzésére is gondolt E6tvos Jozsef: 20
tanitoképzd feldllitasat rendelte el orszagszerte. A lanyok szamadra is tanitoképzd intézetek jottek

|étre. A torvény szabdlyozta a felligyeleti szerveket és azok hataskoreit is.

Egyetemek, miiegyetem,

13-17 Felsfoku szakisolak 19-23
12 Kozépfoku szakiskoldk: 18
11 mez&gazd., ipari, keresked. 17

Taitoképz6,
10 Tovabbképzé iskola o onoxepss, . 16
, B} X L , kisdedovonbképz6 int. . L Reidliskola
9 Alséfoku szakiskolak: iparos- és Gimndazium Readlginazium , L. 15
. S A s PR e Lednykollégium
8 kereskedelmi tanoncisk. Onallé Lednygimnazium Lednyliceum L 14
. Lednygimnazium
7 gazd. népsik. 13
Polgariiskola
6 12
5 11
1-4 Elemi népiskola 7-10
tanév Kisdedovdintézetek 3-6 éves korig kor

2. sz. tablazat: 1868-t6l alakuld, 1891-re kialakult iskolarendszer

1872. évi VIII. Ipartorvény
Az ipar és szakmaoktatas alap és kozépfoka megoldatlan, és nagyon lassan differencidlodik. Az
1840-es években vesz el8szor lendiiletet az oktatdsi struktdra kialakuldsa, a muhelyekben
elsajatithatd gyakorlati ismeretek mellett az elméleti oktatas fontossagara Kossuth vilagit rd, s az
Ipartestiilet megalapitasaval meg is teszi az els6 komoly |épéseket az iparosok képzéséért. A
kialakulatlan intézményrendszert és a parhuzamosan létez6 iskolatipusokat az 1872. évi VIII.
ipartorvény rendezi.

A céheket az 1872-es ipartérvény szamolta fel végleg, igy hazdnkban is megindulhatott a
szabad versenyen alapuld iparfejl6dés. A inasok tanitdsaért immadron az ipartestiiletek és az 6nallé
kisiparosok feleltek. (Sanda, 2014) Létrejottek a harom évfolyamos tanonciskoldk, melyekben

vasarnaponként harom rajzéra volt elGirva. ,A Kiegyezés utdn kdzvetlen feliigyeleti joga a keriileti
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tanfeliigyelének és az elséfoku iparhatdésdgoknak, féfeliigyeleti joga pedig a vallds- és
kézoktatdsiigyi, valamint a féldmdivelés-, ipar- és kereskedelmi miniszternek a kezében volt.”
(Vincze, 1937. 68-69.) Hivatalosan 1872-t4l jott létre az iparostanonc kifejezés.

Az iparostanonc oktatas megszervezése azért is valik fontossa mert ebben az idészakban
figyelhetjik meg azt a folyamatot, hogy a csalddi gazdasagokbdl a gyerekmunka kikerdl, és ,,a vdrosi
tdrsadalom jellegzetes figurdjava vdlik a kisiparosok, kiskereskedék miihelyeiben és boltjaiban
szakmdt tanuld és segédmunkdt végzd, illetve e kistulajdonosok hdztartdsaban é16, azok hdztartdsi
munkamegosztdasaba beilleszked6 tanonc.” (Nagy, 2000. 79. o.) Az 1872-es torvény kotelezi az
iparosokat arra, hogy tanoncaikat heti 11 draban (este és vasarnapokon) iskolaba jarassak (alséfoku
szakiskolakba). A torvény 42 §-a kimondja, hogy a tanoncokat tanittatni kell, kilénésen akkor, ha
az iras, olvasas és szamtani ismereteik hidnyoznak — marpedig még a févarosi tanoncok is igen
alulképzettek voltak ezen a tertleten.

Az Orszdgos Tanonciskolai Szervezeti Szabalyzat 1877-ben jelent meg, mely minden tanonc
szamara kotelez6vé tette az iskola latogatast. Ez a dokumentum hosszu id6re meghatarozza a
tananyagot, hiszen az 1893-as szabdlyzat is alig valtoztat ezen. Ekkor alakulnak ki a két- és harom

éves tanfolyamok és a lemaradottabbak vagy kezd6k szdmdra megszervezett el6készits évfolyam.

1882. évi 23.439 V.K.M. sz. , Az iparostanuldk iskolai szervezete”
Az 1872-es Ipartorvény nem biztositott elég szigoru keretet az iparostanoncok oktatasanak, igy
Trefort Agoston, aki 1872-t8l volt hivatalban megerdsitette azt az 1882. évi 23.439 V.K.M. sz. az
Liparostanuldk iskolai szervezete” cim( szabdlyzattal. Ez a szervezet a szabadkézi és mértani rajzra
heti 3-3 orat ir el§, illetve ez a dokumentum hatdrozta azt is meg, hogy melyik targynak mi legyen
a tananyaga. Ez alapjan m(ikodik 1886-t6l a Székesfévarosi Iparrajziskola.

Az 1880-as években Trefort Agoston®® szamara nem allt rendelkezésre elegendd forras arra,
hogy kdzvetlenil az ipart tdmogassa, igy a modern humdnerd6forras szemléletét megelGlegezve a

iparos oktatasba vald befektetésként az oktatas eszkozallomdanyat fejlesztette.

Az 1884.évi XVILI. tc. az iparos oktatasrol
,(A)z 1884. évi ipartérvény alapjan bevezetett kételezé tanonciskoldk az alséfokon, a budapesti és

a kassai kézépipariskoldk pedig a fels6 fokon s a maguk irdnydban, az iparmdivészeti iskola és a

15 1872-1888-ig vallas- és kozoktatasligyi miniszter, 1876-1787-ig ideiglenes foldm(ivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi
minisztere
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”

székesfévdrosi iparrajziskola jelentékeny és sikeres lépéseket tettek a komoly iparosképzés utjdn.
(Vig, 1932. 265. 0.)

Az 1884-ben bevezetett torvények 4 évtizedre, 1924-ig meghatdroztak az
iparostanoncoktatdsunkat. A rajzoktatdsra vonatkozd rész nem sokat valtozott szaz év alatt, az
iparostanoncok szamara 10 hdnapon keresztil vasdrnaponként heti 2 6ra tanid6t irt eld.
Ugyanakkor az 1893-as évi Szervezet és Tantervi Utasitas!® (mai kerettanterveknek megfeleld
dokumentum) I-lll. évfolyamon 3-3-3 rajzot irt el6. Tovabba ugyanezen jogszabaly értelmében, a
népoktatasi torvény szellemiségéhez igazodva kotelessé valt minden kdzség, ahol tobb, mint 50
iparos tanuld volt kodzségi iparostanonc iskolat létesiteni. Bar lassu volt ez a folyamat, a
millenniumra mar minden kdzség megalapitotta az intézményeit. Az egyhazi és magan fenntartdsu
intézmények mellett egyre er6sebben jelent meg az allam. Halkovics tanulmanya sorolja fel a 19.
szdzad végi iparosoktatasi képzéseket, melyekben a nagyvallalatok altal kezdeményezett
tanfolyamok is szerepelnek:

,0z iparostanonc-képzés;
a kézmlivesiskoldk; az ipari szakiskoldk; a felsGipariskoldk; a néipariskoldk;
az iparmdvészeti oktatds, az ipari muzeum, az ipari tanfolyamok; és

a felséfoku ipari tudomdnyos képzés." (Halkovics, 1999. 261. o.)

LA tanfolyam tantervét és id6tartamdt a vallds- és kbzoktatdsiigyi miniszter a féldmivelés-, ipar- és
kereskedelemiigyi miniszterrel egyetértve dllapitotta meg. (...) A tanonciskoldk kézvetlen
feliigyeletét a keriileti tanfeliigyelé és az els6foku iparhatdsdg, a féfeliigyeletet pedig a vallds- és
kézoktatdsiigyi miniszter a féldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi miniszterrel egyiittesen
gyakorolta. (...) Az ipartérvény hatdsa mdr az elsé években is érezhetd volt. Az 1887/88. tanévben
a tanonciskoldk szama 261 volt, a tanonciskoldba jarok szama pedig megkézelitte az 50 ezret.
Hdrom évvel késébb, 1890/91-ben az iskoldk szdma 306-ra, a tanoncoké 58 779-re emelkedett.”
(Halkovics, 1999. 261. o.)

Trefort a Magyar Tudomdanyos Akadémia elndkeként tovabbra is elkotelezett hive volt a
magyar ipar fejlesztésének, melyet elnoki beszédében is megfogalmazott, mikor az iparm(ivészeti
alkotasok terjesztésének tervével remélte, hogy az iparosokat haladdsra serkentheti. Ennek
intézményi lenyomata, hogy Budapest F6varos reprezentacids feladataibdl rengeteget az
intézmény didkjai és néha oktatd is elvallaltak, s folyamatos a nemzetkozi kidllitdsokon vald

részvétel: ez a vilagkidllitdsok aranykora legalabbis az intézménytorténet szempontjabdl.

16 Kiadta a vallas- és kdzoktatdasligyi m. kir. minister a kereskedelemiigyi m, kir. ministerrel egyetértoleg 1893. augusztus
hé 81-én 35.564. sz. a.)
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1.3.2. 1886: A Budai és Pesti Rajzolo Oskola egyesitése

A Pesti Rajzolé Oskoldban 1870-es években tet6zott a didkok létszama, megkozelitSleg
1700-an voltak. Ezzel pdrhuzamosan a budai intézmény didkjai legfeljebb kétszdzan voltak. Pest és
Buda egyesitése kovetkeztében az oktatdsi intézmények dsszevondsa is ésszer( l1épésnek latszott.
Az atszervezés hosszu folyamat volt, el6sz6r 1878-t61 kezd6dGen a févaros a kerlleti rajziskolakat

alséfoku rajziskoldkka szervezte at, majd feléjiik a belvarosi intézetet felsé iparrajziskolaként

rendelte.
Azok szamdra, akik az alsé iparrajziskolat elvégezték. Amennyiben a beiratkozni kivané rendelkezik az
el6zetes ismeretekkel, akkor nem kotelezd az alsé iparrajziskola el6zetes elvégzése.
felsé felsé iparrajziskola iparszakmdinak csoportositasa:
13+ iparrajziskola 1. szabadkézrajzi
(Budapesten 1) 2. iparfestészeti

3. épitészet-m(iszaki
4. mintdzasi és szobraszati

harmadik osztaly
. Itt kezd&dik a szakosodas, eszerint kapnak rajzi feladatokat a tanitvanyok.
beiratkozas: 10-21 év kdzott . al.s? masodik osztaly
jellemz&en (l;zzr;amskola A szabadkézi rajz esetében ékitményeket rajzolnak, elsésorban a stilustantulmanyok készitése a cél. Az
pesten 5) 6nalldbb didkok a mar megtanult mintdk alapjan sajat kompoziciékat hozhatnak létre
elemi vagy elsé osztalyban szakmai alapozas, ami barmely szakma szamara hasznélhatd.

7-10 év 4 elemi

3.sz. tablazat: A févarosi Osszes iparrajziskoldk rovid vazlatos tuddsitvanya az 1880/1881-es tanévbdl — a tablazatban

|athato, hogyan éplilt egymasra az alsé és felsd iparrajziskolak évfolyamai

»Legnevezetesebb momentum volt red nézve az 1884. évi ipartérvény alapjdn szervezett
inas-iskoldk létesitése, illetéleg ebbdl az alkalombdl kifolydlag ezen intézet sorsdnak eldéntése, a
mikor a két érdekelt ministerium és a févdros, képviselbi részvételével szaktandcskozmdny folyt
1885-ben. Ez a tandcskozmdny volt ugyanis hivatva hatdrozni a févdrosi rajziskoldk sorsa félétt,
ennek feladata volt beilleszteni ezt az iskoldt a févdros tobbi iparoktatdsi szervezetébe. A
tandcskozmdny kimondvdn az addig fenndllott alsé-foku ipar-rajziskoldk megsziintetését, a fels6bb
rajziskola helyébe »Févdrosi k6zségi ipar-rajziskola« czimen a mai iskoldt Iétesitette (...).” (Szterényi,
1897. 572.0.) Ugyanekkor 1946-ig rogzilt az az allapot, hogy a Székesfévarosi lparrajziskola
kilondllé iskolatipust képezett, képesitést nem add, tovabbképzd intézményként miikodott.
(Szterényi, 1897) Az egyesitett intézmény tovabba ellatta ezentul a mesterek tovabbképzését is. Ezt
a célt szolgalta a nyilvanos rajz- és mintdzasi terem. Az iparostanoncok oktatdsat javarészt atvették
az iparostanonciskolak, a Székesf6varosi Iparrajziskola feladata pedig a mdvészi kézmdipar
fejlesztése maradt, mig a gyaripari szakképzés teljesen elvalt eddigre ett6l az iskolatipustdl. A
hosszu atszervezési folyamatot Vidéky Janos vezette.

Az 1887/1888-as évkonyv alapjan az intézmény az aldbbi mddon tagozédott be a

magyarorszagi iparos oktatasba:
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A févarosi iparrajziskola, mint tovabbképz intézmény, 3 célcsoportja:

iparos segédek és mesterek, akik nem tanultak még, de sziikségiik van a rajzolasra A tanterv szerint tanulhatnak,
3 éves tanfolyamon
iparos segédek és mesterek, akik mar el6képzettséggel birnak, B tanterv, szakspecifikusabb

muikedvel6k, laikusok szamara nyilvdnos rajz- és mintazasi lehetdség (ide johetnek a nék)

Az intézmény vertikalis integracidja — a tovabbtanulasi lehet&ségek:

az alsofoku ipariskolak biztositjak a szakma gyakorlati oktatasat, altaldban ezt végzik el a tanoncok, akik rajzolni
jonnek. Az intézményben tehat gyakorlati szakma oktatas nincsen, ez egy masik intézmény feladata. Az
intézmény tovabbképzs intézet. Szakmai ismeretekez kdzépfokon is lehet folytatni tanulni.

elsésorban azok, akik a B tanterv szerint mar tanultak, a budapesti dllami k6zép-ipartanodaba valo felvételnél
elényben részesiilnek

a m. kir. technologiai iparmuzeum szakrajzi tanfolyamanak felvételijén el6nyben részesiil az, akik a szakrajzolasi
tanfolyamot elvégezet

az m. kir. iparmuvészeti iskola és az iparmivészeti muzeum felvételijén elényben van, akik az esti mértani

tanfolyamokat és tobb évi tanfolyamot végzett az févarosi iparrajziskolaban

5. kép: Kauser Jozsef tervei alapjan 1893-ra felépiilt iskola éplilet a mai Tordk Pal utca és Lonyai utca fel6l nézve

1897-ben az iparoktatas az alabbi intézménytipusokbdl épil fel: iparostanonc iskolak,

segédek tovabbképzé tanfolyama, ipari tanmihelyek, ipari szakiskoldk, allami ipariskolak,

ndipariskolak. Ezen kivill a székesfévarosi iparrajziskola és a temesvari nyilvanos elséfoku ipariskola
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nem sorolhaté be a fenti strukturaba. (Szterényi, 1897) A Székesf6varosi lIparrajziskolaba vald
felvétel nincs el6képzettséghez kotve, a tanulmanyok id6tartalma a tanfolyamok alapjan valtozik.
A 20. szazadra az egyre fejlédé ipari technoldgidknak kdszonhet6en a szakképzés kezdett tomeges

méreteket 6lteni. (Benedek, 2015)

1904: a miihelyoktatas meginditasa

A Székesfévarosi lparrajziskola 1904-t6] miihelyoktatassal bévil, 3 tagozata lesz: el6készitd
rajzoktatas, mlhelyoktatas, tovdbbképz6 oktatas. Ez a valtozds az intézmény kés6bbi alakulasa
szempontjabdl jelents, azonban a rajzoktatas korilményein nem valtoztatott. Sokkal inkabb az
ugyanekkor zajlé rajzoktatdsi reform formadlta at az oktatas szemléletét. ,,A mdhelyoktatds
hdroméves egésznapi tanitdssal a faipart, heged(ikészitést, textil-, kbnyvkétd-, sokszorosito-, 6tvos-,
kerdmiai, diszitéfests-, livegfests- és livegmozaik- és gipszénté-ipart, kétéves és félnapi tanitdssal
a fényképészetet, néi szabdszatot és ndi kalapkészitést karolja fel. A miihelyekbe, a faipari,
heged(ikészit6- és kalapkészitémiihely kivételével csak olyan névendékeket vesznek fel, akik
legaldbb az I. el6készité rajzosztdlyt elvégezték. Az intézet kiilbn tagozata az épitdipari téli
tanfolyam, mely egésznapi tanitdssal négy téli félévre terjed és a kémives-, k6farago- és dcsmunka
gyakorldsdhoz megkivant szakismeretekben képezi ki a tanuldkat. Ennek a tanfolyamnak
végbizonyitvdnya hdromévi szakbavdgd segédi gyakorlat igazoldsa utdn a mesterség 6ndllé

gyakorldsdra jogosit.” (Kornis, 1927. 389-390. o.)

1.3.3. Az l.vilaghdboru és kovetkezményei, az 1922. évi XII. tc.

Az 1913/14-es tanévre mar 732 tanonciskola mikodott, melybdl 340 maradt meg a trianoni
békeszerzédés kovetkeztében elcsatolt teriiletek utan. (Halkovics, 1999) 1919-ben, a torvényes
rend helyredllitdsa utdn a 160.362/1919. sz. rendelet a vasarnap tartandé érakat hétkdznapokra
tette at. 1918 decemberében Nagy LaszIo6 tervezetet nydjtott be ,, A magyar kozoktatas reformja”
cimen, mely mar tartalmazta a nyolc osztdlyos dltalanos iskolai képzés és az ezt kovet harom
évfolyamos szakiskolai képzés koncepcidjat. (Nadasi, é.n.)

»Az orszdg szétdaraboldsa kévetkeztében ipariskoldinak jelentékeny részét elvesztette.
Otven tulnyomdan dllami iparoktatdsi intézmény (43 dllami, 5 dllamilag segélyezett) kéziil 31 az
elszakitott teriiletekre esik. Az elvesztett intézetek: 1 felsé ipariskola, 19 ipari szakiskola, 4
kézmldivesiskola, 5 dllamilag segélyezett néipariskola és 2 technoldgiai iparmuzeum. Az elveszettek
kézétt egész sora van azoknak a mintaszeriien berendezett intézeteknek, amelyek a magyar

kulturénak szerves részei voltak és amelyeknek megfelel6k a megmaradt orszdgrészen nincsenek.
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(...) Az dllami kormdnyzat az iparoktatds gondozdsdt elsérend(i feladatdanak tekinti, egyfel6l, mivel
a nemzet egész testét dtjdro megrdzkddtatds okozta bajokat elsésorban az iskoldval térekszik
enyhiteni, mdsfel6l, mivel az orszdg uj helyzetében a néperének a szellemi foglalkozdsok szaémdra
juttathatoé hdnyada lényeges megvdltozdsdval az értéktermeld gyakorlati életpdlydk fokozottabb
figyelmet kévetelnek. Ez a célzat jut érvényre az 1922. évben alkotott uj ipartérvényben is, melynek
a mindennapos elemi népiskola Idtogatdsdra kételezett gyermekek és fiatalkoruak
tanoncmindségben vald foglalkoztatdsat korldtozd rendelkezése, valamint a magasabb
el6képzettséggel rendelkezé ifjak részére a tanuldi id6 tekintetében biztositott kiilbnb6z6
kedvezmények amellett, hogy uj eréket vezetnek be az ipar szellemi életébe, az ipari pdlydkra valo

torekvéseknek is erételjes lendiiletet adnak.” (Kornis, 1927. 370. o.)

1922, évi XIl. tc. Klebelsberg Kuné

A Klebelsberg Kund nevéhez kdthetd térvény elssorban az iparostanoncok terhelhetGségével és
az oktatas id6savjaval foglalkozott, mely a tanoncok védelmét szolgdlta, tartalmilag nem
valtoztatott a szakmai rajzoktatdson. A tanonciskoldk alapitasanak kotelezettségét 50 f6ré6l 40 fére
szallitotta le.

Az |. vildghdbora utani megcsonkitott orszag (és ipar) kiemelkedd eseménye és a megujulas
bemutatasanak szinhelye az 1925. évi iparmdlvészeti és iparrajzoktatasi kidllitasa, melyet az
Iparm(ivészeti Mazeum palotajaban rendeztek meg. A kidllitdson az utdbbi évek munkait (rajzokat
és a mihelyben készilt munkakat egyarant) mutattak be. ,Az Orszdgos Magyar Iparmiivészeti
Iskola, a Székesfévdrosi Iparrajziskola egész pompdjukban szemléltették miikddésiik nagyszerl

eredményeit a kidllitdson.” (Vig, 1932. 547. 0.)

A szakiskolai képzés meginditasa

1931-ben az intézetnek azokat a tagozatait, amelyek képesitést adé iparagak képzését végzik, az
allami ipari szakiskoldk mintajara, kozségi jellegl ipari szakiskoldkka szervezték at. Ezekhez
igazitottak mind a szervezeti s m(ikodési szabalyzatot, mint a tanulmanyi rendet. Az allandd
szakosztalyokon kivil mesterképz6 tanfolyamokat is szervezhetett az intézmény. Az atszervezés
Agotai Lajos igazagatd nevéhez f(iz6dik, akinek helyét 1932-ben Vidéky Emil vette at. (Vig, 1932.)
Az Iparrajziskola négy éves szakiskolai tagozattal is bdviilt, aminek kovetkeztében végzettséget
nyujtd intézménnyé valt. 1937-t6l a négyéves szakiskolai képzés didkjai 3 év utan segédlevéllel
egyenértékd bizonyitvanyt szerezhettek, a negyedik év teljesitése utdan a mester cimet valtak

jogosultta hasznalni és iparigazolvanyt valthattak ki.
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LJAkdr a koalicids korszak zdroaktusdnak is tekinthetjiik (...) az 1948-as iskoladllamositdsi
térvény(t). (...) Valdéjaban azonban az addig rejtett folyamatok felszinre kertilésével az etatizmus
antiliberdlis és antidemokratikus hagyomdnyai teljesedtek ki egy totdlis politikai rendszer
hatalomdtvételének oktatdspolitikai elGjatékaként, 6sszekapcsolva az egyhdzak ellen inditott széles
kérd tdrsadalmi, politikai, s6t renddri akcidkkal. Az iskoldk dllamositdsanak el6zményei és
kiséréjelenségei — az osztdlyharc élezédésének sztdlini jelszavatdl is motivdltan — a hagyomdnyok
és az alternativdk kénydértelen felszamoldsdnak, a k6zoktatdsi rendszer szovjet tipusu, ,,szocialista”
atalakitdsdnak a kévetkezé években megvaldsuld programjdt vetitették elére.” (Kelemen, 2003.0.n.)

Mar 1946-ban felvet6dott, hogy az Iparrajziskolat kozépiskolava kell atszervezni. Ez a
kozismereti oktatds bevezetését is magaval vonta, ami 1946-tél be is éplilt az intézmény 0] oktatasi
strukturdjaba. A kozismereti oktatdas megjelenésével az intézmény érettségit bocsathatott ki, s
ezdltal a fels6foku intézmények felé megnyilt az Utjuk az itt végz6 didkoknak. 1946 és 1950 kozott
az intézmény tobbszor is véltott nevet: el6sz6r Szépmives Liceum, majd 1950-ben Allami M(ivészeti
Gimnazium, 1951-t6l KépzG6- és Iparmlvészeti Gimnazium lett.

Mar 1946-t6l megkapta az intézmény a (miipari) kozépiskolai rangot, ett6l kezdve a didkok
érettségit és szakmai végbizonyitvanyt is szerezhettek. Ez volt az elsé olyan tanév, ami a jelenleg is

mik6d6 parhuzamos oktatdst bevezette.

1.4.1. 1949.évi lV. tc.

All. vildghdboru utan a ,,szocialista gazdasag” megkivanta munkaer6-utanpdtlas biztositasa
érdekében a technikus és a szakkdzépiskola, mint Uj intézménytipus jott Iétre. Emellett az iparos-
és keresked6tanuldk tanuldszerz6déssel tanuldviszonyba keriiltek az ipari vagy kereskedelmi
lizemhez, melyen a sziikségesen eltoltott tanuldévek utdn segédvizsgaval zartak. Emellett ipari,
illetve kereskedelmi tanfolyamokat létesitettek. Az 1949. évi IV. tc kimondja a képzés ingyenességét.
illetve a tanuldk 20 éves korig tartd tankotelezettségét.

Az iparostanoncok helyett szakmunkdsok 1951-t6l az iskola kimondott célja volt a
felsGoktatasra valé felkészités, igy a liceumi id6szak visszaszorult rajzéra szamat felemelték.

A Képz6- és Iparm(ivészeti Gimndazium az 1950/51-es tanévben kezdte meg munkajat az
I-11. évfolyamon, majd a kdvetkez6 években a llI-1V. évfolyam is elindult. Az Uj intézménynév mogott

Uj szervezet is all: az intézményt még jobban a felsGoktatasi rendszer igényeihez igazitottdk, igy a
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képzémlivészeti képzés nagyobb hangsulyt kapott, olyannyira, hogy fest6 és szobrasz szakosztallyal
megindult a képzémiivészeti tagozat.'” A miivészi szinvonal emelése érdekében az intézmény

torténetének legmagasabb rajzi draszamait irta eld, kiilonosen a képzémlivészeti osztaly szdmara.

1.4.2. 1961. évi lll. oktatasi torvény'® és a 24/1977. MUM-OM rendelet

Az 1961-es iskolareformra torekedd torvény elsGsorban a népességnovekedésre kellett
hogy megoldast kinaljon, illetve egy differencidltabb kozépiskolai rendszerre volt szlikség. A térvény
(mely csak részben volt megoldas a fennallo helyzetre) felemelte a kotelez6 tankotelezettség
hatdrat, és |étrehozta a kétéves szakiskolat, a haroméves szakmunkdastanuld-képzést és a négy évre
terjed6 kozépiskolai képzés harom dagat: a gimnaziumot, a szakkozépiskolat és a technikumot.
(Kelemen, 2003) Az oktatdsi torvény altal megteremtett Uj intézmény struktira is mutatja a
gimnaziumi képzés hattérbe szoritasat. A reformkisérlet célja a politechnikai képzés és az altalanos
kozépfoku oktatas bevezetése volt, azonban 1965-re bizonyossa valt, hogy nem vihet6 végbe
ekkora reform, ugyanakkor a szakk6zépiskoldk meger6sddése és a szakmunkas képzés kdzépfokra
emelése gyokeret vert oktatasi strukturankba.

1961-t6l, a szakkodzépiskolai rendszer bevezetését koévetben az intézmény Képz6- és
Iparmivészeti Szakkdzépiskolaként miikddoétt tovabb (24/1977. MUM-OM egyiittes rendelet) a
szakkozépiskolat a gimndziummal azonos szintl kozépfoku oktatdsi intézményként deklardlta, igy a
felsGoktatasba torténd bejutas esélyét — elvben — egyenl6vé tette a két kiilonb6z6 iskolatipusbol
érkezd didkok szamara. Az iskola 1973-t6l a Magyar Képzémi(ivészeti Egyetem fenntartdsa ald kerilt

és gyakorldiskolai funkcidkkal béviilt.

12 18

11 17
gimnazium szakkozépiskola szakmunkas-képz6
10 o, 16
intézet szakiskola

9 15
1-8 adltalanos iskola 7-14
tanév o6voda 3-6 éves korig kor

4.sz. tablazat: Az alap- és kozépfoku kézoktatas 1961-t6l

17 Az iparm(ivészeti tagozaton megmaradt a diszitGszobrasz és diszitéfest6 szak, illetve a tébbi iparmUivészeti szakma
oktatasa.

18 Magyar Népkoztarsasag oktatasi rendszerérél szolé 1961. évi lll. torvény.
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1.4.3. 1993-t6l napjainkig: az OKJ bevezetése

Az Orszagos Képzési Jegyzék bevezetésének jelentésége, hogy egy rendszerbe foglalta az
iskolarendszeren beliil és azon kiviil megszerezhet6 szakképesitéseket. Ez az egységesités azért is
jelent@s, mert bizonyos szakmakat mindkét rendszerben lehet tanulni. Az iskola rendszeren kivili
oktatasnak egyre nagyobb szerepe lesz, mivel a gyorsan véltozé technolédgia kovetkeztében egy
emberoltén belll akar tébbszor is elavul egy szakma tudas anyaga és/vagy technoldgidja, igy a
folyamatos szakmai tovabbképzés sziikségessé valik. A fiatal korban a tanuld évek alatt megszerzett
tudas folyamatos korszerdsitése mellett a tobb és/vagy kiegészit6 szakmak elsajatitasa is egyre
tobb ember stratégidjava valik ahhoz, hogy piacképes maradjon a tudasa. Ennek a tendencianak
valt nemzetkozileg elterjedt fogalmava a life long learning, vagy magyarosan az élethosszig tarté
tanulds. A hajdani dltaldban 20 év alatti iparostanoncoktatas helyett a 14 éves kortdl kinyilt az ollé
a szakmat tanuldk életkora szerint. 16/1994. (VII. 8.) MKM rendelet adta ki a kimenetet
meghatarozé szakmai vizsgakovetelményeket (SZVK).

»A gazdasdg globalizdcidja, a nemzetkézi kooperdcio, s termelési-szolgdltatdsi folyamatok
intenzitdsdnak névekedése az ezredforduldn, s az eurdpai union beliil a munkaeré szabad
dramldsdnak biztositdsa Magyarorszdgon is egyértelmlien igényelte a szakmailag képzett
munkaerd mobilitdsat és az ezzel 6sszefiiggd szakképesitések elismerésével kapcsolatos eljdrdsok
egyszerlsitését. A nemzeti szinten szdmos sajdtossdgot mutatéd magyar szakmai kvalifikdcids
rendszer ennek megfelel6en fokozatosan az 6sszehasonlitdst és elismerést lehetévé tévé Eurdpai
Kvalifikdciés Rendszer (European Qualifications Framework - EQF) irdnydba mozdult el?”]. Ebben az
idészakban vdlt iranyelvben is a hosszabbtdvu oktatdsfejlesztési folyamatokat orientdlévd a
szakképesitések kélcsénés elismerését tamogaté EQF. Az EU dltal hivatalossd vdlt fejlesztési
folyamat hatdsa némi késéssel 2005 mdsodik felétél inditott el egy szakmai konzultdcios folyamatot,
amelyben a kézoktatds, szakképzés, felsboktatds képviseldi, szakértbk, érdekképviseletek, szakmai
szervezetek, fejleszt6k, az dgazati partnerek, az egyes szakképesitésekért felelGs minisztériumok, és

azok partnerszervezetei, valamint civil szervezetek vettek részt.” (Benedek, 2014. o.n.)

1995: a vizualis kultura a NAT-ban

Karpati Andrea emliti, hogy a vizualis kultura fogalmat Miklés Pal honositotta meg 1975-ben vizualis
kultdra c. tanulmdanydban, majd egy évvel kés6bb ugyanezen cimmel megjelent konyvében. A md
hatdsdra az esztétikai és mivészetkritikai, ezt kbvet6en pedig a miivészetpedagdgiai szakirodalom
is el kezdte haszndlni az Uj terminoldgiat. Az Uj fogalom alkalmassa tette a szaknyelvet arra, hogy a
vizualitasrdél szélva ne csak a mivészeti, hanem a hatkoznapi jelenségeket is le lehessen irni.

(Karpati, 2011) A rajzoktatds feladatanak és céljanak kibGvitése a szakmaoktatasra is hatassal volt.
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Bar szigoruan véve nem a szakoktatds terlletéhez tartozik, ugyanakkor a jelenlegi oktatasi
struktura szempontjabol meg kell emliteni, hogy nemzetkozi szinten is az els6k kozott adott valaszt
le a magyarorszagi kozoktatds az Uj kor kihivasaira. (Boddczky, 2012) ,A vizualitds fokozddo
térhaoditdsa, az integrdcid, a holisztikus nevelés igénye mind abba az irdnyba hatnak, hogy a vizudlis
nevelés hagyomdnyos mddjdt egy uj, a kor kévetelményeihez illesztett médnak kellett felvdltania.®
A kordbbi, »hagyomdnyos« rajztanitds képzémiivészet-centrikus volt. 1995-tél rajz helyett vizudlis
kultdra lett a miveltségteriilet neve. A névvdltozds jelzi a szemléletvdltdst is: a mivészet mellett a
hétkéznapi vizualitds nagy szerepet kap a tantdrgyban. »A vizudlis nevelés legfontosabb feladata
segitséget nyujtani a fiataloknak a sokasodd vizudlis élmények, kiilbnbézé helyekrdl szarmazd
vizudlis jellegli informdcidk kritikus feldolgozdsdhoz, hasznositdsdhoz.« ” (Boddczky Istvant idézi,

Kiss, 2009)

2006: a modularis rendszer bevezetése

Az OKlJ djabb, elsé dtfogd mdodositdsra 2006-ban keriilt sor, amikor a teljes jegyzék feliilvizsgdlata
megtortént, amelynek eredményeként a kompetenciaalapu, moduldris szerkezetli szakképzési
rendszer keriilt bevezetésre. A moduldris képzés bevezetése megnyitotta az utat az egymdsra épiilé
szakképzési rendszer kialakitdsa el6tt, s a megszerzett szakmai tuddst a folyamatos oktatdsban
megszerezhetbvel egyenrangu tuddsként ismerteti el, azonos bizonyitvdny és besorolds mellett.”
(Benedek, 2014. o.n.) A kompetencia alapu oktatas célja a nem pusztan az ismeretanyag atadasa,
hanem a kompetencia fejlesztése, mely egy holisztikusabb szemléletl oktatast eredményezett. A
kompetencidnak hdrom 6sszetevGje van: a képességek s készségek, az ismeretek és az attitlid vagy
viszonyulas. (Kiss, 2009; Boddczky, 2012) Ebbdl a felosztasbol is latszik, hogy milyen fokusszal
szliletett 2006-ban az Uj szakképzési rendszer. A 2006-0s rendszert megel&zve Boddczky Istvan a
Vizudlis nevelés c. munkajabdl (1994, 2003) mar ugyanezt a szemléletet ismerhetjiik meg, melyet
ugyanugy olvashatunk a kdzoktatasban, a mlvészetek miveltségi teriilet ala tartozé vizualis kultuara,

mint a képzb- és iparmUvészeti szakmaoktatds kézikonyveként.

2011. évi CXC. torvény a nemzeti koznevelésrol

Az Uj koznevelési torvényt athatja az a szellemiség, hogy a kozoktatds célja, immar ne csak a nevelés,
hanem a nevelés-oktatdas legyen. A mUivészeti szakoktatas tekintetében engedélyezi a parhuzamos
képzést. A képzb és Iparmlivészeti Szakkdzépiskolaban a 2011/2012-es tanévtél szlinik meg a heti
hat napos (vagyis a szombaton is képz3) tanitas. Az éraszamok ennek ellenére véltozatlanok (heti
40), tehat a hétkéznapokra kertlt nagyobb terhelés. A kdoznevelési torvény vezette be a (szakmai

ordkra felhasznalhatd szabad Oraszam rovéasara) kotelez6en a heti 5 6ras testnevelést. A
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koéznevelési torvénnyel parhuzamosan a 2011. évi CLXXXVII. torvény a szakképzésrdl is napvilagot

|atott. Az sszefligg6 kotelez szakmai gyakorlat a szakképesités megszerzésének feltétele lett.

2012: a komplex rendszer

A 2006-o0s modularis rendszert 2012-ben felvaltotta a komplex. Ennek két hozadéka volt: az egyik,
hogy a szakmat szabalyozé dokumentumrendszerbél kikerilt az értelmetlenil bonyolult modulhalg,
melyet egy egyszer(ibb struktura valtott fel, illetve a tantargyakhoz k6t6dé kompetencia-rendszer
is atalakult, atlathatébba valt. Az atstrukturalds azonban a teljes OKJ-s rendszert érintette, ugyanis
a 700-nal tobb képzésnek tobb, mint a felét megsziintették, vagy rokon szakmakat dsszevontak.
Ennek a folyamatnak esett dldozatul az intézményben egyediildllé mddon tanitott kbnyvmdves, és
a bérmdves és butorm(ives szakma. A komplex rendszer(i szakképzés koncepcidja, hogy az az egy
agazatba tartozd szakmak képzése az elsG négy évben (2 éves feln6ttképzés/oktatas esetén az elsé
évben) megegyezik, szakmaspecifikus ismereteket pedig csak az utolso, szakképzési évfolyamon
lehet elsajatitani. A képz6- és iparmlvészeti agazatban ez a szemlélet, nem életszer(i, a szakmak
olyan technoldgiai és anyagismeretet, illetve manualis készség fejlesztését és elméleti képzést

koévetel meg, amely egy év alatt nem atadhaté.

2016: a szakgimnaziumi rendszer

Az OKJ-s rendszer bevezetése Ota a szakgimndziumi atstrukturdlds hozta a legnagyobb valtozast a
szakma oktatasaban. A szakmai kerettantervek és a szakmai vizsgakovetelmények fellilvizsgalata
ismételten idészerd lett — legaldbbis a szakma irdnyité szerveinek meglatasa szerint. Az
atstrukturalds hatterében az a szandék allt, hogy piacképes szakmadkat biztositson az OKJ rendszer,
s a megszerezhet6 szakmdak a gazdasag élénkitésében vegyen részt. Ez a szemlélet hatotta at
azoknak a szakmdknak a fellilvizsgalatat is, melyeket nem, vagy nem kizarélag a piaci szemlélet fel6l
lenne érdemes vizsgdlni. Ennek koszonhet6, hogy a képzd-és iparmlvészeti dgazat szakmait
megtoldottak egy mellékszakképesitéssel, mely elsajatitasat a szakmat tanitd elméleti és gyakorlati
targyak éraszamanak terhére vezették be. Ez eredményezi azt, hogy jelenleg az intézmény elmult
70 éves torténetének legalacsonyabb rajzi éraszdmat hatdrozza meg a jogszabaly, ami heti két 6ra
minden évfolyamon. Ezt a drasztikus éraszamcsokkentést nem kovette le a helyi tanterv, és a
jogszabalyban megengedett szabadon felhasznalhaté orakeret terhére heti 5-6 drdig visszapotolta
az intézmény vezetése. Tudomasom szerint az orszag legtobb mdlvészeti szakgimnaziuma
hasonléképpen jart el. (Szlics Tibor, a M(ivészeti Szakkdzépiskolak Szovetségének elndke szobeli

kozlése alapjan.)
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5.sz. tablazat: Magyarorszag alsé- és kbzépfoku kozoktatasi rendszere (hid programok és a specialis képzések nélkiil)
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Kiserlet a Képzo- es Iparmiveszet
5zakgimnazium torténete folyaman
alkalmazott alakrajzoktatas

modszertananak rekonstrualasara



»Mivel azonban a rajztanitdsban oly tdgas tér nyilik a tanitoi tevékenységnek, hogy azon igen kénnyd
az eltévelygés, amidén aztdn a tanitds fdraszto és meddd leszen: azért minden szabad mozgds és a
tanulok egyedi képessége igényelte mddositdsok tekintete mellett is sziikséges legaldbb némi

tampontokat jelelniink ki”(Lubrich, 1871. 456. o.)

,Vannak bizonyos nevelészeti szabdlyok, melyekre sziiksége van annak, a ki tanitani akar, s melyekre
6énként ra nem bukkan még a leleményes elme sem. Ez elvek, e szabdlyok a tapasztalds gyiimélcsei, s
aki tanulmdnyozdsukat nem resteli, sok tapogatdstol, tévedéstél ment marad. Nemcsak a
paedagogusok véleménye ez, hanem a bélcsészeké is, kik bonczkés ald vették az emberi lélek
kiilénbéz4é tehetségeit. Ezen elveknek bizonyos miivészeti- vagy ismeretszak tanitdsa kériili rendszeres

alkalmazdsa, ez a mddszer.” (Keleti, 1870. 89. o.)

2.1.1. Az alakrajz oktatasanak helye és szerepe

A rajzoktatds moddszertani valtozdsait a Képz6- és Iparmlivészeti Szakgimndzium és
jogel6djeinek torténetén keresztil vizsgalom. Mivel az intézmény évtizedekig kiilon iskolatipust
képviselt, s alapitasa ota eltelt 241 év 6ta folyamatos oktatasaval egyeduldlld, igy az itt tett
megallapitasok elsGsorban az intézményre vonatkoznak és csak médositasokkal vonatkoztathatdak
mas intézményekre. Annak ellenére, hogy a kdzismereti oktatas részeként bevezetett rajz és a
szakoktatds a vizsgdlt id6szakban eleinte nem valt el, illetve szdmtalan iskolatipus létezett
parhuzamosan az oktatasban megjelend tendencidk és szemléletvaltasok nagyrészt egyitt
mozogtak. Ennek kdszonhetd, hogy a szakoktatdsban megjelend szemlélet le- és atszivargott az
alsé- és kozépfoku rajzoktatds szintjére, s az oktatdsi paradigmdk valtozasai egyiittesen is
vizsgalhatdk lennének. Ennek a munkdanak nyujtja alapozasat Koves Szilvia kutatdsa, aki az dltalanos

rajzoktatds paradigmavaltasait vizsgalja 1777-t8l 1945-ig.*®

19 Kdves Szilvia disszertaciojaban az altaldnos rajzoktatds szemléletvaltasait az aldbbiak szerint strukturalja: Realista
paradigma (1001-1776), melyet a céhek és a szerzetesrendek uralnak, Iparos technokrata paradigma mely a rajziskolak
alapitasatdl a Mintarajztanoda alapitasaig uralkodott (1777-1871). Ezt valtotta fel a Geometrizald akadémikus paradigma
(1871-1904), a reformpedagogia térnyerésével a naturalista jellegli mUivészeti paradigma (1905-1914), Tudomanyos és
mivészeti nevelés szintézis-torekvésének paradigmadja (1915-1924), Nacionalista paradigma (1925-1944)
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Miel6tt a moddszertani forduldpontokat attekintenénk, sziikséges néhany fogalmat
pontositani. Ahhoz, hogy megértsiik, hogy a didkok milyen felkésziiltségliek voltak, milyen tudast
sajatitottak el az emberi figura rajzolasa el6tt, at kell tekintenlink a rajzoktatas alapjait.

Az alakrajz oktatdst nem vizsgalhatjuk a rajzoktatdson beliil egy 6ndllé tantargyként, bar
sok esetben pont a figuralis rajz tanitdsa vagy nem tanitdsa jelentette a valaszté vonalat az
ipari/kézmdipari és képz6mdlvészeti szakmai rajz oktatdsa ko6zott vagy a polgari/gimnaziumi és a
szakmai oktatas kozott. Az emberi alak leképzése, mint az egyik legdsszetetteb rajzi feladat mindig
a rajz tanmenetek utolsé egységeként, a rajzoktatdsi folyamat mintegy megkorondzasaként kertil
el6. Emiatt érint6legesen sziikséges foglalkozni a rajz tanitds elsé Iépéseivel is, hiszen az elsé
hdnapokban, vagy inkdbb években elsajatitott szemléletre, technikdkra és manualis képességekre
épit az a tandr, aki didkjait az emberi figura leképzésére bevezeti.

A 18-19. szazadi rajzoktatas a masolas gyakorlatan alapult, vagy a tanar rajzolta fel [épésrdl
|épésre a tdblara a mdasolandé dbrat, vagy mintalapok adtak az Utmutatdst. A 19. szdzadban az elemi
rajzoktatas a korzé és vonalzd segitségével elGallitott, mértani vagy miszaki szemléletd rajzok
készitésébdl allt. A rajzold el6szor megtanult két pont kozé egyenest hiizni, majd kiilonb6z6 mértani
alakzatokat rajzot. Ezt kdvetSen két irdny volt: vagy axonometrikus mértani testeket szerkesztettek
(egyes esetekben arnyékokkal is), vagy a korabban megtanult geometrikus alakzatokba
ornamentikat (kezd6 lépésben példaul rozettakat) rajzoltak. A kdvetkezé Iépés volt, hogy a didk
immar korz6 és vonalzd nélkil, szabadkézi rajzot készitett. A mai fogalom haszndlatban a
szabadkézi rajz a latvany utdni rajz jelentésével t6lt6dott fel; a 19. szazadban ez annyit jelentett,
hogy ugyanugy pl. geometrikus befoglald formdkba szerkesztettek vagy masoltak pl. ornamentikat,
csak a korzé és vonalzd hasznalatat hagytak el. Mindkét médszerre jellemz8, hogy a ceruzaval vazolt
rajzokat fekete vagy akdr tobb szin(i tussal kihuztak a végén, illetve lavirozott tussal az

arnyékhatasokat is érzékeltették.

6. kép: Itsz.: 153 rozettdk, lavirozott tus (1801 k.)

Afent leirt épitkezés visszakdszon a kozépiskolai oktatasban (gimnaziumokban, polgari- és
redliskolakban), annyi klilonbséggel, hogy a mintalapok utani masolas egyre 6sszetettebb feladatok
elé dllitja a rajzoldt, s végll a latvany utani rajzolas is belép a feladatok soraba. (A 19. szazad
masodik felében az elemi rajzoktatasban is megjelenik.) A latvany utani rajzok tdrgya eleinte

mértani testek (sodronybdl készilt testhaldok és tomor fa- vagy gipszmodellek), itt keril el a
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perspektivikus dbrdzolds problémakoére. Az egyszer( testek rajzoldsa utdn a gipsz ornamentikak
koévetkeznek, s a rajztanulasi folyamat korondjaként az antik gipsz fejek kovetkeznek.

A szakmai rajzoktatds tanmenete attdl fligg, hogy a didk (inas, iparostanonc) milyen
felkésziiltséggel rendelkezik, és még inkdbb attdl, hogy milyen szakmat tanul. Az iparostanoncok
rajzoktatasanak célja a szakmai munkdjuk tamogatasa, hogy gyakorlottabb kéz, kifinomultabb izlés
és tanultabb szem végezze a kézmdipari munkakat. Ehhez szintén a mintalapok masoldsa jarult
hozzda. Idedlis esetben szakmdk szerint csoportositott mintalapokon keresztiil tanultdk meg a
sziikséges stilustorténeti elemeket, s valtak képesekké arra, hogy ezek felhaszndalasaval Uj terveket
készitsenek. A stilus, vagy diszitbmotivumok tervezése mellett a targyak kivitelezéséhez sziikséges
mUiszaki abrak megrajzolasdra is sziiksége volt az iparostanoncoknak, ezért talalunk mdszaki
abrakat diszm(ikovacsoknal, lakatosoknal, 6tvosoknél, kilonbdzé kotési rajzokat dcssegédeknél,
téglakotési dbrakat kémliveseknél. A portré és féleg a teljes figura rajzoldsa mint tul nehéz és a
szakmadjukra nézve nem hasznos ismeret, kimaradt a legtobb szakma oktatasabdl. A diszité
szobraszok és szobafestSk, kés6bb majd a textil- és ruhaipari szakok tanmeneteinél latjuk az emberi
figura tanulmanyozasanak beemelését. Az épitészeti szakmak oktatasanal latjuk a kilénb6z6, ma
az dbrdzold geometria és az épitészeti szakrajz terliletére esé ismeretek b6vebb atadasat. Fontos
megjegyezni, hogy az épitészek képzése nem az iparostanonc iskoldk feladata volt, de persze

szamos példa van arra, hogy ezekben az iskolakbdl indulé ambicidzus tanuldk épitészekké lettek.

2.1.2. Az intézmény alapitasatol a fels6foku miivészképzés megjelenéséig

Szabd Jdnos 1817-es mivében, amelyben az elemi és az insaiskoldk lehetséges
Osszekotésérdl ir, érzékletesen foglalja 0ssze, hogy a rajz milyen szerepet t6lt be a fiatalok
képzésében: ,,A ’ Formdkrdl vald tanitdssal 6szve van kéttve a’ Rajzolds, Ez a’ szép mesterséqg is
viszsza van vive a’ maga’ elementumaira, és ezekben is gyakoroltatnak mds Nemzeteknél a’ falusi

7

gyermekek, a’ szép érzésnek bennek vald felgerjesztésére és tapldldsdra’, a’ képzeld tehetségnek, a
szemnek, a’ Idtdsnak formdldsdra és erdsitésére, és a’ kezek’ ligyessé vald tételére. Ezek a’
gyakorldsok, nagy el6menetelére szolgdlnak, kivdltképpen az ollyan gyermekeknek, a’ kik

jévenddében kézi mesterségre adjak magokat.” (Szabd Janos, 1817. 68-69.0.)

A Pesti és Budai Rajzolé Oskola

A Mdria Terézia alapitotta rajziskoldk szerte az orszagban az iparosok intézményesitett
szakképzését jelentik; a gyakorlatban egy-harom éves rajzi képzést a céhek inasainak, akik a
szabadnapjaikon voltak kotelesek latogatni ezeket az intézményeket. Az inasok minden mas

ismeretet a m(ihelyben, a mesteriik mellett sajatitottak el. Ezekben az intézményekben a rajzolas
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célja a kéz lgyesitése mellett az arany- és stilusérzék tokéletesitése volt. Ezt a célt elsGsorban
masoldssal, majd a megismert mintak lapjan tervezéssel érték el. A 18. szazad vége és a 19. szazad
elsé felében ha fel-fel bukkan az emberi figura abrdzoldsa, az is mdsolat, esetleg ornamentika része
(pl. groteszkek). A korszakra a mintalapok hasznalata jellemz§ szinte kizarélagosan. Ideadlis esetben
a rajziskolakban a szakmdakhoz igazodva kilon-kilon mintalapkészlet allt rendelkezésre, igy
el6fordulhatott, hogy a szobafest6k és diszit6szobraszok emberi figurat is tanulmanyozhattak a
mintalapokon keresztiil.

A Budai Rajzold Oskola elsé rajztanaranak feladata a heti 2-2 rajzéra megtartdsan felil az
inasok latogatasa is m(ihelyeikben, illetve a Pesten feldllitandd intézmény felligyelete is. Walter
Igndc a Bécsi Akadémia tagja volt, tehat az, hogy az 6 gondjaira biztak a févarosi rajzoktatast,
egyértelm(ivé teszi a bécsi rajzoktatdas mddszertan szemléletének importdlasat is. A Budai Rajzolé
Oskola alapitasatol kezdve eltért a tarsaitdl. Kornis Gyula jegyzi fel, hogy ez az iskola — az iparban
alkalmazott rajzon kivil —a mdvészi rajzot is tanitotta és rajzkiallitdsokat, rajzversenyeket rendezett
(Kornis, 1927). Azért kell tanitani, ,hogy a hazai mesterségek, melyeket eddig mindeniitt
elhanyagoltak, virdgzdsnak induljanak. A tandr a rajzoldsnak ama nemében legyen kivdloan jdrtas,
mely a kézmdiparral kapcsolatos. Mert a pusztdn gyényérkodtetd rajzolds nem ide vald. A tanuldk
is olyan tdrgyakat rajzoljanak, melyeket majdan a miihelyben fognak kidolgozni.” (Marx, 1955. o0.n.)

A rajziskolak alapitasatdl kezdve egyértelmil az osztrdk hatds. A Pesti Rajzolé Oskola?®
megalapitdsa lassabban zajlott, de maganintézményként 1788-ban az is megnyitja kapuit Jellinek
Ferenc vezetésével. Steiner Valentin, a soproni rajziskola els6 tanitéja , A rajzoldshoz sziikséges
eszkézoket ez magdval hozta Bécsbél,” (Szterényi, 1897. 21.0.) ,Simay Kristof kiképezvén magdt
Bécsben a rajztandrsdgra,” Kassan 1781-ben induld iskoldban foglalta el a tanari poziciét. (Szterényi,

1897.21.0.)

1783-as rendelet mdédszertani vonatkozasa

Az rajzoktatas céljat, modszerét és mai kifejezéssel élve a kerettantervét Il. J6zsef 1783-as rendelete
hatdrozta meg el8szor. A rendelet bar hivatalosan csak hét évig volt hatalyban, hatdsa sokkal tovabb
tartott: szaz évre meghatdrozta az iparosok oktatdsanak szemléletét azzal, hogy vilagosan
elhatarolta a kbzoktatas feladatatdl (amelyben ekkoriban még nem terjedt el teljesen a rajzoktatas)
a szakmaoktatas céljait, illetve elhatdrolta az akadémiakon folyé mlivészképzés torekvéseitdl,
mellyel elkilonitette az iparrajzolast a mUivészeti rajztél, vagyis a redlis rajzoldst az idealistdl. ,, Az
iparos eleget tud, ha azt, ami foglalkozdsdhoz tartozik, a papiron egyszerii vonalakkal ugy tudja

abrdzolni, hogy mads is megértse.” (idézi: Kornis. 1913. 96. 0.)

20 Kon. Stadtische Zeichenschule zu Pest

44



A rendelet gyakorlatilag az 1777-es Ratio Educationis kiegészitése. Ez az elemi rajzoktatas
negyedik évfolyamadra is kiterjed, s a rajziskoldk m(ikodését a hétkéznapokon az elemi iskola
didkjainak tanitasaval toltené fel, a vasarnapokat pedig az iparosok (és a ,,m(ivészek tanoncai”)
képzésével. Erdemes a rendelet egyes paragrafusait (Ruby Miroszlav forditdsaban) hosszabban
idézni:

»1. §. Rendelet a normadlis (nemzeti) iskoldk rajzoktatdsa ligyében. (...) A bekiildétt rajzok
azonban arrdl tesznek tanusdgot, hogy a szabdlyzat intentidjat a feladat mijére és mikéntjére nézve
sok esetben félreértették. Felvételt taldltak oly dolgok, melyek az elemi tanitds kérébe nem valdk,
mint példaul fejek, testrészek, tdjképek, valamint oly rajzszerek és anyagok jottek haszndlatba,
melyek az elemi tanitdsban nem alkalmasak, hanem inkdbb a mivészeti rajzban nyernek
alkalmazdst, mint a kréta és a szén (...) A figurdlis és tdjképrajz, mint nagyon is Gsszetett dolgok s
hosszas tanulmdnyt igényl6k, mdr a rajzordk csekély szdmdra vald tekintetbél is kevés
eredménynyel kecsegtetnek.”(Szterényi, 1897. 22.0.) A rendelet ezek utan targyalja a rajzeszkozoket,
a krétdkrél és szénrdl elmondja, hogy inkabb a mdvészi rajz szamara hasznos, s a ceruza, ladtoll,
kihuzotoll és ecset javasolt. A 3. paragrafus a tananyaggal és annak sorrendjével foglalkozik, melynél
a leginkabb kidomborodik, hogy a rajz tanitdasanak a gyakorlatiasnak kell lennie, s az ipari palyara
kell felkészitenie. Hosszan sorolja fel a mintalaprdl rajzolandd abrakat, majd a szabadkézi
rajzolashoz javasolt mértani testeket és ornamentikakat. A 4. paragrafus az drnyékolas tanitasanak
modszertanat irja le mértani testeken keresztlil. A kovetkez6 paragrafus a szakmak szerinti
differencidlédas fontossagat hangsulyozza, s az ezekhez beszerzend6 mintalapok haszndlatanal
megjegyzi, hogy azokat nem pusztan masolni kell, hanem kisebbiteni vagy nagyobbitani. Ez a
gyakorlat a mintalapok masoldsaban alapveté6 mddszertani eszkdz. A 6. paragrafus a rajziskolak
berendezését részletezi, egészen a butorzat praktikus megvalasztasdig, a tanar és a tanuldk
elhelyezkedéséig. (Szterényi, 1897) A rajzterem berendezését képezik a falra kifliggesztett mintak.
Arendelet eligazitdst nyujt a forgalomban [év6 ajanlott mintalapok és szemléltet6 eszkdzokre nézve
is. A listan talalunk osztrdk, német, francia és olasz mintalapokat is. A tananyag épitkezése utdn a

rendelet 6t tanfolyamba rendezi az eddig targyalt ismereteket.

Beregszaszi Pal: A’ rajzolas tudomanyanak kezdete, 1822

Az els6 rajzkdnyvek egyikeként a debreceni rajztanar munkajat érdemes olvasni. Beregszaszi Pal
beldtva, hogy a javarészt német nyelv( konyvek nem segithetik az iparostanoncok elémenetelét,
sajat tankonyvet szerkesztett rézmetszetes mintalap mellékletekkel, mely szigord moddszertani
megfontolds mentén vezeti be a didkokat |épésrél [épésre a rajzoldsba. A szerz6 az oktatdsi célokat
meghatdrozva kijelenti, hogy az emberi alak rajzolasa nem vald az iparosoknak, mivel az inkabb

hatraltatja a tanulasukat. Ez gyakorlatilag egybevag az 1783-as bécsi rendelet felfogasaval. Alljon itt
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sz6 szerint Beregszaszi Pal bevezetGje, melyben kifejti véleményét az alakrajz oktatasarodl: ... a’ ki
a kiilénbkiilénbféle el6forduld Tdargyaknak, szabad kézzel valé rajzoldsdbann is, a ’kivant czéljat
haszonnal akarja elérni, sziikségesképpen megkivantatik, hogy a’ Rajzoldsnak legaldbb az ittenn
el6adott mddjdt értse, nem tsak, hanem hogy ezeket, elsébben ugyan Térvényeik szerént
a’megnevezett Eszk6zok dltal, eqgyrdl egygyig tobb izbenn utdna lerajzolvdann, probdlgassa szabad
kézzel is szorossan kévetni, s ezek utdnn mds kiilbnbkiilénbféle Targyakat dllitvan szemei eleibe,
azok kiterjedésének megitéllésébenn ‘s larajzoldsdban gyakorolia magdt, igy hamardbb és
bizonyosabbann eljuthat akdrmely Tdrgynak helyesebb megismerésére, és rendesebb formdkbann
vald lerajzoldsdra, mert tapasztalni lehet, hogy azon Rajzolni kezdd, a’ki a’ Rajzoldst ezekenn
kezdette, révidebb utonn eljutott, és nagyobb tokéletességet is ért a’ Rajzoldsbann, mint az a’ ki

elsébenn is Emberi Képeknek, vagy mds Kérnyékek, Virdgok, ’s Allatok rajzoldsdnn kezdette a

Rajzolast tanulni.”

Modszeres vezérkonyv, 1826

1826-ban jelenik meg legkdzelebb a mddszeres vezérkényv, mely a f6elemi iskoldk tananyagat
szabalyozza, mivel a m(ivészetek és iparagak fejl6dése szempontjabdl olyan fontos a targy, hogy a
IV. évfolyam tananyagaba bevezetésre keriil a rajz. Ebben a tananyagban az szerepel, hogy az
alakrajzot (ez alatt érti az allatok rajzolasat is) nem kell teljesen hanyagolni, tanitani azonban csak
az utolsoé évfolyamon lehet, és csak akkor, ha ez nem vdlik a tobbi tanitasi (épitészeti rajz kdrzével
és vonalzdval, mértani rajz és ornamentika) egység rovasara. A népiskolakban rendes 6rakon nem
tanithato (ez a mai 4ltalanos iskolai szint). Hollé Karoly megjegyzi, hogy ez a szemlélet az 1850-es

évekig érvényben marad. (Holl6, 1905)

Az 1830-as évektdl 1871-ig
Az 1868-ig 6tven éven at tanité Landau Lénard a szakrajzon kivil a portréfestés irant is érdekl6dott,
s hasonld kivancsisaggal rendelkezd tanitvanyait el is inditotta a képzéml(ivészeti palyan. Barabas
Miklés is ezen didkok kozé tartozott. Tehat mar az 1800-as évek elején a ,,miivészi pdlydra késziilék
S nagyobb rajztuddsra vdagyo névendékek fenti tananyagon kiviil figurdlis rajzokat (emberi
testrészek, fejek, torzo, eqgész alak) is készitettek, de csak mintalapok alapjan; virdgot, gyiimélcsét
néha természet utdn is.” (M. Kiss, 1955. o0.n.)

Az Iparegyesiilet 1846-0s iparosképzést bemutaté kidllitdsan a 21 arcképrajzrél van
feljegyzés, melyek koziil a legtobb a Pesti Rajzold Oskoldban késziilt. Marastoni Jakab térekvései —
t.i. hogy legyen Magyarorszagon egy mivészeti akadémia — versenyszellemet ébresztett a korabeli

rajziskoldkban, s igy a tananyagban egyre nagyobb szamban tlintek fel a képz6m(ivészet ald tartozd
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munkak (olajjal festett portrék). Ez is magyardzza, hogy ott jelennek meg ,id6 el6tt” aktok és
portrék a szakoktatdsban, ahol a képzém{(ivészeti oktatas kialakitasa éppen folyamatban volt.

Az Orszagos Mintarajztanoda és Rajztanarképezde megalapitasakor az intézmény
els6sorban a tanarképzés feladatat vallalta magdra és csak masodsorban a mdivészképzést.
Erdemes a masodik tanév érarendjét megvizsgalni, amibdl kideriil, hogy a képzési struktira a
rajzolas kiilonboz6 teriileteit oktatta, melyek a kilonbozdé foku és profilu iskoldk tanmeneteinek
kovetelményeit béven lefedte. llyenek: a bonctan (m(ivészeti anatémia), az ékitményes rajz, a
figuralis rajz és festés gipsz (f6sz mintak) és él6 modellek alapjan, az épitészeti rajz, az dbrazold
meértan és mértani rajz, s6t, katonai helyszinrajzot is lehetett tanulni. A neveléstan vagy mddszertan,
mint tantargy nem jelenik meg ebben a rendszerben, egyediil a ,kozép tanodai tandrképezde
gyakorld iskolaja szak rajz tanfolyama” takarhat kifejezetten egy iskolatipushoz igazitott tananyagot.
Ez is aldtamasztja, - melyet a kés6bbiekben bdvebben ki fogok fejteni - hogy a mddszertan
elsGsorban hagyomanyozddott tanarrdl didkra, de egységes(itett) modszertanrdl nem beszélhetiink.
A Mintarajztanoda alapitdsa utdni években elsGsorban el6készitéil szolgdlt tovabbra is a bécsi,
miincheni vagy parizsi akadémiakhoz, és majd csak a Lotz Karoly, Benczur Gyula és Székely Bertalan
vezette mesteriskoldk valnak kifejezetten a mlvészképzés szintereivé. Ugyanekkor felmeril a
kérdés: miért tanult anatémiat, és miért oktatott Székely Bertalan figurdlis kompozicié gyakorlatot
azoknak, akik rajztanari pdlyara késziiltek, amikor ezek az ismeretek alig jelentek meg a kozépfoku
oktatasba? Megkozelithetjlik forditva is: vajon azért kertilt be egyre tobb é16 modell utdni portré és
akt, illetve anatémiai ismeretek a kozépfoku szakképzésbe, mert a Mintarajtanoddban képzett
tanarok ,leszéllitottak” az ismereteket erre a fokra? Amit biztosan megallapithatunk, hogy a Schola
Graphidis M(ivészeti Gy(lijtemény anyagat attekintve az 1870-es évektll kezdve ugrasszer(ien
megnovekednek az akadémikus igény( rajzok (portrék és aktok, szénnel vagy krétaval, kimagasld
kivitel(i gipszportrék).

Az iskola 175. tanévének értesit6jében Maksay megjegyzi, hogy az 1870-86 kozotti
id6szakban egyre inkdbb ketté valik a szakrajz és az alakrajz (mint a szakrajzhoz szorosan nem
tartozd ismeret), ami Uj moddszertani megkozelitéseket is hozott magaval: az alakrajznal a
mintalapokat levaltottak a gipszmodellek, ugyanakkor szigord akadémikus modorban rajzoltak

ezeket is.
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7.kép: Az Orszagos Kiralyi Mintarajztanoda és Rajztanarképezde érarendje az 1872/1873-as tanévbdl

1886: a févarosi kozségi iparrajziskola tanfolyamai

A vallas-, kozoktatasligyi-, foldmdvelés-, ipar- és kereskedelemiigyi minisztérium egylttesen
meghatdrozta az ipari oktatds tanterveit, szabalyzatait, tanszereit és utasitdsait. 2! Szterényi
Zsigmond emliti, hogy a tantervek és szabalyzatok mellett a minisztériumok a régéta hianyzé
mintalapok kiaddsdra is vdllalkozott: Vidéky Jadnos a szabadkézi rajzolashoz, Szuppdn-Eder pedig
mértani rajzmintdkat készitett, Vasady Ferenc gipszmintakat allitott Ossze, s ezek még
szazadforduld legvégén is hasznalatban voltak. (Szterényi, 1897)

Az 1887/1888-as tanév értesitGjében (és azt kovetSen 1896-ig valtozatlan formaban
minden értesit6ben) az intézmény 4 tanfolyama hatdrozza meg az oktatdsi struktdrat. A
tanfolyamok tananyaga a fent emlitett szabalyzatot kovetik. Aldbb azokat a tanfolyam leirasokat
kozlém, ahol az alakrajz megjelenik. A 4. tanfolyam a nyilvanos rajz- és mintazas volt, mely a mai
fogalmak szerint szabadiskolaként képzelhetd el, tehat ezt a megfelel6 el6képzettséggel barki
latogathatta (mikedvel6k, kozségi tanitok, mas iskolak névendékei). A leirdsokbdl tovabbra is két

maodszertan bontakozik ki: a lapmintakrol valé masolas és a gipszmodellek utani rajzolas (mintazas).

21 A mai napig érzékelhetS, hogy a szakma oktatdsa egyszerre tobb minisztérium feladata, még akkor is, ha a
minisztériumok feladatkére jelent6sen megviéltozott a fent soroltakhoz képest. Ezen minisztériumok Osszehangolt
jogalkotasa teszi csak lehet6vé, hogy a szakma oktatdast egy harmonizalt jogi kornyezetben lehessen mikodtetni.
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A) tanterv vonatkozo része — ElGkészit6 tanfolyam

Szabadkézi rajzolas tananyaga:

ElsGsorban vonalak és ékitmények rajzolasa a tematika, de a haladottabb didkok szamara: ,Mintaszer(
domboru ékitményeknek, valamint figurdlis mintaknak korvonalban és egyszer(ien arnyékolt rajzoltatasa, a

haladottabb névendékekkel f6szmintdkrél.” (12. old)

B) tanterv vonatkozo része — Szakrajzolasi tanfolyam

Asztalosok és esztergalyosok: a célbdl, hogy kilonbozé stilusokat felismerjenek, figuralis és allati alakzatok

rajzoltatasa is szlikséges

Badogosok és rézmlivesek: ,A szabadkézi rajzolasndl kiilénos tekintettel kell lenni az oszloprendek,
parkanyzatok, stylizalt névények, emberi és allati alakzatok, szakbavagé jo izlés( targyak vagy mintarajzok
bemutatdsa és masoldsa stb. rajzoltatasara.” (17. old)

EpitS és mlakatosok: ,A szabadkézi rajzoldsnal megismertetends a kiilonbozé stylok jellege és féképen a

lakatosipar korében gyakran el6forduld részletek, példaul csiga és az ezekkel rokon hajlitott vonalak, stylizalt
novénylevelek és novények, rozettak, emberi és allati alakok stb. rajzolanddk ugy, hogy a tanuld a szerkezeti és
alaki részletek megismertetése és atrajzoldsa utan, az eléje adott mintarajzokat stylszeriileg és szerkezet szerint
is megitélni és elemezni tudja.”

sokszorositd maiparosok u.n. kérajzoldk, fényképészek, fa- és rézmetsz6k, nyomdaszok, vésnokok stb.:

Ornamentalis és alakrajz, j6 modorban készilt lapmintak és domboru mintak nyoman.

C) tanterv vonatkozé része — Mintazasi tanfolyam

Az emberi fe] és test elemeinek mintdzasa féldomborm( mintakrol

A Millennium elétti rajzoktatas

Az immaron iparrajziskola az 1880-as évek végén, és az 1890-es években a Millenniumra készil6dé
orszag megnovekedett kézmdiparos (és reprezentacios) igényeit kellett, hogy képzett
szakemberekkel kiszolgalja. Az ezekre az évekre jellemzd eklekticizmus, és a még mindig uralkodé
(elsésorban a miincheni) akadémikus modor a meghatarozé. A rajzoktatdsban azonban az éI6
modellek utani rajzok az 1890-es évekrdl egyre nagyobb szdmban jelennek meg, kilon alakrajzi
tanfolyam is mdkodik, ahol gipszmintdkrél és modellekrdl rajzoltak a didkok. Az 1893-as évi
Szervezet és Tantervi Utasitds 49 §-sa rendelkezett arrél, hogy az iparostanonc iskoldknak milyen
eszkozokkel kell rendelkeznitik. Ezek kozott a teljes eddigi intézménytorténetet végig kiséré
elemeket talaljuk: Falitablakat és mintalapokat, illetve gipsz testminakat (ezek geometrikus formak).

(Afra, 1939)

1892: Taschek Gyula mddszertana
Taschek Gyula nem kevesebbre vallalkozott, minthogy egy minden alap- és kdzépfoku iskolakban

(Isd.: 1. sz. tablazat) alkalmazhaté maddszertant nyujtson Osszefoglalé mi(ivével. A kovetkezé
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évtizedben feler6s6dé reform szemléletét elSlegezi meg azzal, hogy a tanitasban hasznalandé
madszertdl fliggetlenil azt tartja fontosnak, hogy a rajztanitasnak két fontos lépése van: az elsd,
hogy a didkokat latni kell megtanitani (mert a szemiink be tud csapi, tehat érteni kell a latvanyt) és
csak ezutan kovetkezhet, az ért6 latds utdn a rajzolds oktatdsa, a kéz mdlvelése. Erre abbdl a
gyakorlatbol jottek rd, hogy hidba rajzoltatnak a tanuldkkal szemet, orrot, fiilet szajat egyenként, a
fejrajzolds egészét ett6l még nem fogjak érteni.

A mddszertan leirasaban és az oktatds céljanak meghatdrozasa az elsé: a korai rajziskoldkat
Ugy jellemzi, amelyeknek nem feladata a m(ivészképzést felvallalni, fontosabb, hogy a rajzcsoport

egy kozel egységes rajzi szinvonalat érjen el. (Taschek, 1892)

2.1.3. A mddszertan hianya?

Il. Jézsef haldlos dgyan visszavonta rendeletét, de a rajzoktatasra gyakorolt hatdsat mar
nem tudta kitérélni. A rendelet helyett nem jelent meg masik vezérkényv vagy moddszertani
segédlet, igy a bécsi rendelet hagyomanya szerint folytattdk az oktatast, a rajz mintak masolasaval,
mely egyre inkdbb elvesztette mddszertani aktualitdsat, frissességét. (Szinte, 1898a) Maddszeres
vezérkonyv 1826-ban megjelenik ugyan, de ez az elemi rajzoktatds szamadra ad eligazitast.

Keleti Gusztav, aki E6tvos Jozsef megbizasdbdl Eurépa akadémiait végig latogatta, hogy egy
hasonlé magyar intézmény feldllitasaban segédkezzen megallapitja, hogy a magyar oktatdsban ez
a médszeresség minden egyes tandrndl kiilonb6z6, nincs egységes maodszertan, mivel mindenki
madshogy latja azt, hogy a rajzoktatas céljat, nevezetesen, hogy a szép irdnti érzéket kifejlessze —
hogyan lehetséges elérni. Emiatt a rajzoktatdsi gyakorlat is nagyon heterogén. ,(A) rajztanitdsnak
szoros értelemben vett modszerét illetéleg a tan- és szakférfiak még sehol sem haladtak dt a
tapogatdzds és kisérletek stadiumdn” (Keleti, 1870. 90. 0.) Mert a mddszertan az minden egyes
mester sajatja, de mivel egyik sem rendelkezik akkora tekintéllyel, hogy a sajatjat a masik elé
helyezné, igy marad tovabbra is az egymas melletti mdédszertanok dsszessége. Emiatt is fordul eld
a Mintarajztanodaban is minden kiilonb6z8 korbdl szarmazéd és kilonbdz6 nyelvli mintakdnyv.
Keleti Gusztav azonban gyorsan megjegyzi, hogy akarhol eredményes rajzoktatdssal talalkozott, ott
nem a moddszertan volt kiemelkedd, hanem a tanar személyisége, egyéni felkésziiltsége vitte sikerre
a rajzpedagogiat, és nem a mddszertana. Ez az allitads elgondolkodtatd arra nézve, hogy miért nem
szliletett az 1783 6ta tulajdonképpen egységesen alkalmazandé rajz mddszertan? Keleti egy 1863-
as porosz okiratot idéz a modszertani szabadsag mellett ,,Magdra a modszerre nézve csak dltaldnos
szempontokat lehet feldllitani. A tandr tiszte leend, a methodologia minden haladdsdval lépést

tartani, megbardtkozni. De minthogy minden igyekezete mellett végre is csak arra kell szoritkoznia,
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hogy névendékeinek figyelmét ébren tartsa, értelmi tehetségeiket folyton fokozza, fejlessze:
sziikségképen korldtlan tért kell neki engedni a szabad mozgds lehetdségére” (Keleti, 1870. 95. 0.)

1890-ben Simké Jozsef is megjegyzi, mint sok palyatarsa, hogy a vezérkonyvek teljesen
hidnyoznak, mikézben a rajztanarképzés lassan husz éve mikodik. Erdekes helyzetre lathatunk ra:
a Mintarajziskoldban a rajztandrok képzémlivészeti akadémidkhoz hasonld képzést kapnak,
ugyanakkor a rajzoktatassal kapcsolatos mdodszertani ismereteket Ugy latszik nem tanitjak és a
gyakorlé pedagdgusok szamara sem all rendelkezésre vezérkdnyv (maddszertani segédlet vagy
kerettanterv). Ez megmagyarazza, hogy az Iparrajzisoklaban miért taldlkozunk az akadémiakon
elvarhaté szint( rajz mddszertannal és rajzmodorral. Nyilvdnvaléan a pedagdgusok abbdl
épitkeztek, amilyen mddszertannal 6ket tanitottdk. (Ez Iényegében tekintve a mai napig valtozatlan,
azonban a tandari pdlyara készlil6knek nem elég a mivészeti el6képzettség, hanem tandri diplomat
is kell szerezni, ahol mddszertant is tanitanak. Mégis rajztanarként er6sebben tdmaszkodnak a
pedagdgusok a sajat rajzi tanulmanyaik tapasztalataira, mint a tanult médszertanra.)

Szinte Gabor is hasonldan jellemzi a 19. szdzad végi allapotokat: a rajz médszertanat
hagyomanyosan nem irtdk le. Mint nehezen verbalizdlhaté teriiletet, és er6sen a gyakorlathoz
kot6d6 mddszert a tanar a rajzteremben adta at a tuddsat, de nem vallalkozott arra, hogy ezt le is
irja. (Szinte, 1898a)

Osszességében tehat megallapithatd, hogy az 1880-as években volt minisztériumi szandék
a rajzoktatas egységesitésére és médszertani iranyelveinek meghatarozdsara, de ez inkabb az elemi
és kozépfoku iskoldk altalanos képzéseiben lehettek hasznosak, a szakoktatasban ugy tlinik ennek
hidnya altaldnos, masrészt a mddszertan a gyakorlatban mutatkozik meg, s er6sen a pedagdgushoz

személyiségéhez és képzettségéhez kozott.

2.1.4. Areform

A szazadforduld rajzoktatasi reformjat tobb jelenség egylittese idézte el6. Az 1850-es
évektdl kezdve a realizmus és a plain air festészet, az impresszionizmus és a fotografia megjelenése
és elterjedése az akadémidk egyre archaizalébb szemléletét megkérdGjelezte. A mintakat kovetd,
historizalé6 modor, mely meghatdrozta a rajzoktatasunkat is, egyre kevésbé készitette fel az valds
igényekre a kézmliparosokat. A természet utdni megfigyel6képesség és a tervezSi képességek
kertltek el6térbe. A szdzadforduldra a szintén a szazad derekdan megjelend Arts and Crafts
mozgalom, majd a szecesszid kiilonb6z6 formakban igyekezett alternativat mutatni az akadémikus
izléssel szemben, s mutatott rd a kézmdipar jelentGségére. Mindezzel parhuzamosan a gyermek- és

fejlédéslélektan kutatdasa Uj pedagdgiai szemléletet eredményez: kiléndsen az elemi
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rajzoktatasban megjelennek a sajat tapasztalat alapjan rogzitett fantaziarajzok, (Prang-mddszer) a
gyakorlattél idegen mintalapok helyett pedig a mindennapi hasznalati targyak képezik a latvany
utani rajzolas targyait.

A szazadfordulds reform torekvései a rajz mddszertan szempontjabdl a mintalapok utdni
rajzolds elvetését, az él6 modell utani rajzolas rendszeresitését jelentette. A gipsz modellek, mint
,atmenet” évtizedenként és akdr pedagdgusonként is kilonb6z6 megitélésben részesiltek.
Rajzolasuk az 1920-as évekre egyre ritkabban fordul el6.

A reform persze nem zajlott le egységesen: a Magyar Rajztandrok Orszagos Egyesiilete
ErtesitSiben olvashatunk szdmos érvet és ellenérvet a reform egyes elmeivel vagy egészével
kapcsolatosan. Az aldbbiakban elsGsorban ezekre tdmaszkodva igyekszem kiemelni azokat a kulcs
fogalmakat illetve szemléleti kiilonb6zG6ségeket, ami meghatdrozzak az Uj rajzpedagdgia iranyat
(mindenek el6tt az Iparrajziskola szamara). Fontos megjegyezni, hogy a reform a nem szakmai
rajzoktatas tertiletén dinamikusabb valtozast hozott, a szakmai rajzoktatas az akadémista szemlélet
mellett néhany jelentds valtoztatassal, de kitartott (az alakrajz oktatdasanak moddszertana
szempontjabal).

»A modern rajzoktatds felemlitésével ez alkalmat is felhaszndlom arra, hogy kijelentsem,
hogy sok olyan ujitds, amirél a kiilféldén és a kiilféld utdn hazdnkban is a rajzoktatds terén, mint
teljesen uj felfedezésrél szdlnak ndlunk az iparrajziskoldban mdr 10-15 év dta nem ismeretlen; mi
évek éta a mostan annyira hangoztatott elvek szerint tanitjuk a rajzot, a természet, annak tdrgyai,
élé lényei képezik mintdinkat és a helyes megfigyelésre, szemléletre, 6ndlld itélet fejlesztésére
alapitjiuk oktatdsunkat. Ez irdnyelvek érvényesiilnek ndlunk a rajzoktatds egész vonaldn, és az
iparrajziskola egész befolydsdval oda térekszik, hogy ez irdnyelvek érvényesiilienek a székesfévdros
ésszes iskoldinak rajzoktatdsdban.” (Agotai, 1904. 14.0.)

A fenti 1903/04-es évkonyvbdl vett idézet vilagit ra arra, hogy az intézmény folyamatos
maodszertani valtozason ment keresztiil. Az elsé iparrajziskolaként Ujraszervezett iskola évkonyve
részletesen tudosit a tantervekrdl, (ma inkdbb pedagogia program), és ezt a szoveget évtizedekig
(1902/03-as tanévig) emelik at a soron kovetkez6 évkonyvek. Annak ellenére, hogy a tanterv
gerincét képez6 anyag leirasa nem valtozik, az évkonyvek bevezet6ben a szdzadforduldn egyre tobb
utalds jelenik meg, ami azt tanusitja, hogy a rajzoktatds korszer(isitése az intézmény szdmadra
folyamatos cél volt. 1902/03-as tanévtSl kezdve a Székesf6varosi Kozségi Iparrajziskola a
modszertani kdzpont szerepét is felvallalja, ugyanis tanarai nemzetkozi kongresszuson vehetnek
részt és ezt a szemléletet hazahozva illeszthetik be az Uj trendeket az oktatasba. Mindezek mellett
azonban kiderul, hogy a valtozas sokkal hamarabb elkezd6d6tt, a fent emlitett évkonyv alapjan mar
10-15 éve a latvany alapu rajzolas keril egyre jobban elGtérbe. Ezek az évek azért is kiilonosen

fontosak az intézmény torténetében, mert az elemi iskolak rajtanarai szdmdra tovabbképzéseket
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kezdenek el szervezi, melyre szdzas nagysdgrendben jelentkeznek az elemi iskoldk tanitéi és
tanitonGi is, igy ett6l kezdve az iskola szerepe messze tulmutatni latszik az iparostanoncok
tovabbképzésénél. Erdekes, hogy bar az évkonyvek bevezetsjében kb. 1900 6ta szerepel az éI6
modellek bérezésére elkiilonitett 6sszeg, 1903-ig mégsem jelenik meg a tanmenetekben az él6
modell utdni rajzolas.

A reformnak kdszonhet6en 1906-ban jelenik meg az Uj tanterv, mely orszagosan rogziti az

Uj pedagodgiai szemléletet.

Az angol példa
Az angol iparostanoncok szamara kiadott konyvecskébdl lehet tudni, hogy a szigetorszagban mar
az 1850-es években az a rajzoktatdsi szemlélet uralkodott, amelyet a reformok a kontinensen is
szerettek volna meghonositani. (Elementary Drawing...,, 1852) Mivel a magyar rajzoktatas
elsGsorban francia, német és osztrdk mintat vett at, az angol mdodszertél elszigetel6dve fejl6dott.
Az angolok elemi rajzoktatdsaban az egyszer( geometrikus formakra visszavezetheté hasznalati
targyak képezték a torzsanyagot. Ugyanakkor még az 1870-es években is hasznaltak mintalapokat.
Keleti Gusztav megfigyelései alapjan az angolok mintdjat sokan kovették: iparmuvészeti
muzeumot alapitottak (South Kensington, a mai Victoria and Albert Muzeum), ide gytijtotték a
kézmdipari (és ipari) Ujitasokat és kiemelkedd targyakat, s ezeket az iparmivészeket képzé
intézmények felé megnyitottak tanulmanyozas céljabdl, a kozonségnek pedig a mlivel6dés céljabal.
Erre a mintara Eurdpaban sorra nyilnak meg az iparm(ivészeti muzeumok, illetve a muzeumok
bekapcsolédnak a szakmaoktatdsba. Anglidban is van egy mddszertani egységesité torekvés: a
tanfelligyel6k érkezésiik el6tt mintalapokat osztanak ki, majd azok alapjan késziilt vizsgarajzok
alapjan értékeli az iskolak mikddését. Az angolok oktatdsanak sikeressége nem a kiemelkedd
madszertanban rejlik, hanem a jé mindségli mintalapok (és altaldban a jé6 minta) szdmossagaban

inkdbb.

Impresszionizmus és szecesszié

Az 1900-as évek elején az impresszionizmus és a szecesszié hatasa is érezhetd volt a kozépfoku
rajzoktatasban. Erdekes médon a kettd egy ideig parhuzamosan jelentkezett, majd az 1910-es
évektdl kezdve a szecesszids vonasokkal szemben az impresszionista jelleg valt egy ideig uralkoddva.
A szecesszio hatdsa elsésorban a rajzok kihangsulyozott korvonalaiban és a konturok meg felliletek
sikdiszitményszer( kezelésmddjaban mutatkozott meg. A ndvendékek mar a hattérrel egyiitt
rajzoltak meg a modelleket, tehat a rajz mar a képi egység a fest6i megjelenités kovetelményeit is
fokozottabb mértékben szem el6tt tartotta. A hattér megjelenése egyértelm(ien a steril mintalapok

vilagatol vald tavolodas jele, és altaldban a latvany utdni rajzolaskor felmerils képi igény. Az
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impresszionistanak mondott rajzolas hozadéka a vazlatok vagy vazlatosabb rajz felértékel6dése és
a vonal helyett a foltok el6térbe kertlése.

»A korabeli rajzok tanusdga szerinti az elsé vildghdboru el6tti években mdr mind kevesebb
a szecesszios vonds, ami féleg a fénydrnyék-jelenségek, illetve a formdk festéibb kezelésmodjdban,
a konturok aldrendeltebb szerepében, a plasztikus formdk kevésbé dtmenetes visszaaddsdban,
egyszoval a tdrgy formdinak fény- és drnyék-foltokként vald felfogdsdban mutatkozott meg.”
(Maksay, 1955. o.n.)

Maksay megjegyzi, hogy bar ez az Uj rajzmodor fejl6dést jelent a szdraz, merev
akadémizmussal szemben, ugyanakkor a feliletes megfigyelésre, a ki nem dolgozott
részletformakra is teret ad, mely az Iparrajziskola szakmai céljaival nem egyezik. Ott ugyanis
els6sorban az iparmlivészeti hattérrel rendelkez6 pedagdgusok a fest8i rajz helyett a szerkezet

megértését szorgalmaztak.

Az artisztikus rajzolas fogalmardl
A rajzoktatdsi reformmal kapcsolatos nézeteit K. is kifejti az Ertesitd oldalain. Sajatos nézépontja
szerint a rajzolas vagy geometrikus, vagy artisztikus, s a reformnak ez utdbbi el6segitésében kellene
hatdst gyakorolnia. Emellett pedig szlikséges lenne az egységességet megteremteni.

A kiilonb6z6 rajztandrok mind mas- és masféleképpen irjak koril azt a fajta rajzolast, amely
a szigoru keretek kozott megvaldsitott mintalapok masoldsa utani rajz szemléletét tikrozé
modszertannak szembe megy. Van aki az impresszionizmus vivmanyaihoz koéti a felszabadult,
vazlatos rajzok készitését, van aki a szubjektivizmust emlegeti emellé (K6rosf6i Kriesch), masok az
artisztikussagot emelik ki az Uj fajta rajzoktatasi modszertanban. Mindegyik megfogalmazas k6zos
eleme, hogy a rajz szabad kézzel, természet utan kell, hogy késziljon, levetve a mintalapok
szigoranak béklydjat. K. az artisztikussagot akkor gondolja tanithaténak, ha a hasznalatban I1év§
mintalapokat és gipszmintak nagy részét kivonjak a forgalombdl, illetve a tovabbi lapmintak
készitését felfliggesztik. Tovabba azt is ellenzi, hogy a rajzok peddnsak és rendezettek legyenek, s
hogy a tiszta 0sszkép fontosabb legyen, mint a rajz maga (a kritika egyértelmiien a mintalapok
rajzoltatdasanak modorara vonatkozik). Az artisztikus rajz leirdsanal a Székely féle rajzmaddszert irja
le: gyors vazolas, vagy fény-arnyék tomegek felhelyezésével, a rajz egyszerre fejlesztése, réteges
kezelés. A rajzokat nem kell minden esetben befejezni, ugyanakkor a vazlatos rajz nem cél, s nem
ez adja meg az ,,artisztikus” jelleget, hanem a rajzolds szamdra megvalasztott [atvany és a fent leirt
modszer egylittese. Hatarozottan kihangsulyozza — s szamunkra ez a legfontosabb — hogy ennek a
rajzoltatdsnak minden iskolafokon meg kell jelennie, s hogy ez nem a mlivészképzés sajatos

maodszere, hanem a korszerl(i rajzpedagdgia jovGije. (K., 1902)
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Auerbach: A megfigyelGképesség fejlesztésének fontossagarol
“Minden tdrgyndl arra térekszik a tanitds, hogy a tanuldt bizonyos logika birtokdba juttassa. E
nélkiil holt betli az oktatds. A jol vezetett rajzoktatdsndl a megfigyel6képesség helyes fejlesztése
adja meg azt az eléggé meg nem becsiilhetd képességet hogy helyesen Idssunk.” (Auerbach 1901/03,
355. 0.) Korabeli természettudomanyos eredményekre hivatkozik, miszerint a jelenlegi generacio
megfigyel6képessége gyengébb, mint a korabbiaké, s emiatt a konyvbél (a rajz esetén lapmintakbal)
valé tanitas nem célravezetd. Uj indok a reform bevezetésének szilkségességéhez.

A latas megtanulasa a perspektiva megértésén alapul, vagyis a testek téri viszonyainak
felfogasan. Ennek lerajzoldsdhoz segitenek a tengelyek és a rajzolas kozbeni mérés, melyet
fliggblegesekkel és vizszintesekkel tudunk eszkdzolni. A két tengely felvétele, mint viszonyitdsi

rendszer még a mintalapokon is visszakdszon. (Taschek, 1892)

8-9. kép: A rajzra és a modellre pillanté didk

E korszak legjelent6sebb Ujitdsa a természet utani rajzolas altalanossa tétele volt. Az iskola
rajzoktatasanak tobb mint masfélszaz éves torténetében ez jelentette a legmarkansabb fordulatot,
a tovabb fejl6dés zalogat. A gipszmodellekrdl valé rajzolds megmaradt ugyan, de csak bevezeté
tanulmanyul szolgalt. A hangsuly az él6 modellekrél vald rajzolasra helyez6dott at, a rajztanitas

gerincét végre a természet utani rajzolas képezte.

Jaschik Almos jézan kompromisszuma
Jaschik gipszmodellek utani rajzoldssal kapocslatos allaspontjanak kifejtését azzal kezdi, hogy nem
az Ookori gorog és romai mlvészetnek a fontossdgat vitatja, csupan az ezekrdl késziilt
gipszontvények mivészetoktatasban betdltott szerepét. A reformatorok nagy részével szemben
ezeket a mintdkat nem @zné ki a rajztermekbdl, de az oktatasban betoltott szerepiiket atirna.
Jaschik pedagdgiai meglatasai nagy vonalakban ma is érvényesek, s6t meghatarozzak azt a
szemlélet, amellyel szaz évvel kés6bb viszonyulunk ezeket a targyakhoz. Jaschik j6zan meglatasai
azért fontosak szamunkra, mert megérti és értékeli a rajzoktatds hagyomanyait, azt nem akarja
gyokeresen megvaltoztatni a modern reformirdnyzatra fellilve, ugyanakkor vildgosan latja, hogy a

huszadik szdzad Uj igényeket tamaszt nemcsak a rajzoktatas felé, de a teljes vizudlis kultura

55



atalakuléban van. Jaschik mUivészeti és pedagdgiai munkassdga is igazolja a szemléletét. Meglatdsai

azért is fontosak, mert az Iparrajziskola tandra volt 1907-1920-ig.

A reform hatas a gipszmintak rajzolasara
A Rajztanarok Orszagos Egyesiiletének értesitéjének hasabjain kibontakozd vitdkban Kérosfdi
Kriesch Aladar is hozzaszélt a magyarorszagi rajzoktatds kérdéséhez. A f6szmintdk ellen
leggyakrabban hangoztatott érv, hogy a természeti formaktdl és a gyermek napi tapasztalataitdl oly
messze all, hogy ennek megtanuldsa a természet utani rajzolast hatraltatja. Emellett pedig olyan
praktikus érvet is felsorakoztat, hogy a gipszmintdak sokszoros Ontvényei az eredeti antik
formakulturdra mar csak tavolrdl emlékeztetnek, s igy eredeti funkcidjukat sem toltik be. K6rosfdi,
aki a godoll6i mivésztelep alapitdja, a magyarorszagi szecesszid oszlopos tagja és a Ruskin-i
szemlélet kovetGje idézi ezeket az ellenérveket, megjegyezve azonban, hogy a gipszmintak még
mindig ,,nélkiilozhetetlen methodikai eszk6z6k” ha nem is az elemi rajzoktatasban, de a magasabb
foku, mdvészeti oktatasban mindenképpen.

»Azt mindenki be fogja Idtni, hogy az az antik miivészet, amely korunk kulturdlis életével
vald szerves és kézvetlen kapcsolatdt egyre jobban vesziti el és ma mdr csak a kézvetett és a
hagyomdnyokban 6rékl6dé befolydsat képes megdrizni, nem forrhat éssze a modern mdivészeti
neveléssel sem.” (Jaschik, 1908. 163. o0.) A gipszfej csendéletszerl beallitdsban jobban szokott
sikerilni: erre van példa az archivumban, sét kollégdk is megerdsitették ezt a tapasztalatukat. Az
antik gipsz szobrok letisztult formavilagukkal azonban tokéletes alkalmasak arra, hogy a szerkezetet
értelmez6 rajzok késziiljenek, életnagysagnal kisebb méretben, tobb rajz is akar egy lapra. A portré

rajzolasahoz elengedhetetlen a szerkezet megértése, a konstrukcié felfogasa.

2.1.5. A 20. szazad elsé felének rajzoktatasa

Az J(jfajta rajzmoddszertan tehdt oOndllé gondolkodasra nevel, az Uj kihivasokhoz
alkalmazkodni tudd, problémamegoldd képességgel felvértezett iparost eredményez. A mintalapok
masolasanak elvetése bontakozik ki ebbél a szévegbdl, és ezzel egylitt a folyamatosan gyorsulva
valtozd igények ellatdsanak képessége. Mig a korabbiakban egy generacid szdmdra az izlés
valtozasa, a mdiparosok felé tdmasztott igények formdlddasa lassabban volt tetten érhetd, az 1910-
es évek kapujaban az az iparos volt piacképes, aki nem a korabbi mintakat tudta minél jobban
megismételni, hanem a stilusban is valtozé igényeket ki tudta elégiteni. A historizmus, az eklektika
koraban nemcsak a stilusok ismere, hanem ezeknek az olvasdsa és alkalmazasa volt az elvart igény.

Ebben az id&szakban emellé az 6nallé (autondm) formaképzés is igénnyé valt. Lyka Karoly

56



példajaban egy novény lerajzoldsa, majd ennek a novénymotivumnak a kalyhacserépen vald
alkalmazdsa szerepel példaként, mely a szecesszid munkamddszerére is emlékeztet, mely a korabbi
torténeti stilusok felidézése helyett valami Gjat szeretett volna létrehozni.

A huszadik szazad a fent részletezett reform bevezetésével kezd6dott, s ez a szemlélet
hatotta at évtizedekig. Az iparosok szakrajzaiban egyre inkdbb jelenik meg a népi motivumkincsre
épité mintatervezés (ehhez ujfajta mintalapok, motivumgydjtemények késziiltek). Az alakrajz
meg6rzi a realisztikus megkozelitést, szinte érintetlenil marad a szdzad eleji avantgard
mozgalmaktol. Maksay megjegyzi, hogy szérvanyosan, és elsGsorban az esti tanfolyamokon

megjelenik egy bizonyos fajta lesikold rajzolasi gyakorlat.

Az 1910/1911-es értesits alapjan az alabbi tanfolyamokon szerepel alakrajz:

|. Az iparosok vasarnapi és esti tanfolyamai.

1. iparosok altalanos tanfolyama: el6késztd szerd, csak alapozas annak, aki nem elég jartas

2. ipari fest6k rajztanfolyama: csak szakrajz

3. sokszorositd iparosok tanfolyama: rajz- és festésgyakorlataik mdvészi jelleget is feldlenek, tehat itt

el6fordulhat az él6 modell utdni rajzolas

4. alakrajzi osztaly. ,Ez az osztély kiegészit6je a mivészi rajzot tanité egyéb tanfolyamoknak; itt a természet,
vagy valdsag utdn rajzolnak a kiilonb6z6 iparagakbdl kozos érara gyllekezd ndvendékek (fényképészek, kérajzolok,
diszletfesték, kréta- rajzolok, GvegfestSk stb.), akiknek képzettsége tennészetesen sokféle. A mértani testeknek tavlati
abrazolasatdl, gipszontvények és hasznalati targyak, csendélet rajza és festése utan az él6 fej és test utan valod rajzig és
festésig jutnak.” 13.0.

5. mintdzasi tanfolyam: szintén eljutnak az él6 fej és akt mintazasig

6. fémiparosok rajztanfolyama: szabadkézi rajz alapok, szakrajz, mlhelyrajz

7. gépiparosok, 8. épitSiparosok, 9. faiparosok, 10. szabdipari rajztanfolyam, 11. erez6k, mazolok, fényezék

szakrajz tanfolyama, 12. agyagipari szakrajz, 14. n6i szabaszati tanfolyam, 15. kényvkotészeti tanfolyam: nem

szerepel alakrajz

13. akt rajztanfolyam: ,rajzban haladottabb oly egyének (férfiak és n6k) tovdbbképzésére szolgal, akik vagy az
iparrajziskola valamely ipari tanfolyamat elvégezték és az akttanulmanyokat mdvészi iranya szakrajzuk
kiegészitésére hasznaljak, vagy pedig azoknak, akik a rajzolast, mint m(ivészi dnképzést gyakorlati célokra valé

tekintet nélkil kivanjak gyakorolni. (Szabad Iskola.)”

Il. Az iparosok téli tanfolyamai.
1. épitGiparosok

2. szobafest6k: természet utani rajz van

lll. A nyilvanos rajz- és mintazasi terem.
1. iparra készulg férfiak
a. kezddk

b. haladdk. eljutnak atermészet utdni rajzolasig
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2. mUkedvelSk
a. nék tanfolyama: a 3. év végén fej és akt rajzolasaig is eljutnak
b. szoévGipari mihely
c.  konyvkotészeti mihely

d. vizfestés

IV. A tanitéi rajztanfolyamok.

szlikség alapjan szervezve a tanmenet

Az els6 vilaghaboru utan a figurdlis rajzolashoz vald el6képzést egyre kevésbé a gipsz
ornamentika rajzoldsa biztositja. Ezeket az 1930-as évekre levdltja nagy méretl geometrikus testek
(tébmor, vagy sodronybdl késziltek), melyek ,a Ildtdsnevelés megalapozdsdhoz, a térszemlélet
kifejlesztéséhez” (Maksay, 1955. o.n.) nyujtanak alapot. A geometrikus testek siklapu, vagy
forgastestekre visszavezethet6 egyszer(i haszndlati targyak rajzoltatdsa alapozza meg az olyan
bonyolult organikus forma rajzolasat, mint az emberi test.

,A hdboru elétti és kbézvetlen a hdboru utdni korszakokat dltaldban a természet utdni
rajztanitds elve jellemezte, amely elv bizonyos hatdrozott irdnyt szabott meg és amely elvben —
egyes modszertani kérdésektdl eltekintve — dltaldban az egész vildigon megegyeztek. Ugyanigy a
rajztanitdsnak a szerkezeti alapon vald felépitésében is egyetértettek és a kongresszusi vitdk inkabb
csak egyes részletkérdések megvitatdsdra szoritkoztak. E kidllitdson azonban — korunkat jelletnzé
vilagnézeti és politikai ellentétekhez hasonldan — az egyes alapvetd elvek kézétt elvi szakadékok
tatongtak.” (Zombory, 1938. 21.0.)

Az 1932/33-as iskolai értesit6bdl tudhatd, hogy ismét atstrukturdltdk az intézmény.
Ujdonség, hogy az alakrajz kiilon tantargyként megjelenik a nSi ruha tervezd, textil és altalanos rajzi-
és festészeti osztalyokon, illetve az iparos tovabbképz6 esti tanfolyamon is van alakrajz elkilonitve.
A tantargyak kozott kilon szabadkézi rajz, szakrajz, térszemléleti rajz, red6zetrajzolds, ékitményrajz,

diszit6 rajz jelenik meg

2.1.6. Szocialista miivészképzés

1946-ban az iskola Szépmives Liceumma vald atszervezése azt a kett6s célt szolgdlta, hogy
az Uj formdban a mivészeti Féiskolakra biztositson el6készitést, ugyanakkor a kézismereti targyak
bevezetésével dltalanos képzést is nydjtott. Ez az atmeneti iskolatipus, mUipari kozépiskolaként
mikodott, emelt draszamu rajzzal.

Az igazi valtozast azonban az 1951-re kialakuld Képz6- és Iparmivészeti Gimndziumma valo

atalakulas hozta meg, mivel ekkor emelkedtek meg a képz6milivészeti tagozaton az draszamok
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olyan mértékben, hogy valéban be tudta tolteni az egyetemi el6készitd szerepét az intézmény.
Ekkor valt deklardltan kilon a képzémlivészeti és iparmlivészeti célokat szolgdld rajzoktatas.
Moddszertanilag egyezett a kett6 egymadssal, azzal a kilonbséggel, hogy az iparos szakmak heti 6
Ordban rajzoltak és a llI-IV. évfolyamon akt helyett a szines technikdk vették at a helyet. A
Képzémdlvészeti tagozaton 12-15 éraban képzémilivészeti rajzi alapozas folyt.

1949-t6l kezdve a képzémlivészet a szovjet mintat kellett, hogy kovesse, ezt tikrozi az
erGsen atideologizalt, de valéjdban akadémikus rajzoktatds. Az 1955-ben kiadott jubileumi évkonyv
a szovjet ideolégiatdl atitatva dicséri az iskola realista hagyomanyait, mely alkalmassa tetet azt,
hogy gordiilékenyen adaptdlja a szovjet mintat. , A tandri testiilet kollektiv munkdja, a rajztanitds
pedagdgiai fokozatainak gondos kikisérletezése lehetévé tette, hogy ez a fejl6dés a realizmus
irdnydban térténjék, illetve azok felé a realista irdnyu rajzoktatdsi mddszerek kialakitdsa felé
kézeledjék, melyek a természeti formdk kérnyezettel egyiitt vald konkrét, lényeget kiemeld,
formalizmusmentes, azaz realista visszaaddsi készségéhez vezetnek. Ez az eredmény anndl inkdbb
nagy jelentéséqgli, mert éppen ez idé tajt (féleg a szabadiskoldk légkérének térhoditdsa nyomdn)
orszdgszerte a rajzi el6képzés hdttérbe szoruldsa volt tapasztalhatd; az impresszionista,
posztimpresszionista, expresszionista és az absztrakt irdnyzatok a festdiség, az 6szténésség és az
elvonds jeligéjével egyardnt elhanyagoltdk az alapos rajzkészséqg kifejlesztését. Az Iparrajziskola
azonban megmaradt a realista rajzoktatdshoz vezeté uton.” (Maksay, 1955. o0.n.)

Az 1953/54-es tanévre Gsszedllitott minta tantervbdl rekonstrudlhatjuk az 6tvenes évek
rajzmddszertanat. Meglepd, hogy az igen magas heti rajzi 6raszdmok mellett az egy-egy feladatra
forditott id6 tobb hetet is igénybe vesz. Nem ritka a 24 6ras portré, a 12 6ras vonalas aktrajz vagy
a 40 6ras akttanulmany. Maksay az 1955-0s évkonyvben arrdl is beszamol, hogy a tanarok szamara
az intézmény ideoldgiai oktatast tartott, illetve annak a tanitdsban valé alkalmazasat minden év
végén munkakozosségi értekezleten vitattdk meg, illetve a kovetkez6 tanévi tanterveket is
Osszeallitottdk. A m(ivész tandrok részére él6 modell utdni rajzolds is rendelkezésre allt, hogy

képezzék magukat a realista rajzolas targyaban.
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10. kép: A 19. és 20. szazad taldlkozasa a folyosdn:

Sztdlin portréja és a Belvederi torzé gipszontvénye

LA szocialista nevel6 szellemnek a miivészeti, szakmai és
kézismereti oktatdst egyardnt dt kell hatnia. A szocialista-
realista miivészetszemléletre elsésorban a mivészeti
tantdrgyak nevelik a névendékeket, de a kézismereti
tantdrgyaknak is donté résziik van a materialista vildgnézet,

szocialista hazafisdg kialakitdsdban.” (Maksay, 1955. o.n.)

ELJEN
A SZOCIALIZMUS FELE
HALADO NEPEK

NAGY VEZERE
crTil IM!

70 1

Erdemes hosszabban idézni az emlitett tanmenet bevezetdjét, mely a miivészetoktatas szemléletét,

a szovjet mintahoz vald igazodast a leghivebben tikrozi:

1. Célkitiizés.

Az alakrajzi oktatds a programm dltaldnos részében meghatdrozott célt azzal éri el, hogy a tanuldk
rajzkészségét az életkorokhoz mérten a legmagasabb fokra fejlesztve, gyakorlatilag realista
szemléletre és dbrdzoldsra, eszmeileg pedig szocialista gondolkoddsra neveli 6ket.

A féiskolai el6készité tagozat azok rajzi oktatdsa a késGbbi 6ndllo miivészeti alkotds alapjait
rakja le. A tanuldknak el kell sajdtitaniok a természet redlis dbrdzoldsdnak elveit a kellé
mesterségbeli és technikai tuddst és eszmei felkésziiltséget, hogy a szocializmust épité és
hazaszeretettdl dthatott miiveket alkothassanak majd. Fogékonysdgukat a klasszikus mestermunka,
a kimagaslo szovjet miivészet alkotdsain és a haladé hagyomdnyokat képvisel6 magyar
miialkotdsokon keresztiil kell nevelni. Rd kell mutatni a szocialista tartalmu realista miivészet
eredményeire és a hamis idedllal telitett kozmopolita miivészet alacsonyrend(iségére. (...)”

A Képz6- és Iparmlivészeti Gimndazium tanterve alakitotta ki azt a strukturat, amit a mai
napig Grzink, s6t a hivatalos kerettantervek is ezt a szemléletet tikrozik nagyrészt. A négy
évfolyamra bontott tanmenet a kockatdl az aktig szisztematikusan épitkezik a nagy térformakrél és
a perspektiva bezetesésétdl, a csendéleten keresztil, a gipsz fejrészleteken és fejeken keresztil az

él6 modell portréjaig és aktjaig.
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2.1.7. Kockatol az aktig

A Képzb- és Iparmivészeti Gimnazium 1960-70-es évek rajztanitasi moédszertandban
mérfoldks Szalai Zoltan két évtizedes tanari mikodése utan irt a Kockdtol az aktig c. kdnyve. Az
irdsm({ nemcsak egy gazdagon illusztralt, évtizedek tapasztalatdbdl leszlrt mddszertani anyag,
hanem mindez az intézmény korabeli allapotat is rogziti. A szocialista-realizmus ideoldgiajatdl
mentes mddszertan maig érvényes strukturat foglal 6ssze, ugyanakkor a rajztanitds kozege a 20.

szazad végétdl fokozatosan megvaltozott.

2.1.8. Posztmodern rajzoktatas = vizualis nevelés?

A 20. szdzad végére a rajzoktatds fogalma kevésnek bizonyul az Uj pedagdgiai célok
megvaldsitdsara. A kozoktatas és a szakoktatas feladatai és céljai bar azt gondolnank markansan
elhatdrolddnak, ugyanakkor a kozoktatdasban végbemend szemléletvaltas a rajzoktatds felél a
vizualis kultura felé, a szakoktatasban is Uj kérdéseket vetett fel.

A miuivészeti akadémidk, amelyek (felvételi) kovetelmény rendszere mindig is meghatarozta
a kozépfoku szakmai oktatds céljait, a 20. szazadban is a 19. szazadi berendezkedésben folytatta
munkajat: mesterek koré szervez6d6 osztdlyokban, a mesterek munkaiban kifejez6d6 minta
kovetése volt a kivanatos. A mlivész hallgaté akkor szamithatott elismerésre, ha el tudta sajatitani
a mestere altal megtestesitett mintat. (Boddczky, 2003b) A modernitas neofilidja fokozatosan
lebontotta a klasszikus mester karakter, amelyre az akadémiak tekintélyliket és oktatasi
strukturdjukat hagyomanyosan épitették. A bevett mintak minél elmélyiltebb elsajatitasa helyett
az uj kifejezési formak keresését koveteli meg a huszadik szazad elejétél a mindenkori kortars
mivészet. Az (j iranyzatok lassan kanonizdlddnak vagy keriilnek be az oktatasba, s mire eljutnak
odaig, maris elavulnak. (Boddczky, 2002) Az adott mUivészeti irdnyzat kdvetése helyett az egyéni
Utkeresés, az individuum kifejezése valik a mivészetoktatds maximajavd, mely az egyediili médja
annak, hogy lépést lehessen tartani a kortars m(ivészettel. Ennek kovetkeztében a mester, mint
kévetendd példa feloldddik, a tanuld személyisége keriil kdzpontba, egyéni produktuma, Gjszerd
meglatasai hatdrozzak meg munkdjanak értékét az évszazados mintakévetés helyett.

A hetvenes évekre egymast érték az Uj mUivészeti irdnyzatok, s véglil az 6nmagardl valo
gondolkodas valt mlivészetté a konceptualis mUivészet keretein belll. A koncepcié adas, az
onreflektivitds kivanalma ett6l kezdve beéplil a mdlvészek gyakorlatdba, a mi(ivészet
intézményrendszerébe. Szintén a hetvenes évekt6l posztmodern kultira az egymas mellett é16
jelenségeket , hitelesiti”, a klasszikus modern és barmelyik kordbbi mivészettorténeti korszak
idézhet6vé valik, mikdzben a popularis és magas kultura kézott a hatarok atjarhatdbba valnak.

Mindezekkel parhuzamosan az egyén felértékel&dik. Az eredetiség, az improvizacids készség, a
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fantazia szerepe el6térbe keril. , Ezzel dsszefliggésben nyilvanvaléan megvdltozott a fejlesztendd

készségek, képesséqgek fontossdgi sorrendije is. Mig a kordbbiakban a manudlis készségnek, a pontos

megfigyelésnek, a fegyelemnek, a vizudlis memdridnak kiemelt szerepe volt”. (Boddczky, 2003b o.n.)

Az oktatasban tobb lenyomata is van a posztmodern kultdranak: egyrészt minden kordbbi
érték relativizdldddasa mellett a szubjektum keril elStérbe; a tandrkozpontd helyett a
tanuldokozpontu oktatds bontakozik ki. Az idedlis tanarszerep a katalizator (Boddczky, 2003; 2012).
Masrészt kifejezetten a rajzoktatdst vizsgalva: a rajzolds, mint ismeretanyag dtadasa a kompetencia
alapu oktatas jegyében egy komplexebb rendszerben vizsgdlandd. A nem szakmai kdzoktatasban a
rajz tantdrgy az 1990-es évektdl vizuadlis kultira értését és az abba vald bevezetést vallalja fel. ,,Bak
Imre és Lantos Ferenc munkdssdga kiilbnésen nagy hatdssal volt arra, hogy a rajz tantdrgy
dtalakuljon vizudlis neveléssé, amibe bekeriiltek a vizudlis nyelv, vizudlis kommunikdcid, a tdrgy-és
kérnyezetkultura és mdra a médianevelés elemei is. A hetvenes évek dltaldnos iskolai nevelésébdl
hidnyzo komplex szemlélet hidnydt pdtolta az akkor induld, ma is miikéd6 GYIK Mdhely, ahol a
vizudlis tevékenységekhez mar kezdettdl fogva tdrsult a zene, a mozgds, a film és késébb a video is.
A miihely nemcsak a kreativ készségek kibontakozdsdt tlizte ki célul, hanem azon keresztiil a psziché
kommunikdcidjat is. E szimbolikus beszéd legdltaldnosabb megnyilvanuldsa a vizudlis nyelv,
melynek gyakorlati haszndlatdhoz a képzémiivészet eszkézrendszerét hasznaljak (Heged(is, Kalmadr
és Szabics, 1997; Eplényi, 2006). A miivészeti nevelés szerepeinek vdltozdsdval 6sszemosddtak a
hatdrok a mlivészeti nevelés és a mlivészeteken keresztiil valé nevelés kézott, a kiilébnbségtétel
fontossdgdra Bamford hivja fel a figyelmet. A mlivészeti nevelés tartalmazza a vizudlis nevelést, a
mlivészet dltali nevelés pedig mds tartalmak tovdbbaddsdra haszndlja fel az el6bbiben megszerzett
tuddst (Bamford, 2006).” (Simon, 2015. o0.n.) Boddczky Istvan is arra mutat ra, hogy tendenciava
valt, hogy az oktatast a széls6séges szubjektivitds aldl kivonjdk és a vizudlis gondolkodds
hatartertleteti keriljenek cserébe elGtérbe. (Boddczky, 2000.) Pedagdgusok, sét intézmények is
valasztottak azt a stratégidt, hogy a posztmodern szellemmel ellentétben a mult egy bevalt
modszertanat vagy értékrendjét kozvetitik tovabbra is, ezzel elszakadva a kortars kultaratél.

»Nem kénnyl ugyanis eldénteni, hogy a posztmodern, kérnyezettudatos vagy egyéb
tdrsadalmi elkételezettségek mentén szervezddé vizudlis nevelési programnak milesz az eredménye,

s ebbdl mi az, ami a kortdrs rajzpedagdgidban értékelhetd. Ez a tantdrgy inkdbb nevel, mint oktat,

s a nevelés eredményét kéztudottan csak joval az iskolaévek utdn lehet majd megitéini.” (Karpati,

2011. 1061. 0.)
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2.2.1. A mintalapok aranykora és hanyatlasa

A latvany utdni rajzolds egyik legnehezebb feladata, hogy a latvanyban szerepl6 harom
dimenziét leforditsuk az el6ttlink allo sik fellletre. A mintalapok masoldsa automatikusan
kikliszoboli ezt a nehézséget, hiszen a lapok nagy része sik, geometrikus vagy ornamentikus
alakzatok madsolasara tanitotta a rajzoldkat. Arra is van példa, hogy a mintalapok az elemi téri
formak leképzéséhez is nyujtottak segitséget.

A mintakonyvek a reneszansz, vagyis az els6 akadémidk alapitdsa 6ta segitik a rajz tanitast.
(L. Menyhért, 2001) Tobbnyire metszetekbdl és ezt kiséré szovegekbdl all 6ssze, vagy egy hosszabb
bevezet6bdl és az ezt kovets szabadon allé mintalapokbdl. ,,Mivel nem voltak dbrdzoldsi konvencidk,
ezért jelentls szerepet jdatszott a rajz elkészitésében a mester, a rajztandr individuuma. Ezért is
jatszhatott olyan fontos szerepet az oktatdsban a mintarajzok alkalmazdsa. Az egységes
mintarajzok kiaddsdra valo térekvés a vizudlis kézlés individudlis jellegének cs6kkentését célozta.
Az inasképzés sordn fontos szerepet jdtszott a mintarajzok olvasdsa, ill. reproduktiv elkészitése. A
mintarajz-sorozatok kidolgozdsa, ill. alkalmazdsa a rajztanitds modszertani vizsgdlatdra is utal.”
(Téth, 2006. 0.n.) Cennino Cennini az 1400 Libro dell Arte c. miivében (Konyv a miivészetrdl) szintén
Ugy irja le a mintakonyvek haszndlatdt, mint az Aaltaldnos gyakorlatot. Boddéczky Istvdn a
mintakovetd, de 6nallé kompozicidkat |étre nem hozd szakemberek tevékenységét az egyiptomi

kanont kovet6 fest6 és szobrdszok, majd a kdzépkor hagyomdanydban latja. Ezzel szemben a
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reneszansz mesterek miveltséglikkel és ebbdél fakadd kompozicids képességlikkel tudtak kortarsaik
felé emelkedni (Boddczky, 2003), s egyuttal a m(ivész-tudds szerepkort megteremteni.

A Budai Rajzold Oskola alapitasa évébdl fennmaradt az sziikséges eszkdzok jegyzéke,
amelyben 48 db eredeti rajz készittetésére 288 Ft koltséget szamolnak. A gy6ri rajziskola leltarat
1786-b4l részletesen ismerjik, amelyben a mintalapok mdsoldsdhoz minden sziikséges eszkoz
megjelenik: tobb személyes, hosszu asztalok, rajztabldk, ehhez tamasztékok, livegezett kereket a
mintak kifliggesztéséhez, 200 eredeti rézmetszet, szék, rajzeszkdzok.

Walter Ignac, az induld budai rajziskola felszereléséhez 17 szakma szdmdra 887 mintalap
beszerzését tartja sziikségesnek, mely mutatja felkészliltségét és alapossagat. A mintalapokat
egymasra épllve dllitotta Ossze, a kénnyebbekt6l a nehezebbek felé. A kezdetben Bécsbdl
beszerzett mintak mellett megjelennek a hazai mintak is: 1788-ban Siegwart Jozsef rajztanité
Selmecbdanyara és Székesfehérvarra is készit ilyen mintakat. Siegwart 101 rajzat az udvar is elismeri.
(M. Kiss, 1955 .0.n.)

A mintalapok a rajzoktatdsi mddszert csak részben hatarozzak meg. Az azonban, hogy a
tanar hogyan kovetelte meg a feladatot altaluk, kiilonb6z6 mddszertani megkozelitéseket takar.
Mivel az alakrajz oktatdsban ezek kozil csak a szabadkézi masolas jelenik meg, igy a tobbit csak
roviden emlitjuk.

A mintalapokrdl vald rajzolast megel6zte az un. diktandd rajzolds: a tanar a tabla el6tt

vonalrél vonalra rajzolta az abrat, mikézben hangosan diktalta, hogyan mozog a keze, hogyan dllitja
el6 a kivant abrat. Ez a mddszer a rajzoktatds els6 |épései kozott vannak, elsGsorban az elemi
rajzoktatasban volt szerepe. Itt a didkok azonos tempdban haladnak (hacsak le nem maradnak).

Ehhez némileg hasonld moddszer a fali mintdk rajzoldsa: a nagy méret(i dbrat a tanar

kifliggesztette és a megfelel6 lépéseket a novendéknek kellett kitaldlni a latott eredmény
eléréséhez. A didkok sajat tempdban haladhattak.

A mintalapok hasznalatdban megjelenik a mechanikus masolas gyakorlata: ez a pontozdsos
modszer. Johann Heinrich Pestalozzi (1746-1827) nyoman terjedt el a ponthaldzatos (stigmografiai)
modszer. Itt a mintalapokon szerepld kiemelt pontokat kellett lemasolni (kérzével, vonalzéval) és
ezek Osszekotése utdn kaptdk meg a didkok a kivant abrat. A pontozdsos médszer mddositott
valtozata a Dilirer metszetérdl ismert négyzethalés masolds, de olvashatunk arrdl is, hogy
atlyuggatott mintalapokon keresztil kellett a sziikséges pontokat felvenni. Ezek a mddszerek is a
19. sz. elsG feléig és az elmei rajzoktatdsban jellemzGek.

A mintalapok masoldsanak legnehezebb valtozata a szabadkézi rajzolas, amely soran a
mintat kicsinyiteni vagy nagyitani is szlikséges, hogy egyuttal a tanuld aranyérzéke is fejlédjon. A
masoldst megkonnyithették segédvonalak, fligg6leges és vizszintes tengelyek felvétele. Az alakrajz

oktatasdra haszndlt mintalapok feltételezhet6en mind ez utdbbi médszerrel késziltek.
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A 19. szdzad végére egyetértés volt afeldl, hogy a korz6- és vonalzd haszndlata a
szemmeértéket nem javitja, igy azok hasznalata minél hamarabb mell6zendd. Ugyanez vonatkozik a
mintalapok ponthalds (stigmografiai) masoldsara is. Mivel ezek a rajz tanuldsanak legkorabbi
szakaszaiban meriilnek fel, igy az alakrajzi feladatok esetében ezek a mddszerek nem jellemzéek.
Taschek Gyula javaslatara a mintalap mechanikai masolasanak (atlyuggatassal pontok felvétele,
papirral valé atrajzolds, lemérés) megakadalyozdasa érdekében a mintalaprdl mindig kicsinyitve vagy
nagyitva kell rajzoltatni. (Taschek, 1892)

Beregszasz Pal 1822-ben megjelent munkdja A’ rajzolds tudomdnydnak kezdete cimmel
jelent meg. Mdr az el6széban kifejti, hogy a szabadkézi rajzot meg kell el6znie a segédeszkozokkel
—vagyis korzével és vonalzéval — készitett rajzoknak, mert ez a médszer fejleszti az ardnyérzéket és
azt a képességet, hogy a rajzot at tudja latni a rajzold. Az alakrajz oktatdsban ez a mddszer nem
alkalmazott, bar tobb mintalapon lathatjuk, ahogy az emberi testet is egyszer(i geometrikus
formakra igyekeznek visszavezetni a mintalapok és késébb még az anatdmiai targyu kiadvanyok is.
Erre példa az aldbb lathatéd valdszinlileg a rajztermek faldra kiakasztandd fali ,tdblaként”
hasznalandé nagy méret(i szemléltet6 dbra az emberi fej befoglald formajarél és a belsé ardnyokradl.
Beregszdszi leszogezi, hogy az egyszer(i geometriai formdk megismerése, majd azok 06nadllé
lerajzoldsa, s ezt kdvetSen a latvany utdni egyszer( testek rajzoldsa sokkal eredményesebb, mintha

egy kezd6 rajzolé tajképet viragot vagy emberi alakok leképzésével kezdené a tanuldsi folyamatot.

11. kép: 12. kép:
L. Vollinger: Wandtafeln fiir den ersten Unterricht im Gottfired Bammes: Der Nachte Mensch, 1982
Figuren-Zeichnen: der menschliche Kopf, 1867

fali ,tabla”, 78x60 cm
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A falimintak idealis mérete 1x1,5 m, a Varadi-Szilad-féle és a Steigl Fer.-félék kisebbek ennél.
Feltehet6en ezek nem tartalmaztak alakrajzzal kapcsolatos abrakat. Figuralis rajzoktatashoz Goupil

féle parizsi rajzmintakat Budapesten forgalmaztak (Calderoni és Tarsanal).

2.2.2. Mely mintalapok voltak hasznalatban az alakrajz oktatasaban?

1783-as rendelet nem hatarozza meg a lapmintdk forrdsat, s6t, ebben az értelemben elég
nagy szabadsagot biztosit, azzal a feltétellel, hogy évenként a tanuldi és tandri munkakat vizsgdlatra
fel kell kildeni. ,II. A Bécsben (Buddn) lakos s a rajziskoldk feliigyeletével megbizott igazgatd
kételességei. figazgatdja (...) Ugyel arra, hogy minden rajziskola minden szakhoz jé és utdnzdsra
érdemes mintdkat szerezzen, a mennyiben Bécsben, Artdridndl a legjobb olasz, franczia és angol
rajzok kaphatdk rézmetszetekben, mert maga nem képes annyi eredeti mintdat késziteni. Ez okbdl
felhatalmazandd, hogy minden tanfolyam végén a rajziskola részére mintdkat keressen ki s ezekhez
sajat munkdlatait mellé kelve, az iskolanak kiildje le. (...)” (Szterényi, 1897. 29.0.)

1797-ben a Budai Rajzolé oskola Uj rajztanart kap, akit a Bécsi Akadémia javaslatara
nevezett ki I. Ferenc. Az Uj taneré felveszi az iskola leltarat, amib&l megtudhatjuk, hogy abban az
évben 35 db rajzminta volt haszndlatban. Sajnos nem részletezi a jegyzék a rajzmintak szerzGit és
forrasat, ugyanakkor azt igen, hogy mit abrazolnak. Ezek kozott egyetlen alakrajzi abra sem
taldlhato. (Szterényi, 1897)

Az intézmény mintalap allomanyérdl egy 1872-es leltdr igazit el benniinket??. A Budai
Rajzolé Oskola akkor igazgatdja, Maltas Hugé allitotta 6ssze a dokumentumot ,leltar Székesfévaros

IM

varbeli rajztanoddban elhelyezett tantargyakrél” cimmel. Az aldabbiakban csak az alakrajzzal
kapcsolatos tételeket vizsgdlom. Mivel egyetlen tétel mellet sem szerepel a bekertilési érték, ezért
egyik sem volt az azévi beszerzés, egyes tételek mellett pedig megjelenik a hasznalt, elhasznalt
megjegyzés, tehat a Mintarajztanoda alapitasa el6tti id6kben kiadott és beszerzett munkdakrél van
sz6. A leltarban szereplé mintalapok és kotetek kozlil 6sszesen ketté az, amelyb6l a Magyar
Képzémlivészeti Egyetem konyvtaraban taldltam példanyt, a tobbi nem szerepel a katalégusban, és

sokszor nehéz beazonositani nemcsak a konkrét kiadvany, de a szerz6t is.

A 33. és 40. tételben is megjelend osztrak festd, Leopold Taubinger (1820-19077?) népszer(

lehetett a 19. szazad derekdn, hiszen tobb osztrak vagy német iskola leltardban is szerepel az 1856-
ban, Bécsben kiadott Figurenschule c. mintalap gy(ijteménye. A mintalapokbdl sajnos egy sem
maradt meg. Az is megallapithatd, hogy ugyanazzal a cimmel legaldbb két kilénb6z6 méreti

mintalap sorozat volt forgalomban. A bécsi felsé redlgimnaziumok szamara is ajanlott munka volt.

22 Schola Graphidis M(ivészeti Gy(ijtemény, Levéltar XXX és XXX leltari szdmon jegyzett irat
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Ez a K. K. Ober-Gymnasium(s) 1870/71-es iskolai értesit6jében olvashaté. Az 1861-es osztrak
kataldgus adatai szerint:

,Taubinger, L. Figurenschule. Halbfol. Nr. 84—100. (Als Fortsetzung.) Wien, Fr. Paterno. pr.
Blatt 40 // Kleine Figurenschule. 8 Hefte. 8. a 6 Blatt. Wien, Ant. Paterno” (Bermann, 1862. 16.0.)

723

A 34. és 36. tételként szerepl6 ,Julien”?® valdszintileg Bernard Romain Julien (1802-1871): Cours

préparatoire suivant le Programme adopté par le gouvernement pour l'enseignement du dessin
dans les lycées c., 1864-ben Périzsban kiadott mintalap sorozatdt takarja. EbbSl sem maradt a
Schola Graphidis Mdvészeti Gy(lijteményben, viszont a Magyar Képzéml(ivészeti Egyetem

kényvtaraban van egy példany, amelyben csak antik gipsz fejek 6ntényeinek rajzai vannak.

13-14. kép: Julien egy mintalapja, és a hozza hasonlé modorban rajzolt Itsz.: 8328-as rajz

A 37-es tételként szereplG szerzd valoszinlileg Merry-Joseph Blondel (1781-1853) francia

klasszicista fest§, az Ecole nationale supérieure des Beaux-Arts professzora.?* A 38-as tétel
E. Levasseur: Etudes de dessin. Paris, Imp. Lemercier, 1800 485x320 mm lehet (a leltarban valdszind
tévesen irtdk a nevet).” A 41-es tétel szerz8je feltehet8leg Joseph Félon (1818-1896) francia festd,

litografus és 6lomiiveg készit§ lehet.

23 Julien a francia szerz6tdl eltér6en esetleg lehet, amelyre a Baden és vonzaskorzetébe tartozd alsérealiskola (Landes-
Unterrealschule) intézmény a szabadkézi rajz oktatdsara javasol: ,Figurenschule nach Rafael von Julien, 8 Blatter”

24 https://en.wikipedia.org/wiki/Merry-Joseph_Blondel

25 https://www.antigbook.com/books/bookinfo.phtml?nr=1463681495&I=en&seller=-csmx
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A leltarban szereplé tobbi mintalap sorozatot, de még a szerz6it sem sikerilt egyelSre
azonositani. Erdemes lenne a miincheni és bécsi akadémidk konyvtaraban folytatni a kutatast. A
leletarban szerepl6 mintalapok felkutatasa segithetne az eddig azonositatlan mintdkrél készilt
lapok eredetijének megallapitasat. (A ,Bosse” bejegyzés lehet, hogy Charles Bargue Cours de Dessin
mivének els6 mintalap sorozatdra vonatkozik)

Alabb kozlom a leltar két oldala vonatkozé részleteinek atiratat:

folyd \l/a'gy ) ., beszerzé .
leltari db szam megnevezés Siar jegyzet =
szam:
lll. Fej — egyes testrészek,
valamint egész alakok mintdi
10 (kék
ceruzaval

32 athuzva: 9) |["Leibold" nagyobb formaju fehér papiron
33 39 "Taubinger" ! ! !

35 (kék

ceruzaval ezek kozt /2 szines/
34 atirva: 36) |["Julien" " " a tobbi fehér papiron
35 2 "Bosse" ! ! szines papiron
36 55 "Julien" kozép " /: 8 fehér papiron
37 9 "Blondel" " ! fehér papiron
38 2 "Lavasseur" " ! szines "
39 1 "B..loio" " " " "
40 10 "Taubinger" fél lapok elhaszndlt
41 1 "Felon"  kozép format szines "
42 4 ismeretlenektdl kisebb " fehér !
43 20 "Bneker"-t6l elhaszndlt dllapotban /nem hasznalhatok/
44 8 "Lasalle"  nagyobb format
6. sz. tablazat: A Budai Rajzol6 Oskola 1872-es leltara 15. kép.: E. Levasseur egy mintalapja

2.2.3. Mualkotasok masolasa

A jol sikeriilt kompozicidk kilénb6z6 grafikai eljardssal sokszorositott valtozatban tudott
terjedni. Emiatt nehéz meghuzni a hatart, hogy mikor beszélhetlink m{ialkotas vagy elismert mester
rajzainak mdsoldsardél és mikor mintalapokrdl. A 19. szazadra a mintalapok altaldban sorozatban
jelentek meg, didaktikailag felépitett sorrendben beszamozva, sokszor a rajzolds 1-3 fazisaval,
segéd tengelyekkel. A mesterek masolasdnak gyakorlata azonban nem kopott ki az alakrajz oktatas
modszertandbdl. Az 1806 koril rajzolé Miiller szamos ilyen masolatot készitett, Raffaello Santi
alakjairdl vagy Anton Raphael Mengs egy tanulmdanyarél. Valdszinlleg az utdbbit metszeteken
keresztiil ismerte meg.

A Gy(ljteményben szdmos mdalkotasrdl készitett mdsolatot taldalunk, melyek tébbsége a
nemesgrafikai eljarasok tanitdsanak gyakorlata lehetett, tehat ezek a munkdk szigordan véve a
szakoktatds , melléktermékei”. Taldlunk Diirert6l. Leonardotdl, Raffaellotél, Rubenstél figuralis
kompozicidkat, a 20. szazad elejérdl pedig a német grafikus és szobrasz Kathe Kollwitz rajzait
masoltak litografidban. Ezek a rajzok els6sorban technikai gyakorlatok és legfeljebb csak
masodsorban az alakrajz oktatds eszkdzei. Az alakrajzoktatas részeként Charles Bargue 2. mintalap

sorozata all a nagy mesterek mdsoldsra javasolt portré- és alakrajzaibdl.
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16. kép: Anton Raphael Mengs, 1774 17. kép: Itsz.: 167 (1806 k.)

2.2.4. Alegkorabbi aktrajz: Miiller, 1806

Beszédes az az 1791. szeptember 9-én kelt 6sszes féigazgatokhoz intézett Hegytartd Tanacs
feldl érkezé rendelet, amelyben a Bécsi Akadémidra felkiildott rajzok?® értékelés hatdsdra sziiletett.
A felkildott munkak kézott voltak tanarok altal készitett mintalapok és didk munkak is, melyekkel
kapcsolatban igen elmarasztald volt a birdlat. (Szterényi, 1897.) Az rajzokkal kapcsolatban
megfogalmazott kritika elsésorban arra vonatkozott, hogy azok messzemenden tullépték a rajzi
tananyag kereteit, az oktatdsi szinthez képest el nem varhaté mintdkat vezettek be, s ezek nemcsak
nem alkalmasak az iparostanoncok nevelése szempontjabél, de a tanitdknak sincs meg a
képzettségiik hozza. Bar nem részletezi a rendelet, hogy pontosan milyen fajta rajzokrdl van sz,
konnyen kovetkeztethetlink azok tartalmara, melyek az 1783-as bécsi rendeletnek, mint az elsé
oktatasi vezérfonalanak mondhatott ellent. Nevezetesen portré, akt és tajképek lehettek ezek a
rajzok. ,A Magyar Kurir 1795-ben cikket kézdl a rajzoskoldkrdl s hangsulyozza, hogy egy »kegyelmes
végzés Hazdnkban a Rajzoskoldknak a Szabad Miivészetek virdgzdsdra is a szép izlet és szorgalom

ébresztésére megmaraddsokat és gyarapoddsokat nyilvan meghagyta«”. (M. Kiss 1955. 0.n.)

26 »Az ily rendszer behozatala utdn — igy szl tovdbb a rendelet — az udvari kanczelldria fog azutdn hatdrozni a folétt,
mennyiben lesz kivdnatos tovdbbra is a tanuldk rajzainak idérél-idére birdlat czéljabdl valo felterjesztése. Ez esetben a
rajzoknak tovabbi felkiildése a bécsi akadémidhoz feleslegessé fog vdlni, sét teljesen el fog maradhatni és ez annyival is
inkabb, mert az iskoldk j6 tanitokkal és helyes rajz mintdkkal immdr el vannak Iatva, tgy, hogy az akadémidnak nincsen
tovabbi anyaga a birdlatra, mely késébb csak oly esetekben lesz hasznos és sziikséges, midén uj rajztanito vdlasztdsanak
sziiksége dll be, vagy ha a tanitok uj rajzmintd kat készitenek.«” (M. Kiss, 1955. o.n.)
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Ruby Miroslav, a gy8ri nemzeti rajziskola térténetének feldolgozasaban?’ — mely a Budai és
Pesti Rajzold Oskolakkal egyidében és ugyanolyan célokkal alakult — allapitja meg, hogy a nemzeti
rajziskoldkban azért engedték meg a portré és az emberi alak rajzolasanak gyakorlasat is (a bécsi
rendelettel alapjan 0Osszedllitott tanmenettel ellentétben), mert Magyarorszagon nem volt

magasabb foku rajzoktatasi intézmény. igy gimnaziumok és akadémidk névendékei is ldtogathattak

az intézményeket. (Holld, 1905)

e

18. kép: Itsz.: 164 (1806) 19. kép: Frangois Boucher tanulmanya

A Gylijtemény legkorabbi, datdlt akt rajza Muller munkdja 1806-bdl. A voros krétds munka
gyakorlott kézre vall, az archivumban taldlhaté tobbi azonos kori Miiller rajz alapjan azt
allapithatjuk meg, hogy a készit6 tébb rajzeszkdzzel is magabiztosan dolgozott.

Az eredeti rajz a francia rokoké festé, Frangois Boucher (1703-1770) munkaja. A m jelenleg
a parizsi Musée du Louvre gylijteményében taldlhatd. Koves Szilvia Szabolcsi tanulmanya alapjan
emliti, hogy Boucher fia, Juste-Francois (1736-1781) is foglalkozott mintalapok kiadasaval. Néhany
lapja haszndlatban volt a gy6ri rajziskolaban és Révai Miklos hagyatékaban is megtalalhatdak. Ezek
azonban klasszicista épitészeti dbrak, illetve az ornamentika teriiletére esnek.

Bar Taschek Gyula a ceruzaval vald tonusozashoz ad tandcsot, a legkorabbi rajzunkhoz is
olvashatjuk: ,A sraffirozdsi vonalak ne vékony fekete, hanem inkdbb széles sziirke vonalakbol
dllianak, mivégbdl a sraffirozds ne hegyes hanem laposra csiszolt rajzénnal eszkézéltessék, a
sraffirozdsi vonalak tovdbbd nem sdiriien eqymds mellett, hanem legaldbb is annyira tavol dlljanak
egymdstol, hogy kettd kézott egynek a helye mindig kimaradjon” (Taschek, 1892. 70. o.)

Millertdl még tobb rajzot 6rziink az archivumban, szintén emberi alak lathato rajta, egy
apostolszert figura. Ezen a lapon a jobb alsé sarokban megfigyelhetd az intézményi pecsét melybdl

lathatjuk, hogy a Pesti Székesfévaros Kozponti Férajztanodaja tulajdonaban volt. A rajz jéval korabbi,

27 Ruby Miroslav: A gy6ri nemzeti rajziskola torténete. Megjelent a m. kir. allami férealiskola 1893/94. tanévi
értesit6jében. Idézi Holld Kéroly (Hollo, 1905. 14. 0.)
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mint a pecsét. Ez azonban azt bizonyitja hogy az archivumunk a budai és pesti intézmények
egyeslilése utan a rajzi anyagukat is egyesithették. Azt feltételezem, hogy ezek a munkdk

mintalapként szolgaltak, 1806 utan.

20. kép: a pest iskola pecsétje Itsz.: 1043 (1806)

2.2.5. Német mintalapok

A német mintalapok jellemz&je, hogy analitikusak, ezaltal gyakran csak vonalrajzok, ehhez
illeszkedve pedig a rézkarcot valasztottak a sokszorositd grafikai eljarasok kdzil. Mar Albrecht Diirer
(1471-1528) drezdai vazlatflizete is az analizald szemléletet mutatja (ez fametszetes), a befoglald
formdk, a tengelyek meghatarozdsa mellett az emberi test ardnyainak ardnyszamokba vagy egy
egység tobbszoros felmérésével hatarozhatdk meg. Az emberi test preciz aranyrendszerbe
foglaldsa a legtobb német nyelvi anatémia konyv és mintalap jellemzéje.

A legkorabbi figurdlis rajzkdnyv szintén a német befolyast igazolja. Johann Daniel Preissler

(1666-1737), fest6 — akit halalakor a két leghiresebb niirnbergi fest6k egyikeként neveztek meg —
ot kotetben adta ki a figuralis rajzra vonatkozé rézkarcolt konyvét. A m(i az anatdémia kdnyv és a
mintalap kozotti hatarmezsgyén helyezkedik el: formatum szerint egy Osszeflizott lapokbdl allé
kényv, az dbrak azonban Ugy vannak felépitve, hogy a rajzolas két fazisban kovethet6ek legyenek,
ami a mintalapok sajatossaga. Egyes kotet kiilonb6z6 nézetb6l szemeket, szdjakat, orrokat, kezeket,
torzseket mutat, portrékat tengelyekkel, van amelyik az emberi ardnyokkal foglalkozik, és tobb
kotet tdjba helyezett ruhas alakokat és aktokat mutat be vonalrajzban és tonussal, vagy a mozdulat
vazat és a vonalakkal kidolgozott figurakat. Ez a kiadvany nem szerepel a budai iskola 1872-es
leltaraban, tehat feltehetéen a pesti intézmény tulajdonaban volt. Egyik laprél sem maradt meg
masolat, ugyanakkor a 161-es leltari szamon nyilvan tartott tollrajz hasonldé szemléletet tlikroz és
biztosan részkarc vagy rézmetszet utan késziilt, valdszin(ileg osztrak vagy német minta nyoman.
Erdekesség a Niirnbergi mivészeti és ipartanoda tanmenete (az 1600-as évek kdzepén
alapitott, a 19. szazadban Németorszag legrégebbi ilyen tipusu intézménye), amelybdl teljességgel
hidanyzik a lapminta utani rajzoltatas, helyette csak dombord mintakat (gipszontvényeket) és
modelleket rajzolnak. EI& modellt szigortan a gipszimintak utdn. Még érdekesebb, hogy Johann
Daniel Preissler volt igazgatdja ennek az iskoldnak. 1869-ben a kdzoktatasiigyi miniszter az iskola

maddszertananak tanulmanyozdsara hdrom szakembert kiild ki. (Keleti, 1870)
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21. kép: Itsz.: 161 (1801) 22. kép: Preissler, 9. oldal alsé fele

Keleti Gusztav emliti meg Johann Gottfried Schadow (1764-1850) munkassaganak

jelent&ségét a német nyelvterileten. A klasszicista szobrdsz a direri hagyomanyokat folytatva
emberi aranyok részletes leirasaval foglalkozik mivében, de figyelemre mélté Eder Joseph (1760-
1835) a Magyar Képzémlivészeti Egyetem konyvtaraban megtaldlhatd munkaja, melyben a pl. a

Laokodn szoborcsoport vagy a Miléi Vénusz aranyait elemzi négy kiilonb6z6 nézetbdl.

2.2.6. Francia mintalapok: Charles Bargue

Franciaorszagban a Dupius fivérek ingyenes rajziskolat nyitottak 1835-ben. Az egyik fivér
tanitotta az épitészeti rajzot, a masik tanitotta a haladdknak a gipszfejek és az alakok rajzolasat. A
rajzolast nagy blokkokbdl kezdte, majd részletformdkat hatarozta meg, ezt kovette a részletformak
kibontasa. Ugyanigy jart el az alakoknal is. Egy 20-30 cm-es mozgathatd babut is alkalmazott az
emberi alak rajzolasahoz. (Cséregh, 1991)

A francidk el6nye, hogy a mdipar magas szint(i és az iparcikkek irdnti igény is magas és
szamos. Franciaorszagban tobb id6t szannak a rajzoktatasra, de a maédszertan azonos, mint
Németorszagban. Nemzetkozi trend, hogy a képmiipar és a magas (képzG)mivészet kozotti hatart
leromboljak: Franciaorszagban ez organikusan alakult ki, itt ezt nem kell programszerlen
megvaldsitani. 1765-ben Bachelier alapitotta az els6 iparm(ivészeti rajztanoddt. Franciaorszagban
a Louvre csodalatos antik szoborgylijteményére tdmaszkodva alapitottak egy ontémiuhelyet,
melyben a rajzoktatdsra szant ontvények is késziiltek. A rajzolds céljara hasznos szobrok listajat a
francia kozoktatasi minisztérium kozlonyben adta ki, tehat egyfajta mdodszertani egységesitési
torekvés megfigyelhetd. Galliard és Dupius mintakdnyvei népszer(ek. (Keleti, 1870)

A Charles Bargue (1826-1883) és Jean-Léon Géréme (1824-1904) Cours de dessin cim alatt

megjelentetett 197 oldalas litografia sorozata 3 egységre bomlik. Az elsé sorozat (70 lap) antik

szobrok és reliefeket rajzolasat mutatja be, a masodik 67 oldal a mivészettortnetbdl kiemelt portré
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és figura rajzokat, a harmadik egység pedig fiatal férfirdl készitett mozdulatvazlatokat (48 lap). Az
egymdsa épiilé és egyre nehezil rajzi feladatok a parizsi Ecole de Beaux-Arts tanmenetét és
oktatasi strukturajat tikrozi. A kurzus célja, hogy a rajzolét felkészitse a modell utani rajzoldsra,
mivel az 1860-as évek végén, a litografidk publikaldsanak idejében az akadémidk kozvetitette
szemlélet szerint a m(ivészet els6dleges targyanak az emberi test/figura szamitott.

A szdzadvégi Parizs mivészet elméleti irdnyzataiba egyarant jelen volt a realis és idedlis
felfogas igy a rajzold szinte maga valasztotta meg, hogy a természetet milyen idealizaltsagi fokon
szeretné abrazolni.

J6l nyomon kévethet6 a mintalapok merev vildganak olddsa a latvany utdni rajzolas felé. A
publikalds id6szakaban még mindig a természet mdsoldsat tartottak a mivészet f6 céljanak, igy a
mivészet legfontosabb targya maga az emberi test volt. A targy kifejezése egyel6re még nem az
onkifejezés terepe volt. Ez a kotet jelentés dokumentuma a nyugati figuralis mivészet utolsé
viragzasanak. A kotet lapjai mintalapok vagyis jé mintak a masolashoz. Mivel ezeknek a lapoknak a
masolasa bevett szokas volt a 19. szazadban, ezért kommentar nélkil jelentek meg magukra hagyva
a mai rajzoldkat.

A kotet elsé két része francia ipariskolak, és iparmdvészeti iskolak szamara késziilt azzal a
szandékkal, és azzal a korabeli meggy6z6déssel, hogy az ipari termékek akkor tudnak versenyezni a
nemzetkozi piacon, ha a készitGik és tervezGik kifinomult izléssel rendelkeznek, melyet a rajzoldson
keresztiil sajatitanak el. A jéizlés egyenlGnek szamitott az antik szobraszat kifinomult formavilagaval.
(Ackermann, 2011) A harmadik fejezet képei vonalrajzban megmutatott férfi alakok akadémiai
szint(i rajzoktatashoz késziiltek, a természet utani rajzolas bevezetéséhez. Ez a harmadik rész 19.
szdzad kibontakozé neoklasszicizmusat mutatja.

1911-ig szamos példanyt adtak el Bargue lapjaibdl, akar kotetben, akar egyenként. Jelenleg
az akadémizmus iranti megnovekedett érdekl6dés hatdsara egyes oktatdsi intézményekben Ujra

hasznaljak 6ket, illetve a nyugat-eurdpai vizudlis kultdrat tanuld Kindban is népszerd.

Bargue lapok az Iparrajziskolaban

A 197 oldalas litografia sorozatbdl bizonyithatdan legalabb 10 db volt az Iparrajziskola tulajdonaban.
Ezt a fent atiratban kozolt 1872-es kézzel irt leltari jegyzék 143. tételként jegyzi. A jegyzék nem
részletezi, hogy a harom kotet melyik lapjai voltak meg pontosan. Az ,ember alakok” megjegyzés
arra engedne kovetkeztetni, hogy a 3. sorozat lapjairdl van sz, ugyanakkor az elsé sorozat 7
kilonb6z6 lapjardl késziilt masolatot is megtaldlhatunk a Gydjteményben. A 144-es tétel a
mintalapok elsé kotetére utal, melynek a teljes cime ,,Cours de dessin 1re partie, Modéles d'apres
la Bosse”. A 145-6s tételként szereplé ,Ecole Francaise, contemporaire”, illetve a mellette

megjegyzett szines nyomat arra enged kovetkeztetni, hogy ez a is a Bargue-Jerome kiaddsu, 2.
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sorozatban szereplé m(ialkotasok koziil valdak. Bargue a masolandé rajzokat kilénbozé iskoldk
szerint osztotta be (flamand, firenzei, rémai), melyeket a mintalapokra ra is irt. Az , Ecole Francaise,
contemporaire” szerepel tébb lapon. Tehat 6sszesen 18 Bargue lap lehetett a 143-145-0s sor

alapjan.
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23. kép: Az 1872-es leltdr részlete

Hogyan masoltak a Bargue-lapokat?

Székely Bertalan tanacsai a korabeli modszert rogzitik, igy feltételezhets, hogy az évtizedekkel
kordbban készilt rajzok is ugyanilyen kortilmények kozott késziltek. Székely Bertalan a figuralis rajz
bevezetéséhez Bargue mintalapjait ajanlja. A litografdlt mintalapok kévetik a korabeli gyakorlatot,
hogy minden lap két fazisban mutatja be a rajzot: egy (néha kett6) kezdeti, egyenes vonalak altal
hatdrolt tomegeket vazolé allapotot és egy kész, tdnusos rajzot.

Altaldban minden mintalap mésolasara igaz, hogy akkor haszndlja a tanulé helyesen, ha
ugyanolyan szogben lat ra, mint a sajat rajzlapjara. Kis fejmozgatdassal a latogula kozepén (az éles
latotérben, a fokuszpontban) kell lennie a rajzmintanak és a rajznak is. Ehhez késziiltek a kotta
kitamasztdsdhoz hasonlé toldalékkal ellatott rajzold asztalok.

A mintalapok mdsoldsa soran tehat nem az egész tablat kell megrajzolni, hanem a bal oldali
allapot az els6 fazisa a munkanak. Az els6 [épés a rajzlap helyes beosztasa, a jé kompozicid felvétele.
A bal oldali dbrak harom kiilénb6z6 dolgot jel6l6 vonalakbdl allnak: el8szor is a viszonyitdasi alapot
megadod, tengelyekként mikods hajszalvékony fliggbleges és vizszintes (esetleg egy két
dominansabb ferde tengely) megrajzolasa sziikséges. Ezt kovetik a befoglalé format hatéarold
vonalak megrajzolasa, szigoruan egyenesekbdl Osszeadllitva. Ennek magyardzata az, hogy a
tengelyek mentén az egyenes vonalakat kdonny( madsolni. Csak a valds vagy a képzeletben
meghosszabbitott metszéspontokat kell megtaldlni és Osszekotni. Az igy megkapott szogletes
formdban harmadik |épésként az erés fény-arnyék hatarokat kell megkeresni. , Ez eljdrds oka abban
rejlik, hogy az egyenes vonal meghatdrozdsdra csak két pont, a gérbének meghatdrozdsdra
azonban tébb segédpont és segédvonal sziikségeltetik. Kezdetben tehdt gérbe vonalu mintdkat
melléztiink, mert ezeknél még a kiinduldsi pontokat is keresni kell, mig a szégletek (sic!) alakokra

levezetett mintdkndl az irdnypontok mdr a szégletek dltal adva vannak” (Székely, 1872. 7. 0.)
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Miutdn az egész rajz megkapta a szlikséges formahatdrait a vonalakat le lehet ,simitani”.
Székely leirdsaban az az érdekes, hogy rogtén szénnel vald vazolast javasolja, a nagy arnyékfoltok
felrakdsaval, ami némileg ellentmond a mintalapok vonalas szerkeszt6 modordnak. A nagy
arnyékfoltok felrakasa utdn tanacsolja, hogy sokszor tavolrél hasonlitsa 0ssze a tanulé a rajzat a
mintaval, igy ellenGrizze az arnyékok alakjat és a tdnusok helyes fokozatait. Ezt a rajzoldsi mddszert,
a ténusrendszer fokozatos felépitését a gipszminta rajzolasanal fejti ki hosszabban, igy a kovetkez6
fejezet részeként ismertetem az eljarast.

Székely azzal a tanaccsal zdrja a mintalap utani rajzoldst, hogy ugyanazon a mintalap
tobbszori vazolasaval egyre pontosabb lesz az arnyékfoltok gyors felrakdsa, ez pedig fejleszti a

rajzolé készségeit.

=
24. kép: Bargure 1.XIV. tablaja 25. kép: Itsz.: 1870a (1883)

A rajz archivumban taldlhato rajzok csak az antik szobrokrél (vagy éntvényeikrdl) litografalt lapok
masolatai. Az elsé sorozat 2, 4, 14, 24, 38, 45 és 60-as lapjairdl késziilt rajzok vannak, jellemz&en

az 1880-as évekbdl.

2.2.7. Magyar mintalapok: Vidéky Janos és Szemlér Mihaly

Magyar nyelven két mintalap sorozat jelent meg, meglehet&sen késén. Vidéky Janos (1827-
1901) Mddszeres rajzoktatds cimmel 1887-ben egy 80 lapos sorozatot adott ki (Parizsban, magyar,
német és francia nyelven). Az utolso, 8. flizet tartalmaz séma fejet szembdl és profilbdl, emberi
alakot az aranyrendszer magyardzata képpen és antik gipsz fejet. Vidéky a magyarorszagi
rajzoktatas vezetd alakja, a f6varos ipari rajziskoldinak lIparrajziskoldava vald egyesitésének kulcs
figuraja, majd az Uj intézmény igazgatdja lesz egészen halalaig. 1882-ben ad ki vezérfonalat a

75



szabadkézi rajzolashoz, majd az alsé ipariskolak szamara allit 6ssze rajzmintakat. Mintalapjai az
elemi vagy alsé foku rajzoktatas szamadra valdk els6 sorban, az intézményben, melyet tizenot évig

vezetett, nem maradt meg a mintalapjai alapjan készilt egyetlen figuralis rajz sem.

26. kép: Vidéky Janos LXXVI. lapja 27. kép: Vidéky Janos LXXVII. lapja

Szemlér Mihaly (1833-1904) Rajzlapok szabadkézzel vald rajzoldshoz c. munkajat a vallas és
koézoktatasi minisztérium 1882-ban engedélyezte az dltalanos iskolak szdmdra. Szamos fejet
tartalmaz szembdl, profilbdl és haromnegyed profilbdl. Ezeket koveti a gipszmintdkrdl rajzolt
ténusos rajzok, melyek tobb esetben csak a maszk részre fékuszalnak, a teljes fej tdbmege nincs
megjelenitve a lapokon. A rovidilésben mutatott fejekre tengelyeket is berajzol, de ennek ellenére

sok az Ggyetlenlil megrajzolt, térben nem igazan értett rajz. Mintalapjai kozil a Il. fizet 11. lapja

28-29. kép: Szemlér Mihaly 11-12. lapja 30. kép: Székely Bertalan sodronymintai

emlitésre méltd, mert ez Székely Bertalan sodrony fejsémajanak rajzolata tobb szogbdl. A térbeli
helyzetek megértésének kialakulasat segiti eld illetve a kiilonb6z8 helyzetekbe beallitott szerkezet
az eddig szemmagassagba bedllitott gipszfejekhez képest a valtozatos helyzetl fejallasok
gyakoroltatdsara is alkalmas. Az emberi fej szerkezetének megragaddsaban a szimmetria tengely

mentén felallitott fluggbleges helyzetl sik, és az erre meréleges sikok (a szemek magassagaban) a
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mai napig a legels6 kapaszkodd, amit tanarok tobbsége megtanit a 12-14 éves korban latvany utdni
rajzolast megkezdé tanuldnak. A kovetkez6 lapon, a ll. flizet 12. lapjan latszik, hogy Szemlér Mihaly
maga is mintalapokrdl tanulhatott, s Székely médszerét nem igazan sajatitotta el, az alulnézet
abrazolasa meglehetdsen is suta. 1892-ban, a kormdny egy (irt prébdlt betolteni: lap- és
falimintaminta kiadvany kiaddsat hatarozta el, illetve gipszonté mihelyt allitott fel (a Pedagogium
gipszontémdlhelyének 1886-o0s arjegyzéke alapjan tajékozédhatunk milyen darabok segitették a

rajzoktatast).

2.2.8. Mintalapok a 20. szazad elején

Butkovszky Bertalan 1905-ben a mintalapok masoldsat szinte olyam mddszer kovetésével
irja le, amely a latvany utani, szabadkézi rajzoknal haszndlandd. Egyszerre érezhetlink ebben
archaizalast és a mintalapok megkozelitésének egy modernebb szemléletét. ,,Ha minta utdn
rajzolunk, a mintat ugy helyezziik el a papir szélén, hogy az rajzunkkal egyszerre dttekinthetd legyen.
S evégbdl az iil6helyzetben vald rajzolds keriilendd; inkdbb dllva végezziik azt. A minta utdn vald
rajzoldsndl arra is tekintettel kell lenni, hogy a minta féalakjanak a rajzlapra vald felvdzoldsa
mindenkor a legtékéletesebb legyen. Kezdetben csakis a lényegesebb beosztdsokat és formdkat
tekintsiik, tehdat azokat, melyek hatdlyos alkatrészeik, illetve drnyékmassdik dltal nagy tdvolsdgbdl
is lathatdkkd lesznek. A kérvonalak, illetve konturok csak ezutdn huzanddk meg. Evégett az
arnyékmassdk tobbszéri és gyors kezelése fédolog, mert ez biztositja a rajz sikerét. (L. I. mellékletet.
Az ellenbrzés az drnyéktomegek felrakdsdndl a mintalap és a rajz kell6 tdvolsdgbdl vald folytonos
tekintgetése dltal torténik, s ez kiilbnésen a rajz kezdeténél fontos, a mennyiben az itt elkévetett
hibdk a késébbi egész rajzot teszi ténkre. Az drnyékolds, valamint azok foltjaindl lgyelni kell a
geometrikus alakok mikénti elhelyezésére is, t. i. hogy milyen a témeg alakja, helye és intenzitdsa;
tovdbbd azt sem szabad elfeledni, hogy a fekete és kormos drnyékolds - miutdn azok nem
artisztikusak - csak az esetben alkalmazanddk, ha azt a minta hatdrozottan kéveteli s ezért czélszerti
az drnyékoldst mindig halvdnyan megkezdeni, hogy az a késébbi kidolgozdsndl fokozhato legyen. A
tonus vdzoldsat evégbdl szénnel kezdjiik, amennyiben ez ujjainkkal kénnyen szétkenhetd s csak

azutadn erdsitjiik meg azt krétdaval.”(Butkovszky, 1905)

Lapmintak helyett mintalapok: Jaschik Almos a reformrél, 1908

A modern rajzoktatas akkor érte el diadalat, amikor a lapmintdkat kivonta az oktatdsbdl, s ezzel a
rajz kezet Ugyesité funkcidja helyett inkdbb szellemi munkava, az altaldnos mdlveltség korébe
emelkedett. Jaschik elismeri a reform sziikségességét és vivmanyait, ugyanakkor pdlyatarsaitdl

eltéréen a lapmintak funkcidjat ujra értelmezi és ezt az Uj mddszertan kedvéért kovetkezetesen
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mintalapként emlegeti ezt a tovabbiakban. A lapmintak hasznalatat a rajzoktatas korai szakaszaban
hatdrozottan elitéli, mert a tanulatlan rajzolé technikai felkésziiltség hijan csak modorossagot
sajatitana el a lapokrdl, és ez akadalyoznd, hogy késébb sajat modort alakitson ki, vagy ami ennél is
fontosabb, hogy a latvany utdni rajzolasnal helyesen (térben) tudja értelmezni a latvanyt. A
mintalapoknak (tehat a huszadik szazadi modern rajzoktatas igényeihez igazodva) a feladata az,
hogy olyan a rajzoldk felkésziiltségének megfelel6 feladatokat nyujtsanak, amely a rajzolét 6nallo
munkdra késztetik, és nem a mechanikus masolast gyakoroltatjak. Tovabba kiemeli a didakok jol
sikerilt rajzainak kidllitasat, bemutatdsat, mint motivald eszkozt, mely pozitiv visszajelzés a tanulé
szamadra, hogy a megfigyelés, a tanulas és a szorgalom gyliimolcs6z6.

1890-ben Taschek Gyula is hasonldan ir: a heuristikai tanmdéd fontossaga: barmilyen
madszert is alkalmaz a tandr, szem el6tt kell tartania, hogy a didk maga tegye a felfedezést, igy a
tudast konnyebben elsajatithatja, megjegyezheti. (Jaschik is errdl ir a lapmintak rehabilitacidjaban.)
A mintalapok esetében a didk feladata, hogy a kész minta alapjan Iépésekre bontsa le a rajzoldsi
folyamatot, azonban a tandr vazlatos el6rajzzal kell, hogy segitséget nydjtson. A Bargue mintalapok
és még néhany hasonlé ezt a két (esetenként harom vagy 6t) |épést egy mintalapon mutatja be.

A Magyar Képzémlivészeti Egyetem jogel6djében 1921-ig, a FGiskoldva alakulasig
hasznaltak a mintalapokat, utdna teljesen kivontak a haszndlatbdl és majdnem 100 évig lomként
kezelték, a 111 ezer folotti lapallomany a harmadara fogyatkozott. Most mditargy értékd.
Szisztematikus gydjtést feltételezhetlink az anyag mogott, az intézmény alapitasa el6tti. (Széke,

2002)

2.2.9. A fotografia, mint minta?

Még egy targycsoportot kell emlitenlink, melyek funkcidéja nem teljesen egyezett a
mintalapokéval, s mint ilyenek akdar kilon egységként is szerepelhetnének, de mivel a Schola
Graphidis Mivészeti Gyljteményben feltételezhet6en a figuridlis rajzoktatashoz kapcsolddva csak
7 tétel képezi ezt a targycsoportot, igy a mintalapok fejezet alatt targyalom.

Az intézmény eszkoz leltaraban (Id. 7. sz. tablazat) szerepelnek fényképek mar 1881-ben is.
Sajnos ezekrdl nem tudunk egyebet, mint a szdmukat: az els6 évben 17 db-ot emlit, majd néhany
éven belll 107-re szaporodnak. A fényképek megjelenésiiktSl kezdve szoros kapcsolatban voltak a
képzémlivészettel — mint a képalkotas Uj eszkoze. Erdekes egybeesés, hogy az elsé mlivészeti
akadémiat ugyanaz a Marastoni Jakab hozta létre, aki az elsé foté mihelyt is feldllitotta Pesten, s
nekik koszonhet6, hogy a fényképészet (ekkor még dagerrotipidkrdl beszélhetlink) Erdélybe is

eljutott 1842-ben. (Péntek, 2018) Gyakran el6fordult, hogy fest6k valtottak fel festészeti
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tevékenységiiket a jovedelmez8bb fotd-miitermek fenntartasara, vagy valtak utazé fotografusokka
(pl. Barabas Miklés, Borsos Jozsef).

Jelenleg a Grafikai Gy(lijteményben kezelt, itt leltarazott fotdk koziil 7 db van, amelyek a 19.
szazadbol szarmaznak és aktokat abrazolnak: gyermekeket édeskés beallitasban (pl. a virdgkosarral),
férfiakat az akt tanulmanyok jellemzé beallitasaiban (a fején korsot tartd akt némileg szokatlan),
illetve egy csérgédobot tartd néi akt is megjelenik, szintén a 19. szazadi festészetben megfigyelhetd
figurak mozdulatait megidézve. A fotdkon beti- és szamjellel ellatott képek azt sugalljak, hogy a

mintalapokhoz hasonldan ezek is sorozatot képeztek, és talan katalégusbdl rendelheték voltak.

L’F'_

MRS e e s AT e Yol u

31-33. kép: Itsz.: 1401, 1406, 1404

Mivel (egyel6re) nem taldltam ezekre a fényképekre vonatkozé leirdst, sem ezek hasznalatara vagy
az oktatasban betoltott szerepiikre vonatkozd megjegyzést, ezért a Képzémiivészeti Egyetem
hasonlé anyagdval kapcsolatos kutatdsra tudtam tdmaszkodni. A FOTO / MODELL — Képek a
természet és miivészet k6zétt c. kiallitas (2016, Magyar Képzémdlvészeti Egyetem, Barcsay terem)
bevezetbjében idézi Peternak Miklds az egyetem évkonyveit, melyben a fénykép a taneszkoz listan,
mint nem masolandd segédeszkoz, illetve az ékitményes rajz és festészet tantargynal, mint utanzé
rajz segédeszkoze szerepel. Szintén emlitést tesz arrdl, hogy a fényképek forrasa igen valtozatos, a
hasznalatukrdl feltarasa pedig kiilon tanulmanyt igényelne. (Peternak, 2016) A kiallitas kuratora az
aldbbi szempont alapjan mutatta be a kiallitas ,A tanulmdnyok természet utan” cim(i egységét. ,A
szerz6k gyakran felirattal is felhivigk a figyelmet az ujdonsdgra, arra, hogy nem rajzot vagy
nyomatot latunk, hanem kézvetleniil ,,a természet utdn” levett képet, szinte magdt a valdsdgot. A
természet utdn kifejezés magdra a fényképre, a készitési helyzetre vonatkozott, legyen a téma vdros,
tdj, virdg, aktmodell: Iényege a k6zds, kézvetlen ottlét és annak optikai régzitése a fotogrdfidn. A
mdsik jelentés viszont mdr nem ezzel a didaktikai szandékkal kapcsolatos, hanem azzal, hogy az
alkotok — gyakran maguk is képzémiivészek — tigy gondoltdk, a fénykép hasznos helyettesitéje lehet

a természet k6zvetlen megfigyelésének, mely a reneszdnsz 6ta a miivész csodafegyvere, fiiggetleniil
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attol, hogy kiilbnb6z46 korokban mit is érthettek ,természet” alatt. A 19. szdzad kiilbnésen tobzodik
e természet-mdgia racionalizdldsi technikdinak értelmezéseiben, sét feltaldldsaban (...) Az uj kép
nyilvdnvald hidnyossdgai mellett — nem szines, nem mozog, egyetlen nézépontot mutat — komoly
elényei az optikai pontossdg és a korabban soha nem tapasztalt részletgazdagsdg. Alkalmasint a
mozdulatlansdg is elény: a figyelem és a vizsgdlodds hosszantartd lehet, a jelenség maga nem
korldtozza a nézésre szdant id6t. Egy fotogrdfia utdn rajzolni, mintdzni vagy festeni
mindenesetre majdnem természet utdn térténik, hiszen a fénykép , a természet utdn” késziilt.”
(Peterndk, 2016. o0.n.)

Az oktatdsi rendszer konzervativizmusat mutatja hogy mig a 20. szdzadra a technikai kép
paradigmavaltast idézett elé a vizualis mivészetek teriiletén, megkérdGjelezve azok abrazold
funkciéjat, addig az oktatasi rendszer a latvany alapu szabadkézi rajz mellett kitartott, s a technikai
kép nem valtotta le a mesterség alapkdvének szamitd tevékenységet. (Természetesen nem is
valthatd ki a két tevékenység egymdssal, a rajzolas, mint a megismerés egy eszkéze nem
helyettesithetd egy technikai/mechanikus folyamattal.)

Arajz oktatdsdnak gyakorlatdba a technikai médiumok bevezetése a intézménybe Boddczky
Istvan pedagdgidjaval mar a hetvenes években elkezd6dott, majd a kézoktatasban 1995-t6l a
nemzeti alaptanterv alapjan a rajz tantdrgyat felvaltja a sokkal tagabb teriiletet lefedd, igy a
fényképezést is feldlels vizudlis kultura. (Boddczky, 2012)

Ugyanezt az integraciés folyamatot — a képzéml(ivészetnek a technikai médiumok
beemelését az alkotd gyakorlatba, az interdiszciplindris és intermedialis felkésziltség
fontossaganak felismerését — koveti le a Képzéml(ivészeti Egyetem is, amikor az Intermédia
Tanszéket 1990-ben létrehozzak, majd 1993-ban hivatalosan is elindulhatott a képzés. (Az
intermédia..., é.n.)

Az lparrajziskoldban 1914-ben Pécsi Jozsef alakitja ki a fotéd mltermet, s ekkortdl kezdve
lehetett tanulni a fotografiat is. (Sinkd, 2014) 1914-t6l kezdve a fényképészet oktatasanak
intézményeslilése utan az iskoldaban megtaldlhaté fényképek feltehet6leg a szakma oktatdsdhoz
kapcsolhaté didk munka, s nem valdszin(i, hogy a figuralis rajz oktatasanak segédeszkozeirdl
beszélhetiink. Az 1910-es évekre a reform lezajlott, s a kotott mintak utan vald rajzolas gyakorlata
éppen a felszdmolds alatt volt, igy a 19. szdzad végi édeskés vagy akadémista gyerekfigurdk és aktok
kimentek a divatbdl — és a hasznalatbdl is. A mivészettortének oktatasanak bevezetésétdl kezdve
m(itargy-reprodukcidk, elsésorban didk formdjaban segitették az oktatast. A szdz éve gyarapodd
fotdgylijteményben sok olyan kép van, ami az iskolai munkat dokumentalja; ezek koéziil kifejezetten
a rajztermekben zajléo munka is meg van orokitve szamos képen. (A dolgozatban nagyrészt ebbél az
anyagbdl valogattam illusztraciét. Kiilonésen az intézmény 1955 utdni torténetének

feldolgozasaban jelentds adalékul szolgdlnanak ezek a felvételek.)
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A mintdk utdn vald rajzoldst azonban ne vigyiik tulzdsba, mert ezeknek végnélkiili gyakorldsa
sohasem éndlldsithatja a rajzolét. Ezek helyett inkabb térjiink dt az ugynevezett gipszmintdkra,
azaz szobrok utdn valo mdsoldsra; e czélra - stilizaltabb kiviteliiknél - legjobban megfelel6k az

”

antik szobrok, melyek formatékélyiiknél fogva igen alkalmasak a tanulmdnyozdsra.
(Butkovszky, 1905. o.n.)

2.3.1. Agipszontvények kutatasa

A gipszkutatas

A gipszontvények kutatdsa irdnt megnovekedett érdekl§dés nemzetkdzi tendenciat mutat.
A hetvenes évektSl megkezd6dtek a muzeumi, akadémiai gipszontvények allapotanak felmérése, a
gipszek értékének felmérése, a gylijtemények rehabilitacidja. (Andd-Baku, 2016)

A Szépmdvészeti MUzeum gipszontvény allomanya iranti érdeklédés 1993-ban uj lendiiletet
kapott, ekkor készilt az elsé restauratori felmérés, majd 1999-ben kiallitast is rendeztek az
anyagbdl. A 2010-es évek 6ta folyik az egykori teljes anyag felkutatdsa, felmérése, katalogizalasa,
illetve az dllomany védelem szempontjabdl az anyag Ujra rendezési és elhelyezési koncepcidjanak

kidolgozasa.

Magyarorszagi gipszontvények

LA gipszgyljtemény azért is tiinik 6nmagdn tulmutato jelentdségli problémdnak, mert annak
sorsdaban egyardnt szerepet jatszott a mialkotds eredetiségérél, egyediségérél alkotott fogalmak
jelentésvdltozdsa, amely fogalmaknak a mai értelemben vett radikdlis fetisizmusa nem volt ismerds

a 19. szdazad mdsodik felében, annak vége felé. Viszont ugyanolyan mértékben szerepet jdatszott a
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gipszkultura alkonydban a hellenizmushoz vald viszony dtalakuldsa: a filhellénizmus tdrsadalmi
valésdga, amely a muzeum alapitdsakor, fiiggetleniil attdél, hogy a gyljtemény szinte nem
tartalmazott eredeti miiveket, mégis evidensebb volt, mint azokban az években, amikorra az antik
gylijtemény eredeti tdrgyakbdl dllt, s immdr eurdpai mértékkel nézve is jelentés hely lett, a
Szépmlivészeti Muzeum univerzdlis muzeumként vald interpretdlhatdosdga melletti érvek egyik
legfontosabbika.” (Gyorgy, 2007. o.n.)

A gipszontvények gyljtése mogotti szandék kezdetektSl fogva Osszekapcsolddott az
oktatasi funkciokkal. Mivel Magyarorszagon sokdig nem volt a Szépmlivészeti Muzeumnak
megfelel6 intézmény, vagyis a nemzetkozi mivészetet bemutatd miazeum, igy a mlivészettorténeti
korszakok reprezentativ bemutatdsahoz sziikséges m(itargyak beszerzése sem valdsulhatott meg,
legaldbbis nem ilyen szempontok mentén, szisztematikusan. A 19. szazadra kanonizalédott antik
szobrok oOntényeinek beszerzése lehetfséget nyljtott az eurdpai mlivészet kronologikus
bemutatasara elérhetetlen eredeti darabok beszerzése nélkdl.

A Mintarajztanoda feldllitdsa el6tt az az akadémiai kézeg is hidnyzott, amely a
gipszontvényeket oktatdsi célra birtokolta volna. A gipszek gy(ijtését tehat 1869-t6l az alapoktdl
kellett elkezdenie Pulszky Ferencnek, amikor megkapta kinevezését a Magyar Nemzeti Mizeum
élére. A munkat 1870-ben meg is kezdte, s 1874-ig az eurdpai mlivészet torténetét bemutatd
reprezentativ anyagot szerzett be. (Torok, 2009) A Szépmdlvészeti Mizeum megnyitasa utan
évtizedekig latogathaté volt a Pulszky Ferenc altal Osszeallitott anyag és annak azéta tovdbb
bévitett dllomanya.

Az antik szobrok mintajara a kozépkori és reneszansz emlékek 6ntvényeinek gydjtése irdnt
is nemzetkozi igény alakult ki. A mizeumok kozotti gordiilékeny cserekapcsolatok érdekében a
South Kensington alapitasaban szerepet vallalé Henry Cole tett egy jelentds [épést: The Convention
for Promotion Universal Reproductions of Works of Art for the Benefit of Museums of All Countries
(Egyezmény a malkotasok altalanos sokszorositasarél minden orszdg muzeumainak javara) néven
ismertté valo egyezményt hivta életre (Bogar-Rdézsavolgyi, 2016). Ez az egyezmény biztositotta,
hogy a muzeumok egymas kozt szabadon cserélhessék és masolhassak a gipszontvényeiket.
Jelentds lépés volt az is, hogy Wilhelm Bode kdzbenjardsara az olasz allam feloldotta a miemlékek
védelmére szolgadld masolasi tilalmat. A német kulturdiplomaciai siker eredményeképpen a berlini
gipszontémdhely felvirdgzott és a gipszontvények egyik legnagyobb miazeumi forgalmazéjava valt.
,0 muzeumban létezik mdr egy gylijteménye a szobrdszat remekeinek gypszben, csakhogy ezek
kizdrdlag a gérég mivészetet illustrdljak. Sziikséges volna ezeket a renessaince nagy mesterei és
Michel Angelo remekeinek gyps-6ntvényeivel kiegésziteni”

Pulszky Ferenc (Szentesi, 2005. 0.n.)
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1906-ra, amikorra a Szépmdivészeti Muzeum megvaldsult, és a mikor a gipszmdasolatok
beszerzésének uUjabb hulldma megkezdédhetett volna a ,vildgszerte kezdett meghaladottd,
anakronisztikussd vdlni ez a tipusu gylijteményezés” (Bogar-Rdzsavolgyi, 2016. 116. 0.). Az 1910-es
évektdl kezd6dben kezdték elveszteni a masolatok az értékiilet, a masodik vildghdboruban pedig
nem is mentették ezeket a targyakat. (Sz4cs-Vasaros, 2016) Ennek kdszonhetd, hogy a
Szépmdlvészeti Muzeum Roman csarnokaban feldllitott gipszontvények kozel hetven évig
érintetlentil és a latogatoktdl elzarva dlltak. Bar a (szakemberek véleményét hangoztatd)
kozvélemény mar az 50-es évek végén sirgette a gipszontvények szdmadra feldllitandd kilon
muzeumot, ez nem valdsult meg. Ehelyett a 70-es és 80-as években a kb. 900 darabot szamlalo
gyljteményt kilonboz6 févarosi és vidéki intézményekbe helyezték letétbe.

Albert Adam Thierry de Duve 1997-es konferenciael6addsa alapjan emliti meg, hogy a
fels6fokd m(ivészetoktatdsban a hiszas évek hoztdk meg a forduldépontot: a ,Bauhaus-modell”
valtotta fel az addig a reneszansz 6ta a mdsoldsbdl kiinduld, realisztikus abrazolason alapuld
akadémikus modellt. (Albert-Kaldi-Pusztai, 2016) A gipszontvények utan valo rajzolas a fels6foku

oktatdsban a huszas évekig fokozatosan csdkkent, majd teljesen kikopott.

Az Orszagos Mintarajztanoda és Rajztanarképezde

Az Orszdgos Mintarajztanoda és Rajztanarképezde gyljteményének ismerete abbdl a szempontbdl
nyujthatna eligazitdst, hogy a tantanarok milyen gipszmodellekkel ismerkedtek meg az
tanulmdnyaik sordn, mert feltételehetd, hogy késébb szivesen alkalmaztak ezeket a sajat oktatdsi
gyakorlatukban is, masrészt viszont a fels6oktatdsi intézménybe bekerild gipszonvények tovabbi
mintak oOntésére is szolgalhattak (ezt feltételezziik Michelangelo David feje esetében). A
Mintarajztanoda gipsz allomanyat azonban nem ismerjlk tételesen, de azok beszerzési forrasaihoz
vannak adataink, miszerint Frankfurtbdl és nagyobb szamban a berlini gipszéntodébdl érkeztek
ontvények. (Papp, 2016) 1921-ben az Intézmény Képzémlivészeti FGiskolava valo atszervezésekor
megsz(int az ékitményes rajz, igy ez a gipszallomany feleslegessé valt, s egy vallas- és kozoktataslgyi
miniszteri rendeletnek eleget téve ezeket az Iparmdvészeti Iskolanak és raszoruld kdzépiskolaknak
adta tovabb az intézmény. Mivel az ékitményes rajz tananyagaban nem szerepel a figura utan valé
rajzolas, nem valdszin(i, hogy bisztok vagy egész alakos ontvények keriltek volna ki a F8iskolabdl

ekkor.

Schola Graphidis Miivészeti Gylijtemény - Gipszminta- és Szoborgy(jtemény
A Képz6- és Iparmiivészeti Szakgimnaziumban 2014 6ta Katona Julia vezetésével a Schola Graphidis
Miuvészeti Gylijtemény (tovabbiakban Gydjtemény) megalapitasaval elkezd6dott az iskola

éplletében fellelhet6 oktatastorténeti és muzeoldgiai jelentdségl targycsoportok kiemelése és a

83



gyljteményezési stratégia kialakitdsa. A Gyljtemény 8 egységre oszlik?®, melyek koziil kiilén
gyljteményi egységet képviselnek a gipszontvények.

LA mivészeti oktatdsban szemléltets eszkézékként haszndlt gipszmintdk a napi haszndlat
és a sokszoros mintavétel miatt a gipszgylijtemények csoportjdn beliil is kiilbnésen sériilékeny
dllomdnyegyiittesnek szdmitanak, ezért ritka kivételként és sajdtos zdrvdnyként tekinthetiink
azokra az oktatdsi intézményekben taldlhato muzedlis mlvészeti gyljteményekre, ahol ezek, akdr
csak hidnyosan is, de megmaradtak.” (Katona, 2016) A jelenlegi allomany szaz koérili szamaval
szerény emléke az intézmény szdzadforduldés 1800 darabot szamlalé gyljteményéhez képest,
azonban igy is betekintés enged az oktatdsban bet6ltott szereplik vizsgdlatara. Tovabbiakban csak
az alakrajz oktatas szempontjabdl segédeszkozként haszndlt gipszmintdkkal foglalkozom, igy a
gylijtemény nagyobbik részével, az épitészeti gipszekkel és a kiilonb6z6 stilustorténeti korszakokbol
szarmazo ornamentikakkal és domborm(ivekkel nem foglalkozom. Az intézmény lparrajziskolai
profilja miatt a kozel kétezres nagysagrend( gipszontvények nagy toébbsége az dltalam nem vizsgalt
terllet szemléltetd eszkozei lehettek.

Jelen tanulmany mellékleteként taldlhaté meg az intézmény torténetében eléforduld
alakrajz oktatdshoz kothet6 gipszmintdk rekonstrukcids kisérletének jelenlegi eredménye. A
mellékletben a jelenleg meglévé gipszeket és a Grafikai Gyljteményben taldlhatd gipszmintakrol
készilt rajzokat igyekeztem 6sszekotni. Természetesen sok olyan rajz taldlhatd az archivumban,
amely olyan gipszrdl késziilt, amely mar nincs meg, illetve a is el6fordul, hogy vannak olyan
gipszontvényeink, amelyekrél az archivumban nem 6rziink rajzokat. Ahol egy gipszmintardl tobb
ontvény is szerepel, csak egyszer (lehetbleg a legkorabbi valtozatat) mutatom be, hiszen nehéz
lenne két azonos dntvény alapjan kideriteni, hogy a rajz melyikrél készilt. Az iskola torténete soran
a szdzadfordulds gipszek, mint Katona Julia is hangsulyozza, dnt6formaként is hasznalatban voltak,
igy pl. Michelangelo David szobranak arctéredékeirél tobb kiilonbozé kord 6ntvény is el6fordul. S6t,
arra is van példa, hogy a GIP_2015.600.015 szamon szerepl6 valdszinlleg reneszdnsz kori férfi
portré 20. sz. eleji ontvényérél nemcsak Ujabb gipszontvény késziilt hanem a szobrdsz szak oktatasi
céllal, technikai demonstracioként egy bronz ontvényt is készitett belSle. Az iskola gipszonté
m(ihelyében korilbelil harminc hasznalhatdé szilion ont6forma taldlhaté a mintdk tovabbi
szokszorositasara, mely a m(ihely hajdani vezetGjének, Buda Istvdn munkaja.

Gipszmintdk eredetének megadllapitasaban az ontvényeken talalhato jelzések, az egykoru

gipszkataldgusok és az intézmény beszerzéseire vonatkozd iratanyag nyujthat els6sorban

28 Grafikai Gy(ijtemény, Gipszminta- és Szoborgy(ijtemény, Fotégyljtemény és Médiatar, Uveg- és Kerdmiagy(jtemény,
Otvés-, Textil-, Butor- és Bértargyak Gy(jteménye, M(iszaki- és Technikatérténeti Gy(jtemény, Régi Kényvgydjtemény,
Levéltar
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segitséget. Katona Julia négy blisztotot azonositott, mely a Felsé Ipariskolai 6ntémUihelyben késziilt,
a tobbi esetében a bécsi, stuttgarti, esetleg berlini szarmazast sejtjik. A gipszmintak kilfoldi
beszerzésének ardnyat csokkentette az Allami Pedagogiumban 1886-ban feldllitott gipszontd
m(ihely, mely allami tdmogatdssal ezutdn atvette a tanszerelldatd szerepét. 1891-ben a vallas- és
koézoktatasligyi miniszter rendelettel szabdlyozta a beszerzéseket és egyetlen céget jel6lt meg erre
a célra a Calderoni és tdrsa budapesti tanszerkeresked6t. Egy fontos gyljtemény bekeriilésének
korilményeit kozli M. Kiss Pal: ,,Khoor Jozsef rajztandr tervei alapjan 1869 szeptember 9-én Pest
vdros kézgylilése hatdrozatot hozott az iskola dtszervezésérél.(...) A terv végrehajtdsdt Vidéky Janos
igazgatd irdnyitja, de fontos szerepe van benne Keleti Gusztdvnak is. (...) Barabds Miklés javaslatdra

megvdsdroltdk a Marastoni-féle iskola gazdag gipszminta-gydjteményét.” (M. Kiss, 1955. 0.n.)

34. kép: 1961-62-es tanév foto szak feladat

A képen a Képzs- és Iparmlvészeti Gimnazium (?) fotd
mitermében berendezett targyegylttesen Michelangelo
Rabszolga szobranak bisztjét lathatjuk, illetve annak
Osszedllitott 6nt6formajat, illetve az 6ntés soran hasznalt,
a lekopogashoz haszndlt eszkdzt és egy ecsetet. A
Fotografus szak didkjainak gyakori feladata volt az
intézmény mas szaki tevékenységének dokumentalasa,
akar a mihelyekben vagy ehhez hasonléan mdtermi

bedllitasok formajaban.

A két intézménybdl egyesitett Iparrajziskola értesit6ibdl kaphatunk képet arrdl, hogy sokdig a

koényvtar dllomanyahoz tartozé gipszgyljtemény mekkora lehetett.

konyvtar szabadkézi szertar gipszmintak

kotet és fiizet lap fénykép fiizet lappal -
1881 244 17 2080 856
1888 348 872 11 560 1297
1889 402 83 961 12 450 1297
1890 455 107 1022 12 950 1323
1891 439 107 946 13 700 1296
1892 520 107 1029 14 200 1328
1893 602 107 1145 14320 1333
1894 642 107 1110 15 000 1396
1895 642 107 1170 16 636 1697
1896 662 107 1276 17 210 1782
1897 682 380 107 1321 18 125 1804
1898 1108 15542 490 38538 1662
1899 1139 15752 572 39643 1666
1900 1457 15764 700 40952 1666
1901 2 205 15764 846 42 296 1666
1902 az évkonyekben nincs tobbé adat

7. sz. tablazat: az intézmény gipszminta allomanyanak gyarapitasa 1881-1901-ig

85



2.3.2. Gipszmintak utani rajzolas

A gipsz modell beallitasa

A gipsz modell rajzoldsa soran akkor vdlasztjuk meg a megfelel6 tavolsagot, ha az 6ntvény
(rajzolni kivant részének) legnagyobb méretének haromszorosat vesszik fel tavolsagnak. Ajanlott a
szemmagassagban vald elhelyezés. A gipszminta egyik elényét, nevezetesen azt, hogy egyontet(
fehér akkor tudjuk kihaszndlni igazan, ha a vilagitasra is gondot forditunk. Székely Bertalan altal
lejegyzett megvilagitds megegyezik a mintalapokon és a rajzokon is megfigyelhetd fény-arnyék
viszonyokkal, illetve a mai napig tarté gyakorlattal. Az idedlis rajzterem egyik (lehet6leg északi)
oldaldn van ablak, mely biztositja a természetes megyvilagitast. Amennyiben erre nem
tdmaszkodhatunk, az ideadlis fényforras bedllitasa gy javasolt, hogy (a Nap fénysugaraihoz
hasonldan) 45 fokos szoget zarjon be a mintdval, igy olyan arnyékok alakulnak ki, melyek értelmezik
az emberi fej plasztikajat. Ha mesterséges fénnyel vilagitunk, azt olyan tdvolsagra érdemes
elhelyezni, hogy a parhuzamoshoz kozelit6 fénynyaldbok érjék a plasztikus modelliinket. Székely
nem emliti a derit6 fényt, és meglepé mddon a mintalapok is szinte homogén sététen mutatjak be
az arnyékos fellleteket. A portré arnyékban is elforduld formajanak érzékeltetésére a mai
gyakorlatban haszndlunk derit6 fényt, vagy a természetes és a mesterséges fényt ellenkezé oldalra

irdnyitjuk, igy két kiilonbodz6 intenzitasu (és szinhémérséklet(l) fényforrassal dolgozunk.

A teljes tonusos kréta rajzolas lépései

Székely Bertalan igen praktikus [épésekben irja e a tonusos rajz kialakitdsanak lépéseit. ElGszor is
tobb esetben is hangsulyozza, hogy a fehér papirra valé rajzolas idGigényes, s mint ilyet nem ajanlja
a kezd6 rajzoldknak. A csucsfények megjelenitése a fehér papiron valdban azt feltételezi, hogy a
papir fehérjéhez képest (melyet a cstucsfénynek kell meghagyni) az 6sszes fennmaradé teriletet
ténussal kell befedni. Emiatt Székely a semleges vagy meleg arnyalatu sziirke papirt javasolja. Az
egyéb szines papirokat amiatt nem tartja alkalmasnak a rajzolds ezen szakaszdban, mert a vildgos
ténushoz hasznalando fehéret a papir szinéhez képest komplementer szinlinek lattatna, ezzel pedig
a rajz monokrém, ténusos 0sszkép helyett tarka lenne.

Az vazolds szakaszdban kinyujtott karral, hosszu, vagy esetleg meghosszabbitott szénnel
javasolja a f6bb folthatdrok meghatarozasat. Az vazolaskor sokszor kell tavolrdl 6sszehasonlitani a
latvanyt és ekkor kell a kompoziciéra is figyelni.

A tonusok kialakitdsakor at lehet valtani a krétdra, pontosabban a krétaporra, amellyel a
reflexek ténusfokozatanak megfelel6 arnyalattal az arnyékos oldal egészét kell homogén feliilet(re
kialakitani (,,barsonyosra bedorzsolni”). A rajz ebben az dllapotaban a fény-arnyék foltok helyét mar
megmutatja, tehat a tavoli 6sszehasonlitds vagy a hunyoritds segitségével Ujra ellenérizni tanacsos

ezt a fazist is. Ezt kovet6en az arnyékos teriilet sotétebb részeit javasolja megkeresni (ezek az
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arnyékmagok), melyet ,ropogdsan” vagyis nem bedorzsdlve, hanem a krétaval vonalasan vagy
érdes fellletl papir esetén akar lapjara fektetett krétaval lehet elérni.

A szilirke ténusu papirhoz viszonyitott s6tétebb foltok felrakdsa utan kdvetkezhet a fehér
kréta hasznalata, ezt tobb rétegben, és a korabban leirt ,ropogds” fellletkezeléssel javasolja.

Altaldban javasolja az egész rajz egyszerre fejlesztését, a nagy feliiletek meghatdrozéasa utan
a részletformak kidolgozasat, a kilonb6z6 arnyékfokozatok hatarozott elvdlasztasat. A hattér
megrajzolasanal javasolja a szintén barsonyos megoldast, mely nem egyezik a gipszminta reflexes
fellletének tonusaval. A (égetett vagy ag-)szén haszndlatat mar csak a gyakorlottabb diaknak ajanlja,
mivel azt nehezebb fokozatosan kezelni.

Székely Bertalan altal leirt rajzolasi modszer sok tekintetben egy olyan kdnont rogzit, melyet

6 is feltehet6en a miincheni tanulé évei alatt sajatitott el, illetve ami a mai napig hasznalhaté.

,,Ha ugyanis tébbszor Idtja, behatoan megfigyeli és
gondosan rajzolja a régi jeles szobrokat (vagy azok
gipszéntvényeit) melyek az emberi testet leheté tékélyben
tiintetik el6, akkor a rajztanulé az él6 mintdval szembe
dllitva, azok rajzoldsa kézben nem fog a gyakran
eléfordulé egyéni hidnyokra és rut részletekre sulyt
~ fektetni és azok kiemelésére térekedni, min azt a kezdé és
3 iskoldzatlan rajzoldk elészeretettel és kellG izlés hidnydbdl

tenni szoktdk” (Székely, 1877. 16.0.)

35. kép: Itsz.: ismeretlen
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Gipszmintak ceruzaval
Ha a Schola Graphidis M(ivészeti Gy(ijtemény Grafikai Gydjteményében felmérést végeznénk arrdl,
hogy a gipszontvényekrdl késziilt rajzok milyen technikaval késziltek, akkor pontosan kimutathato
lenne az, ami a teljes anyag attekintése utan egyértelmdi: a ceruza rajzok driasi tobbségben vannak.
Ennek ellenére fontosnak tartottam Székely Bertalan tanitdsi mddszerét idézni, hiszen egyrészt
majd a modell utani rajzok esetében fogunk taldlni olyan példat, ahol |épésrél lépésre
lekdvethetSek az utasitasai, masrészt pedig olyan alapvet6 elveket hatarozott meg, amelyek a
ceruza rajzolds esetében is érvényesek: az egybefiigg6 arnyékfoltok mihamarabbi meghatarozasat,
a nagy egységek feldl a kisebbek felé valé haladast, a munka tavolrdl vald gyakori megtekintését.
A grafittal készilt rajzok nagy része hosszi munkafolyamat eredményeiként dllnak a
szemliink el6tt. (Legaldbb 12-15 6ras rajzok lehetnek ezek). A munkak végeredményben erésen
hasonlitanak a litografalt lapok grafikai vilagahoz: kicsit 6rzik az egyenesekre bontott organikus
formakat, és olyan finom, szinte teljesen homogén tonusatmeneteket latunk, ami hien visszaadja
az alabastrom gipsz hideg, fehér, kemény feliiletét. Miutan a tanulé a mintalapok rajzolasaban
szerzett tapasztalatot, varhatd, természetes, hogy az el6tte latvanyként jelen lévé f6szminta

rajzolasaban is a mar elsajatitott modort fogja alkalmazni.

LA gipsz ornamensek, majd gipsz fejek és torzék utdn jutottak el a
névendékek az izomember rajzoldsdig. Az eklekticista jelleg nemcsak a
formdk idealizdlt, sima ceruzatechnikdval vald lerajzoldsdban nyilvanult
meg, hanem a formdk szobrdszias visszaaddsdban is. Nem a szerkezet és
forma redlis visszaaddsa, hanem a megvildgitott és az drnyékban levé
feliiletek dtforduldsdnak minél finomabb z6kkenésmentesebb megolddsa
volt a cél. A kézjdrds nyomdnak nem volt szabad Idtszania. Nem véletlen,
hogy a névendékekkel — akdr a klasszicizmus idején — f6leg szobrokat
rajzoltattak; a rajzoldsmdd is szobrdszias jellegli volt. Ez megmutatkozott
abban is, hogy a rajzok hdttér nélkiil késziiltek, a névendékek nem
rajzoltdk meg a tdrgy kérnyezetét, nem a Idtott, konkrét formdkbdl
indultak ki, hanem tudott formdkbdl. A képi egység miivészi visszaaddsa
helyett megelégedtek a részletek tolmdcsoldsdval, a levegdsség
éreztetése helyett a gipsz anyagszeriiségének éreztetésével. Jo példdk
erre LdszI6 Fiildp névendékrajzai is, amelyeket az Iparrajziskoldban az
1880-as években gipszfejekrdl készitett. Ezeket szintén ez a sima feliileti

megmunkdlds jellemzi.” (Maksay, 1955. o.n.)

36. kép: Itsz.: 633 (1885)
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Ezek a rajzok dltalaban a teljes tonusossag igényével késziilnek, tehat egy kozel homogén
kozépszirke ténusu hattérbdsl emelkednek ki a gipszportrék. A mintalapokon nem szerepel hattér,
gyakran a bemutatott gipszek vagy modell utan rajzolt alakok téredékben, vagott kompoziciéban
vannak bemutatva. Ez nyujtja a legevidensebb segitséget akkor, amikor bizonytalan, hogy a 19.

szazad végi rajz mintalaprol vagy latvany utan késziilt-e?

2.3.3. Gipszontvények az antik szobraszat remekeirdl

Romeyn de Hooge beadvanyabdl tudjuk, hogy 1688-ban néhany maganszemély elkezdett
lelenchazakban tanitani mintarajzot és ehhez a munkahoz kér tdmogatdst, tobbek kozott antik
szobrokat (Vénusz, Apollo, Laokodn, valdszind fej ontvényekre gondol) és egy jé mintababut és kis
figurakat az anatémia tanitasahoz. (L. Menyhért, 2001) Miutan a reneszansz az antik formakulturat
a milivészet etalonjava emelte, nem meglepS, hogy a 17. szazadban az oktatdsban ezek
gipszontvényeinek hasznalata és masolasa mar bevett gyakorlat.

Mint ahogyan azt a Bargue mintalapoknal is megfigyelhettlik, a rajzoldk elé allitott minta
nemcsak technikai készségeket kellett, hogy fejlesszen, hanem a kézmdiparosok szemléletének,
formakulturdjanak finomodasat is elvartak a rajzolastdl. A 19. szazadi akadémikus szemléletben az
antik szépségidedl felmagasztaldsdnak masodvirdgzasat a klasszicizmus idejére vezethetjiik vissza.
A herculaneumi dsatdsoknak koszonhet6en az 1730-as évektdl az antik gorog mlivészet iranti
érdekl6dés U] lendiletet kapott. Johann Joachim Winckelmann, a mlvészettorténet atyjaként is
szamon tarott német elméletird a gorog szobraszat mivészettorténeti korszakolasa mellett az antik
szobrokhoz valé ahitatos viszonynak is megalapozott. S6t, ami ennél is fontosabb: a masolast, mint
a legcélravezet6bb tanuldsi modszert javasolja a fiatal mivésznovendékeknek. Gondolatmenete
szerint az antik mivészet a természetbdl tapldlkozva megteremtette a tokéletes testabrazolast
azdltal, hogy a természetben fellelheté formak kozil a legszebbeket a legaranyosabb mddon
Osszeillesztette. Ezt, bar a korabeli m(ivész is megtehetné, azonban nem vesz-e el hosszu éveket a
tanulasi folyamatbdl, ha a gorogok mintajara a természetbdl akarnank kozvetlenil , leparolni” a
tokéletes formakat? Eppen ezért Winckelmann az antik szobraszat tanulmanyozasat ajanlja a
tanuld mivészeknek, s ezzel egy olyan évszdzadokra kihaté mlivészetoktatasi stratégiat hataroz
meg, amely az akadémidk kdvetkezetesen visznek végig, s amely a kozépfoku oktatasba is leszivarog.
Természetesen az antik szobrdszati emlékek csodalatat nem a német klasszicista tudds teremtette
meg, szdmos muivészettorténeti példat ismerilink arra, hogy pl. a Belvedere-i torzét masoltak,
azonban szisztematikusan a m(ivészetoktatasba ezek utan keriilnek be az antik emlékek akar

gipszontvény, akar azok mintalapokon meg6rzétt formajaban.
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37. kép: ltsz.: 184 (1885) 38. kép: Itsz.: 185 (1894) 39. kép: Itsz.: 1092 (1885)

Az antik szobrokrol készilt rajzok az 1880-as években jelennek meg elGszor, és kisebb-nagyobb
kihagyasokkal a mai napig megtalaljuk Sket. A 185-6s leltari szamu rajz alkotéjarél, mely a British
Museumban 6rzott Bacchus képében abrazolt Antoniust mutatja, egész sokat megtudhatunk az
1893/94 és 1894/95-6s évkonyvek alapjan. Sommer Gyula Pernoszil Sandor plasztikai osztalyaba
jart két évig, hetente 10 draban. A rajz a masodik tanév kézepén késziilt. A tanuld szobrdasz segéd
volt és a haladdk csoportjaba kapott besorolast. 6 elemi és harom iparrajziskolai évet végzett
amikor még két évvel megtoldotta tanulmanyait. Eves osztalyzatat is tudjuk: mindként tanévet

1-essel, vagyis jeles minGsitéssel zart, mellyel a 36 f6 osztalyban a legjobb 8 k6z6tt tudhatta magat.

Neoklasszicizmus: az antik formak ujra el6térben

A lassan lezajlo oktatasi reform (inkabb szemléletvaltas), mely a természet utani rajzolast helyezte
el6térbe, lassan a rajzoktatas minden iskolafokan kimosta a gipszontvények utani rajzoldst. Ahol
megmaradt, ott inkdbb az Ontvények praktikus volta kerilt elGtérbe: a homogén szin, a
leegyszerl(isitett formak, a mozdulatlan modell. Az 1930-es évekre, amikor a gipszont6miihelyeket
is felszamoltak, a neoklasszicizmus hulldma Gjbdl visszahozta az antik szobrok iranti érdeklGdést.

(Széri-Varga Géza szobeli kozlése alapjan)

Szocredl Vénusz?

Azt gondolhatnak, hogy az 6tvenes évek szocialista realizmusaval nem fér meg a nyugat-eurdpai
hagyomanyokat, a magas/elitista kultirdt képvisel6, a munkdas-paraszti mindennapok
rogvaldsagatol oly tavol allé antik szépségeszmény. Az 1953/54-es tanmenet Il. évfolyamanak
masodik féléves tanmenete azonban kizardlag a gipszmintak utani rajzolast mutatja. A tanmenet

alapjan az archivumban talalhaté rajzokra forditott id6t is megtudhatjuk. A mai gyakorlatban szinte
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elképzelhetetleniil sok id6t szantak egy-egy feladatra, a szerkezetet és a f6bb arnyékfoltokat jel6l6
vonalrajzra 18 érat ir el6 a tanmenet. Azért is bir kiilon6s mdodszertani értékkel ez a évfolyamonként,
4 kotetbe kotott dokumentum, mert nemcsak a rajzoktatas céljait és mddszereit hatarozza meg,
nemcsak a feladatok leirdsat tartalmazza, hanem kb. 3x5cm-es méretben tanari rajzok is
bemutatjak, hogy pontosan milyen rajz elkészitése a cél. Ennek megfelelGen a rajzi archivumban
megtaldlhaté a tanmenet szellemiségében rajzolt fej az Arles-i Vénuszrél késziilt gipszontvény
alapjan. A szazadfordulds reform, a szovjet realizmus oktatasara vald igény mind nem elég hatas
ahhoz, hogy a tanulmanyrajz karakterét jelent6sen megvaltoztassa. A fentebb bemutatott 1894-es

évekbeli Sommer Gyula rajz modoratdl alig észrevehet6en kiilonboézik az ’56-0s rajz.

Ho Feladat Feladat ca 146
szama
. 10. GOrog gipszfej szerkezetes konturrajza  Szerkezetes felépités. A tengelyek és aranyok valamint a 18 6ra
rajzolandé objektum, alapon valé helyes elhelyezés
hangsulyozasaval. Mufénynél.
11. Orr és szdj tonusos rajza Kulonos tekintettel a formai megismerésre éstonusbanvalé 18 dra
megolddsra. Mufénynél.
1. 12. Szem tonusos rajza Mint az el 626 feladatnal 18 6ra
13. Fll ténusosrajza Mint a 11. feladatnal 18 6ra
n.  14. Onallé rajz: Atcrészlet miifénynél 15 éra
15. GOrog gipszfej tonussal Mufénynél, 1/4 ives papiron ceruzival természetes 24 6ra
nagysagban teljes formai és tdnusos megoldasban, a11, 12,
13. feladatokban tanultak alapjan.
Iv. 16. Romai fej tonusos rajza 15. feladat szerint 24 6ra
17. Onallé rajz, vizsgafeladat 24 6ra

Renessaince fej rajzolasa tédnussal
nappali vilaitassal

40-41. kép: 1953/54 tanmenetben talalhaté tanari rajzok 42. kép: Itsz.: 4129 (1956)
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2.3.4. Michelangelo David szobranak arctoredékei

A rajz oktatasa szempontjabdl, mint azt az el6z6ekben is ismertettem, az antik minta sokaig
a j6 arany-és formaérzék, az izlés nevelésének eszkdze is volt. Eppen ezért az antik gorog és hellén
szobrok tulsulya mutatkozik az intézmény figuralis gipszontvényeiben. Oktatdsi szempontbdl
azonban a kés6bbi korok plasztikai is kiilonb6z6 okokbdl, de megjelennek az oktatdsban. ElsGsorban
azért, hogy a kézmdiparosok (és kiemelten a diszit6 szobrdszok) az historizmus és eklektikus
épitészet kordban meg tudjanak felelni a megrendelGi igényeknek, széleskorl ismeretekkel kellett,
hogy rendelkezzenek a kilénb6z6 miivészettorténeti stilusokban. Ennek kdszonhet6, hogy
nemcsak az épitészeti mintdk, a plasztikus ornamentikdk, de a portré szobrok k6zott is taldlhatunk
korai reneszdnsz, majd még kés6ébbi koru szobormasolatokat.

Egy targyegylttes van, amely a m(ivészeti oktatas torténetében sokkal nagyobb karriert
futott be, mint barmelyik antik szobor: ez a Michelangelo David szobranak arc téredékei.

A gipsz 6ntvények kereskedelme a 19. szazad masodik felében virdgzott, s6t, az utolsé nagy
hulldma volt a fé6szmintak nemzetkozi kereskedelmében. Bar egyes forrasok Michelangelohoz kétik
az els6 gipszontvény készitését antik mintakrdl, az itdliai reneszdansz mester {6 mivérdl sokdig nem
késziilt 6ntvény.? Ennek egyik oka természetesen a négy métert meghaladd mérete volt, mésrészt
pedig az, hogy a kozépkori és kés6bbi mintak a gipszontém(ihelyekbe gyakran a restauralasi
folyamatok “melléktermékeiként” keriiltek be (igy kerllt be a Nirnbergi székesegyhazak
székesegyhaz késé6 gotikus faragvanyainak dntvényei a Szépmdivészeti Mlzeum gy(ijteményébe a
20. szazad legelején. (Bognar-Rdzsavolgyi, 2016))

A David szobor a 19. szdzad derekaig Firenzében, a Palazzo Della Signoria el6tt allt,
szabadtéren. Az évszazadok iddjarasi viszonyai nem multak el nyomtalanul a mdalkotason, igy az
1840-es évekre a varosvezetés meghozta a dontést, hogy a szobrot fedett helyre kell athelyezni. Az
athelyezési munkdlatokat megel6zte tobb évtized, melynek sordan Clemente Papi elkészitette az
els6 gipszontvényt, amit fel tudtak hasznalni arra, hogy a marvany szobor elhelyezését
lemodellezzék vele. (Videtta, 2017)

A gipszontvény azonban nemcsak az Uj hely kijelolésében jatszott szerepet, hanem az
eredeti szobor helyére keriil6 bronz masolatnak is dnt6formaja volt. Az 1853-ben elkésziilt elsé
ontvény a firenzei mlivészeti akadémian volt elhelyezve 1867-1930-ig, majd miutan a gipszszobrok
vesztettek jelent8séglikb8l a nemzetkozi folyamatokkal megegyez6 mddon kiilon erre kialakitott
helyiségben, a Gipsotékaban helyezték el. Azéta itt tekintheté meg. Az akadémidn azonban maradt

egy 1:1-es méretl fej ontvény. (Videtta, 2017) Fontos megismerni, hogy hova keriiltek még a

29 Sokaig lemasolhatatlannak tartottak a szobrot (Rizzo, 2018), s végil a Clemente Papi vezette ontémdhely a teljes alak
ont6formajat 1500 darabbdl készitette el (Videtta, 2017)

92



legkorabbi ontvények: 1857-ben Anglidaba, a South Kensigngtonba (ma Victoria and Albert Museum),
ahol a Londonban piacvezetd gipszonté mihely, a D. Brucciani and Brucciani Co. feltehetéen mintat
vett rdla, mert katalogusukban hamarosan megjelentek a David portréjanak toredékei. (Rizzo, 2018)
Emellett Briisszelbe (Strobbe, 2016), az orosz Puskin Muzeumba (Skoptsova, 2014) és a tengeren
tulra, a Pennsylvania Egyetemre (Gury, 2017) kerilt egy-egy darab. Feltehet6en mind a 20. szazadot
megel6z6en. Maig ezek az egyedil ismert teljes alakos, eredeti méretli masolatai Michelangelo
remekm{(ivének.

Eredeti méret( fej ontvények azonban sokkal nagyobb szamban talalhatdak szerte a vilagon:
muzeumokban, oktatasi intézményekben, magangy(ijteményekben. A 19. szdzad végi, 20. szazad
eleji gipszonté mihelyek kataldogusaiban megtalalhaté az 1:1-es méretl David fej, illetve annak
redukcidi is (pl.: amerikai Carponi fivérek onté6mi(ihelyének katalégusaban)

A Magyar Képzémlivészeti Egyetemre feltehet6en a 19. szdzad végén megérkezett az
egyetem arculatdt a mai napig meghatarozé David fej, melynek beszerzési kérilményeinek
felderitése tovabbi kutatast igényel. A Képz6- és Iparmlivészeti Szakgimnazium szintén rendelkezik
egy David fejjel, mely kdlcsonoz egy akadémikus miliét a 19. szazadi eklektikus neogdtikus épulet
elsé6 emeleti folyosdjanak. Ez az dntvény nagy valdszinliséggel az Egyetemen taldlhaté darab

ontvénye. Az alabbi fotdn a kozépiskola gipszonté miihelyében a szobor.

43, kép: az iskola gipszéntd mihelye, 1961-62 44, kép: Itsz.: 4446 (1954)
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A David fej toredékek népszerlisége valdszinlleg annak koszonhetd, amiért ma is szivesen
hasznaljuk az oktatdsban: az életnagysdghoz képest sokszoros nagyitdsban, vildgosan kifaragott
formaegyiittesként figyelheté meg a szem, szaj és az orr, s6t még a filrél is késziiltek 6ntvények.
Az arc elemeinek ilyen mértékben felnagyitott valtozatai lehetévé teszik, hogy 10-15 didk is
egyszerre meg tudja figyelni az egyébként él6 modellnél vagy életnagysagu fejnél kizarélag kozelrdl
megfigyelhetd formakat. A kezd6 rajzold szamara mérfoldké megértetni a szem térbeliségét, a
szemgolyé szemiiregben elfoglalt helyét és az arra boruld alsd- és fels6 szemhéjak ivel6dését a
gombfellletként megjelend szemgolydn. Kilondsen nehéz feladat az elforduld fej esetében a
“taloldali” szem rovidiilésének megrajzoldsa. A gipsztoredékek lehet6séget adnak akdar csak
vonalrajzban a formai elemzésre. (Természetesen ugyanez elmondhatd az orr és szaj esetében is.)
Azok a pedagdgusok, akik a portré bevezetéséhez alkalmasnak talaljak azt a modszert, hogy elészor
a portré elemeit ismertetik meg, majd ezt a tapasztalatot felhasznalva vezetik rd a didkokat a fej
térbeli 6sszeallitdsban, még mindig hasznaljak a David toredékeket. Emellett mint homogén fehér,
Osszetett organikus forma a csendéletekben is el6fordul beallitasi targyként.

Az aldbbi hdrom rajzzal kapcsolatban felmeril a kérdés, hogy létezett-e a gipszmodellek
kozott olyan, mely a térbeli formak konnyebb megértetése szempontjabél sikokra bontva mutatta
be DAavid orr-szaj arcrészletét? A Victoria and Albert Museum honlapjan kéz6lt National Art School
in Sydney oktatdéjanak beszamoléjabdl tudhatéd (Kypiotis, 2018), hogy késziilt lesikolt (faceted)
modell is a David szembdl és orrdl biztosan. Az orrvégzédést 6sszehasonlitottam az archivumban
taldlhato szintén sikokra bontott rajzzal, és a sikok hatarai nem mutattak egyezést, igy az ausztraliai
modell nem bizonyitja, hogy a budapesti intézményben hasznalatban lett volna ilyen. Az archivum
egyidds és egymas utdni leltdri szamon kezelt rajzai arra engednek kdvetkeztetni, hogy a sikokra

bontds az eredeti forma alapjdn, a rajzolo feladatat képezte. Az aldbbi harom rajzbél akar arra is

45. kép: Itsz.: 1895 (1950) 46. kép: Itsz.: 1896 (1950) 47. kép: Itsz.: 1897 (1938)
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kovetkeztethetnénk, hogy az elsé kett6 esetében tanmenetben egymds utdn kovetkezé lépéseket
l[athatunk. Természetesen az is elképzelhetd, hogy el6bb késziilt egy [atvany utani ténusos rajz és
csak ezt kovette az elemz6 szemléletet igényl6 sikokra bontds. Az archivumban tovabbi David-
toredékekrdl késziilt rajzra leltem, melyek ugyanezt a sikokra bontott rajzmodort tiikrozik. Az 1876-
os leltari szam alatt talalhaté munkan szerepl6t 6sszehasonlitva az 1895-0ssel nem allapithaté meg
biztonsaggal, hogy ugyanaz a sikokra bontott modell volt az alapja a rajznak, ugyanakkor a
pontatlan megfigyelés kovetkezménye is lehet az a csekély eltérés, amelyet a két lerajzolt forma
mutat. 1941-es, 2893-2897-es Itsz. ugyanezek a gipszek, ugyanott lesikolva. 1938-1950 kozott tobb

rajz lesikolt rajz készil, mely azt er6siti, hogy léteztek ilyen modellek az iskola szertardban.

48. kép: Itsz.: 1876 (1930-as évek) (részlet) 49. kép: Itsz.: 1805 (1944)

A Képz6- és Iparm(ivészeti Szakgimnazium rajztermeiben a David téredékek még megtaldlhatdak az
intézményben. Osszesen még nem szamoltuk 8ssze pontosan hany példanyban sokszorositottdk.

A mellékletben szerepel Michelangelo mds szobrai is: A Il. Gyula papa sirjara készitett
“szarvas” Modzes fejet két példanyban is birtokolja az intézmény, illetve az egy rabszolga szobor
fejér6l késziilt ontvény is szolgdlt a rajzoktatdst. Tovabbi érdekesség, hogy az igazgatd iroda
berendezését képezi (és mivel az archivumban nincs rajz réla, lehet, hogy a rajz oktatasban soha
nem is szerepelt) Michelangelo a vatikani Szent Péter bazilikdban megtaldlhato Piétdjabdl Sziz
Maria portréjanak marvany masolata.

Az aldbbi két rajz azt mutatja, hogy az arc téredékeinek kilon-kilén tanulmdanyozasra
nemcsak a David szobor arcarél 6nallésodtak a szemek, hanem még legaldbb két kiilénb6z6 szobor
toredékeivel is rendelkezett az iskola. Ezeket a kiilonb6z6 katalégusok alapjan talan be lehet a

kés6bbiek soran azonositani.
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50. kép: Itsz.: 7444 (1955) 51. kép: Itsz.: 749 (1884)

2.3.5. 17-19. szazad

Az antik szépségidealt tiikr6z6 mitoldgiai és a reneszdnszban bibliai alakok (David, Mdzes)
mellett olyan szobrok is bekeriilnek a rajzoktatasba, amelyek hires személyekrdl késziiltek:
nemesekrdl, allamférfiakrdl, irokrol, koltékrél, egyhazi személyekrél, zeneszerz6rdl stb. Ezek a
portrék a Pedagogium gipszontddéjének katalégusaban is megjelennek: nemcsak a szakoktatas
kellékeiként, hanem inkdbb a human tantdrgyak szemlélteté eszkozeiként. A klasszika-filoldgia
illusztralasara az antik szobrokrél is késziiltek kicsinyitett sorozatok. Ezek rajzolasra nem alkalmasak,
aranyrendszerik igen elnagyolt. A térténelmi és kulturalis jelentGségli személyek arcvonasainak
megismerése mellett a rajzoktatasban az egyéni karakterjegyekkel abrazolt szoborportrék az él6
modell utani rajzolas felé atvezetG lépés. Az idealizalt, szimmetrikus, sematizalt antik formakultira
utdan a tanuld megismerheti az aszimmetrikus, szabalytalan aranyd, mozgalmas plasztikaju
portrékat is. Az 4333-as rajz az egyik legkorabbi, gipszmintardl készilt munka, melyet Immanuel

Kantrél 1863-ban rajzolta Lechner Odén. A mellékletben taldlhatéak részletesen az intézmény

torténete alatt el6forduld reneszansz és Ujabb kori szoborportrék.

52. kép: Itsz.: 1062 (1863) 53. kép: mg ltsz.: 4333 (1940) 54. kép: Itsz.: 3484 (1957)
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2.3.6. Ady Endre halotti maszkja

A szobrokrél készilt mdsolatok szerepe az volt, hogy a kultdrtorténeti, és
miivészettorténeti jelentGséggel bird, a kiemelkedd plasztikai érzéket, kifinomult formakulturat
tanusité mintakat a tanuldk is megismerhessék, és ezek lerajzolasaval felkésziilhessenek az él6
modell utani rajzolasra.

A gipsz azonban nemcsak arra alkalmas, hogy nagyszer( szobrokat sokszorositsanak,
hanem az anyag direktontvények készitésére is haszndlhatd. A direktontvény soran el6szor egy
negativ héj késziil, majd ebbe onthet6 ki a pozitiv forma. Az igy kapott maszk hitelessége
megkérddjelezhetetlen, az eredeti emberi arc pérusait, a legaprébb rancait is képes megGrizni.

A gipsz vagy viasz maszkok kett8s céllal késziilhettek, az egyik esetben a maszk egy
segédeszkoz a portrészobrasz kezében. Plasztikai értelemben azonban az igy késziilt direktdontvény
egyetlen allapotat rogziti csak az 6ntetd arcanak, s a szobrdasz feladata, hogy a maszk segitségével
a mintazott vagy faragott portrékifejezést nyerjen. (Kovacs, 2006)

A maszk ontésnek van azonban egy masik teriilete: a halotti maszk kultusza. Halotti
maszkokat ismerlink a prehisztorikus és antik kultdrakbdl is, de ezek nem oOntvények voltak és
sokkal inkabb egy idealizalt, sematizalt portrét mutattak. A keresztény kulturkor elterjedésévek, a
szentek és martirok relikvidinak kultuszaval azonban az elhunyt testének darabja vagy vele
kovetlendl érintkezd (pl. ruhdk) targyak birtokldsa egy Uj halottkultuszt teremtett. Az arc- vagy
testlenyomat a bizonysag targyai, a torindi lepel és a Veronika kendéje is azt a vagyat testesiti meg,
hogy Krisztus testének érintkezését bizonyitsa. (Schmalders, 2006)

Halotti maszkok késziiltek a 17-18. szazadi francia, porosz és angol uralkodokrél is, mivel a
temetési szertartas tobb napra is elhizdédott, s emiatt kialakult a halottat helyettesité maszkok
haszndlata, amelyek portréja altaldban festett (és el6fordult, hogy 6ntott) viaszbdl készilt. Az
uralkoddk és nemesek halotti maszkjai azonban még nem magyaraznak, hogy a huszadik szazad
koltéjének halotti maszkja hogyan keriil egy oktatdsi intézmény rajz szertaraba.

A 18-19. szdzadban az etnoldgia és antropoldgia mellett kialakult egy tudomanydg, melyet
ma mar meghaladott a természettudomanyos gondolkodas: ez a frenoldgia. A frenoldgusok meg
voltak arrél gy6z6dve, hogy az emberi koponya formaja és a szellemi képességek, a pszicholdgiai
alkat 0Osszefliggésben vannak. Emellett a romantika korszakdaban az egyéni teljesitmény
felértékel6dott, a romantikus zsenikultusz kialakult. A frenolégusok szamtalan kiemelkedd szellemi
képességekkel rendelkezé kortdarsrdl készitettek tanulmanyozds céljabdl ontvényeket, alanyaik
tobbek kozott politikusok, feltalaldk, irék, szinészek voltak.

Kazinczy Ferenc biztatja iré-kolt6 kollégdit, hogy készittessenek magukrdl portré szobrot, s
6 maga is Ontet gipsz mintat a kés6bb elkésziil6 szoborhoz. A 19. szazad masodik felére a korabban

uralkoddknak kijard temetési szertatdst rendeznek Dedk Ferencnek, s a haldlos agya mellett mar
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megjelenik a szobrasz is, akinek feladata lesz a halal beallta utani 12-15 éraban levenni a maszkot.
A Kiegyezés utdn, a millenniumi Ginnepekhez kdzeledve, a nemzeti reprezentacids igények Gjabb és
Ujabb latvanyos temetési szertartdst eredményeznek. Ebben az iddszakban készil a magyar
kozgyljteményekben jelenleg megtaldlhatd halotti maszkok nagy tobbsége. Ady Endre 1919-ben
haldlos agyanal szamos muvész rogzitette a géniusz életének utolsd, halalanak elsé pillanatait.
Leirasok és visszaemlékezések alapjan Ady Endre arcdrdl is koézel a halal bedllta utdn vették le a
gipszontvényt, ,a haldl bedllta utdni néhdny percben az arc kisimul, megbékélést, harmdnidat
sugdroz, —ugymond — megszéplil,: az elhunyt olyan, mintha aludna, élne. Ez az arckifejezés, az, ami
glorifikdlja, szinte tulvildgiva teszi az arcot.” (Kovacs, 2006. 55. 0.) Az, hogy hogyan és mikor kerilt
be az Ady halotti maszk az intézmény rajzoktatdsaba, sajnos egyel6re nem feltart. Azt tudjuk, hogy
kozgylijteményekben 6sszesen 11 darab talalhaté (Ady halotti maszkjabadl van a legtobb), de hogy
hany darab van még mds intézményekben vagy magantulajdonban az nincs felmérve. Tudhatg,
hogy Patzay Pal a Babits Mihalyrdl vett halotti maszkot 20-30 példanyban sokszorositotta és
tisztel6k, baratok, rokonok tulajdondba keriltek. Valdszinl, hogy Ady maszkjat is ilyen
mennyiségben sokszorositottdk mar a maszk levételének idejében. Bar a gipsz kataldgusokban
megjelentek a halotti maszkok is, kiilonésen Dante-é és a Szajndba fulladt fiatal lanyé, magyar

kivaldsagaink maszkjai nem keriiltek kereskedelmi forgalomba (Ady haldlanak idejében a gipsz

szemléltet6 anyagok divatja is ledldozdban volt.)

55. kép: Itsz.: 4232 (1989) (részlet) 56. kép: Itsz.: 10462 (2013)

Ugy t(inik, a rajz oktatasban a halotti maszk, mint egy specialis gipszontvény nem vivott ki
maganak kilénalld szerepet. Az archivumban 6sszesen két rajz talalhatd az Ady halotti maszkrdl: az
egyikben egy hokedlire teritett drapérian helyezkedik el, mintegy csendéleti targyként, a masik
esetében fekete papiron jelenik meg a maszk fehér és kék ceruzadval megrajzolva. Egyik rajz sem
szentel kiilonos figyelmet az ontvény szobroktdl eltéré részletgazdagsdgdra. Ez a kilonleges
gipszmodell arra adhat alkalmat, hogy a fekvd helyzet(i portré sajatossagait megfigyeljék a diakok:
hiszen ebben az esetben az izmok, a bér mind a fekv6 helyzetnek megfelel6en mozdulnak el. A nem
profil nézetbdl bemutatott fekvé helyzetli maszk megrajzolasa mar feltételez egy elmélyiltebb rajzi
tudast, és kivdloan alkalmas arra, hogy az arckoponya plasztikajat, az arc hengerpaldst szer( téri
helyzetét megértessiik a didkkal. A két rajz kozott az is latszik, hogy megkdzelitéleg a hajvonal
mentén eltorott a targy.
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“Az emberi test formabeli viszonyait egyrészt a maga valésdgdban, mdsrészt pedig miivészeti
szempontbdl hdrom eszkéz: a modell, a remek alkotdsok és a tetem segitségével
tanulmdnyozhatjuk. Még nem is szabad k6z6ttiik valogatnunk, nem szabad egyiket sem a mdsik
rovdsdra elhanyagolnunk. Az a kényv, mely az emberi test formabeli viszonyainak megértésére
akar vezetni, folyton egyiitt tdrgyalva biztosit minket a helyes irdnyrdl és mértékrél,: erre a
biztositékra a miivészeti boncoldstan kérében nagyon is redszorulunk, mert ép e téren
szembet(iné a felfogds sokfélesége, melylyel a szerzék a targygyal foglalkoznak.”

(Tellyesniczky, 1900. 20. o.)

A mivészeti anatdmia oktatas az a tertilet, ahol az eddig targyalt mdédszertan minden eleme
megjelenik: a lapmintdk, metszetes konyvek, a gipszmintdk, és majd a kovetkezd fejezetben
targyalandd é16 modell utdni rajzolas is el6fordul, melyet a csontvazak és egyéb preparatumok,
egészitenek ki. Ebben a fejezetben arra fékuszalok, hogy a kozépfoku oktatdsban ebbdl mennyi
szlir6dhetett le az akadémidk kovetelményeibdl. llyen értelemben az anatémia 6nmagaban nem
egy modszertani egység.

Simké Jozsef megjegyzi, hogy nemzetkozi 6sszehasonlitdsban (angol, francia) a magyar
Mintarajztanoda kiemelkedd képzést nydjt, kiilonosen a figuralis rajzoktatdsban és az anatémia
terliletén. (S6t, olyan felkésziiltségeket kovetel meg a rajztanar jeloltektsl, amely mar csak a
festém(ivész palydra késziilSknek sziikséges.) Ujdonsagként emliti, hogy a gyors vazolas technikajat

Székely Bertalan bevezette az emberi figura gyors felfogasanak érdekében.

2.4.1. A miivészeti anatdmia kialakulasa
A legkorabban alapitott akadémiak célja az volt, hogy a természet utani rajzoldsnak az allam
monopdliumot szerezzen, ezt tdmasztja ald a firenzei Accademia di San Luca alapitasanak (1593)

korilményei. A céhekkel szemben a mlivészek autondmiat szerettek volna kivivni maguknak, igy az
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akadémidk koré csoportosulds jelentette azt az érdekvédelmi szovetséget, és ami ennél is
lényegesebb a céhes mesterek/kézmi(iiparosok rangja folé valé emelkedést, melyet a magan
kezdeményezésre alapult intézmények allami tdmogatdsa erGsitett meg. A magyar rajzoktatas
szempontjabdl fontos kiemelni, hogy ugyanez a folyamat jatszédott le, Parizsban, Londonban és
Bécsben is.

Az anatdmia, mint tantargy 1607-t6l hivatalosan megjelent a firenzei intézményben, s ezt
kovetben feltételezhet6en a tobbiben is. Az anatdmia oktatas kezdetekben elsésorban metszetekre
tdmaszkodott, bar boncolasra is volt lehetdség.

Az anatdmia lejegyzése gyakran orvosok és mivészek egyuttmikodésének eredménye.
Azonban az orvosok és m(ivészek anatdmiai érdeklédésének eltérd fokuszai hamar kialakultak. A
figuralis abrazolas helyessége érdekében tanulmanyoztak a mlivészek az emberi test felépitését és
mozgaslehetdségeit. A képzémivészek szamara a helyes figurak dbrazolasahoz az emberi test
statikdajat, a testet, mint konstrukciot kell megérteni, a vazrendszert, az izliletek és izmok altal
behatdrolt mozgaskorlatokat, illetve a fellleten [athatd izomcsoportok miikodését kell ismerni.
Ebbdl kovetkezik, hogy a miivészeti anatdmia a statikus és analitikus orvosi szemlélettél levalva sem
a belsé szervekkel, sem az idegrendszerrel, csak érint6legesen az érrendszerrel, sem olyan apré
vagy mély rétegben elhelyezked§ izmokkal nem foglalkozik, melyek nincsenek kozvetlen
befolyassal az él6 modell megjelenésére.

Az orvosi és m(ivészeti anatdmia szétvaldsat a 16. szdzad derekdn mar megfigyelhetjiik,
1567-ben jelent meg Vincenzo Dati Primo libro del trattato delle perfette proporzioni (Elsé kbnyv a
tokéletes aranyokrdl) c. m(ive. (Fekete, 2004) A brit m(ivészettorténész, Kenneth Clark szerint mar
a kezdetektdl alkalmaztak akt modelleket, s bar kevés tanulmdanyrajz maradt fenn ebbdl az id6bdl,
az oktatdsi gyakorlatban fontos szereplik volt. A 15. szdzadtdél kezdve sorra fedezik fel és talalnak
meg olyan antik szobrokat, melyek a mivészettorténet kanonjanak gerincét adjdk ezek utan.
(Akadémidkon nGi aktmodelleket az 1850-es évektdl alkalmaznak, a mUivészek altal alapitott és
fenntartott maganintézményekben mar szaz évvel korabban is el6fordulnak.) A kifinomult antik
testdbrdzolds az anatémiaoktatasra is nagy hatassal van: sokszor rajzolnak az akadémiakon antik
szobrok utan, ez a hatas gyakran még a modell utani rajzokon is érzédik (a tokéletes antik testekhez
igazitjdk a modellek esetlegességeit). S6t, az antik szobrok anatomiai abraknak is modellt
szolgaltatnak: ismeriink anatéomia konyvben megjelend ékori szoborrdl késziilt metszetet, annak
izomtani, majd csonttani rajzat. S6t el6fordult, hogy a Medici Vénusz vagy a Belvedere-i Apolldn
szolgaltatott mintdt ecorché szobrokhoz Ugy, hogy a szemléltetd eszkoz egyik fele az antik szobrot
idézi, a mdsik viszont a csont- és izomtani képleteket mutatja. Vesalius nagy hatasd orvosi
anatomiajanak kivonatos valtozataban (Epitome, 1543) is a Belvedere-i torzo alakjan mutatja be a

bélrendszer elhelyezkedését. (Fekete, 2004)
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Az 1770-es évekig a mlivészek szdmara az anatdmia oktatast a metszetek alapjan és a

boncoldson szerzett tapasztalatok dominaltak. A parizsi akadémian, Jean-Joseph Sue (1710-1792)

nevéhez kotik az él6 modellen bemutatott anatdmia el6adasok gyakorlatanak bevezetését, ezzel
megteremtve a szabadkézi figuralis rajz gyakorlata és az anatémia kozotti kapcsolatot. Tobb
beszamold és megmaradt ontvények is tanuskodnak arrdl, hogy az idealis testfelépitést é16
modellekrél késziiltek gipsz direkténtvények.*°

Az anatdmiai szemléltetés eszkozei kozil az ecorché szobrokat a kovetkezé alfejezetben
kiilon targyalom.

Fekete llona szakdolgozatat azzal zarja, hogy a mdlvészeti anatémia oktatasdanak
torténetében a Il. vildghdboru utani korszak vizvalasztdnak szamit: a nyugati orszagokban az egyre
elterjedé és az akadémiai oktatasba is beépiilé absztrakt, majd konceptudlis gyokerd térekvések az
akadémikus hagyomanyokat végleg felszamoltak, s a legtobb ilyen intézményben az anatémia
oktatas vagy teljesen szlinetel azéta, vagy a modell utani rajzolds kiegészitéseként lehet valaszthaté
targyként tanulni. Masképp alakult azonban a Szovjetuniéban és a szovjet blokk orszdgaiban: a
szocialista realizmus diktalta figurdlis mivészet megkovetelte, hogy a m(ivészeti akadémidkon a

figurdlis rajz és az anatdmiai ismeretek a mlivészképzés alapjaul szolgdljanak.

2.4.2. A Képz6- és Iparmiivészeti Szakgimnazium anatémiai targyu
konyvallomanya

Mivel Magyarorszag teriiletén 1871-ig nem miikodott akadémia (Marastoni Jakabét kivéve),
az anatomia jelenlétét a kozépfoknak megfelel6 intézményi szinten kell keresiink. A korabbiakban
mar kirajzolodott a Székesfévarosi K6zségi Iparrajziskola kiemelt szerepe?!, igy ebbél 6vatosan arra
kovetkeztethetlink, hogy a kozel akadémiai szintl rajzok mogott vazlatos miivészeti anatdmia
ismeretek atadasa is meghuzédhatott.

Az intézmény folyamatosan bdvitett dllomanyaban mdvészeti anatomiai targyu konyvek is
szerepelnek. Bar a szamuk elég alacsony, kifejezetten reprezentativ anyagrdél beszélhetiink, s a
m(ivészeti anatdmia oktatds kiilénb6z6 szemléleteit és korszakait figyelhetjik meg ezeken keresztil,

emiatt tartom fontosnak a bemutatasukat.

30 Az anatdmia modell készitésének és az anatdmiai pontossagra vald torekvésnek egy igen szélsGséges példajat 6rzi az
angol Royal Academy tulajdonaban Iévé gipszek. Az ecorché szobrdszat és a direktontvények keresztmetszete: az elitélt
blin6z6k holttestérdl, majd azok bdérfeliiletének eltdvolitdsa utan az izommodellként megjelend testrél késziilt
direktontvények. Ezt tetézi, hogy a “modelleket” ismert mivészettorténeti mozdulatba allitottak be: haldoklo gallként
vagy keresztre feszitett Krisztusként.

31 Az intézmény torténetében az 1886-1946-ig tartd id6szak a legmeghatdrozébb az anatdmia oktatds vizsgalata
szempontjabdl, mivel ekkor jelenik meg a felsGoktatds, amibél arra kovetkeztethetiink, hogy a Mintarajztanodaban
képzettséget szerzG taner6 szallitja le a kozépfokra az anatdmiai ismereteket.
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A legkorabbi anatémia konyv Giuseppe del Medico munkaja, az Anatomia per uso dei pittori

e scultori (Anatémia fest6k és szobraszok szamara). Az 1811-ben kiadott m(i lenyligd6z6
részletgazdagsagot mutatd, fekete és voros festékkel nyomott rézmetszeteket tartalmaz, illetve az

anatomiai tablakat megeldzi egy hetven oldalas bevezetés is. (Théodore Géricault anatomia rajzait

részben ez alapjan készitette.) (Fekete, 2004)
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57. kép: részlet Giuseppe del Medico kdnyvének 28. tabldjabdl

Sajnos mar nincs meg a konyvtarban, de az 1872-es leltarbdl tudjuk, hogy 107-es
tételszamon a Budai Rajzolé Oskola tulajdondban volt az a konyv, amelyet Rostagni Alajos (1818-
1886) Az emberi test idomainak ardnyai cimmel magyar és olasz széveggel adott ki. Anatomidjat
tanitvanyai részére éllitotta 6ssze 1862-ben, s ezzel megel6zte a hivatalosan els6 magyar nyelvd

anatomia konyvként ismert Székely Bertalan féle kotetet. (M. Kiss, 1955. o0.n.)
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58. kép Rostagni Alajos: Az emberi test idomainak ardnyai, 1862, IV. tabla

A konyvtar tulajdona egy 1872-es kiadasu, német nyelv(i munka: Ch. Roth: Plastisch-
Anatomischer Atlas zum Studium des Modells und der Antike, melyet a szerz6 a Miincheni
Képzémlivészeti Akadémia hires professzora, Karl von Piloty szives figyelmébe ajanl. A kdnyv
felépitése egész alakos antik szobrokra emlékeztet6 alakokkal nyit, majd ezek izom és csonttani
elemzését nyljtja, kiilonbozé nézetekbdl. Ezt kdveti csak az izom és csontrendszer név szerinti
taglaldsa. A munka a német nyelvterileten kiadott munkakra oly jellemzd preciz 6sszehasonlité

aranyrendszert bemutatod abrakkal is teletlzdelt. (A legkorabbi ilyen munka Dirertél szarmazik, aki

102



tobbszaz kilénb6z6 kord, nemd és alkati emberi alak ardnyrendszerét elemezte végig
metszeteiben.)

Azon tul, hogy a konyvtar anyagdban megtalalhatdak a m(ivészeti anatédmia targyu konyvek,
feltételezhetjiik, hogy alkalmanként az oktatdsban is szerepet jatszottak. Erre az egyik
legkozvetlenebb példa egy 19. szdzad végi tollrajz, mely a német anatdmiai atlasz egyik oldalan
szerepl6 alsdé végtag izomtani és csonttani rajzanak madsolata. A XX. tabla a legérdekesebb
szadmunkra, ugyanis ez alapjan késziilt az archivumban megtaldlhatd egyetlen anatdmiai

rajzmasolat.

59. kép: Itsz.:1036 60. kép: MG Itsz.:1036

Nem lehet eléggé hangsulyozni Székely Bertalan (1835-1910) jelentGségét a magyar

anatémia oktatds terlletén. Az Orszdgos Mintarajztanoda és Tanarképezde tantervében mar az
els6 évtll szerepel a festészeti bonctan, melyet eleinte orvosok tanitottak, majd ezt atveszi Székely
Bertalan. Az el6adasait Ruby Miroslav (a gy6ri “Kisképz3” torténetének forrasértéki szerzgje) jegyzi
le és az Orszdgos Rajztanarok Egyestlete kozli kéziratos formdban Festészeti boncztan cimmel,
1881-ben. A konyv jelent6sége, hogy ez az els6 magyar nyelven elérheté m(ivészeti anatomia:
vagyis a magyar nyelv szdmdra rogziti — sok esetben a mai napig — a mdlvészeti anatémia
szakkifejezéseit és nem utolsd sorban az oktatas szemléletét is. Székely Bertalan 1850 és 1855
kozott a bécsi akadémian tanul, ahol az alakrajz és a bonctan 6sszefonddasat tapasztalhatta meg,
mikozben elmélyitette anatdmiai tudasat.

Az Orszdgos Mintrajztanoda és Tanarképezdében Székely Bertalan anatémia el6adasait

1897-t6l Tellyesniczky Kadlman (1868-1934) orvos altal tartott boncolds egészitette ki. Tellyesniczky

kifejezetten mUvészek szamdra irt anatdmia kdnyvét Mivészeti boncoldstan cimmel 1900-ban
jelentette meg, mely az elsé magyar nyelvi nyomtatott szakirodalom lett a tertleten. Konyvének

vonatkozo fejezete az alabbi mddszertan mellett foglal allast: “Az emberi test formabeli viszonyait
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egyrészt a maga valésdgdban, mdsrészt pedig mivészeti szempontbdl hdrom eszkéz: a modell, a
remek alkotdsok és a tetem segitségével tanulmdnyozhatjuk. Még nem is szabad kézottiik
vdlogatnunk, nem szabad egyiket sem a mdsik rovdsdra elhanyagolnunk. Az a kényv, mely az emberi
test formabeli viszonyainak megértésére akar vezetni, folyton egyiitt tdrgyalva biztosit minket a
helyes irdnyrol és mértékrél,: erre a biztositékra a mlivészeti boncoldstan kérében nagyon is
redszorulunk, mert ép e téren szembetiiné a felfogds sokfélesége, melylyel a szerz6k a tdrgygyal
foglalkoznak.” (Tellyesniczky, 1900. 20. 0.) A kdnyv az egyetemi el6addsok formajat, mint tematikai
egységeket megtartva épitkezik a torténeti bevezet6t6l az ardnyrendszer targyalasan keresztil az
egyes testtdjak tdrgyaldsdig. A kozépiskolai oktatasban az egyes szakok tantervi hdldjaba
beillesztett anatémia tantargy tankdonyveként szerepelhetett, mivel a csont- és izomtani képletek is
magyar nyelven szerepelnek benne, s ez megkdzelithet6bbé tette a targyat a kozépfoku szinten.
1926-o0s kiadasban jelent meg Tellyesniczky korabbi munkatarsa, Stein Janos (1874-1944),
Miivészeti bonctan c. kényve.

Német nyelvteriletrél August von Froriep (1849-1917) Anatomie fiir Kiinstler c. (1922)

munkaja az orvosi anatdémia konyvek szerkesztésére emlékeztet — nem véletleniil, hiszen a szerz6
anatomus volt, és az orvosi terileten mikodott. Kétszinl izomtani abrak teszik érthet6bbé az
izomcsoportok rétegzédését.

Az anatdmiai abrdzolasban a 18. szdzadtdl valt érezhetévé az elmozdulds a Vesalius
megteremtette megjelenéstdl. A taji kérnyezetbe helyezett és/vagy antik szobrok mozdulatait
utanzé alakok helyett a prepardtumok naturalisztikus abrazoldsa nyert teret. Az intézményben
megtalalhatd 1954-es kiadasu orosz lapgyljtemény AHamomuyecke puCYHKU - pPycCKUX
xydoxcHukos cimmel ebben a szellemiségben a 19. szazad végi naturalisztikus rajzokat gy(jtott
egybe.

A magyar mivészeti anatomia mérfoldkovének tekintjik Barcsay Jend (1900-1988) 1954-
ben el6szor kiadott munkdjat. A konyv az egyik legtobb nyelvre leforditott magyar nyelvi munka, s
madig a mlivészeti oktatds alapmiivének tartjuk, a kezdd rajzosok is gyakran Barcsay mdasoldsat
tartjdk hasznosnak. Barcsay Jend Onéletrajzaban irja meg a konyv keletkezésének (kényszer)
koérilményeit. A konyv maig tartd népszerlségét a gyors, allami tdmogatdsnak koszonhetd
elterjedésének és “artisztikus” grafikai min&ségének kdszonheti. Se nem kovei az analitikus osztrak
és német mintalapok és miuvészeti anatdmia konyvek vildgat, se nem kapcsolddik a francias
litografiak rajzisagahoz. Barcsay egy kiilonosen érzékeny, formakodvets tonusrendszerrel idézi meg
az emberi testet és annak csont- és izomrendszerét. Konyvének hatdsa az 6tvenes évektél bar
kozvetlenll nem mutathato ki a kozépfoku oktatdsban, biztos vagyok benne, hogy rajzpedagdgusok

és didkok generdcioit inspirdlta az érzékeny, részletgazdag, elmélyiilt figura dbrdzoldsban.
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61. kép: orosz mintalap 62. kép: Barcsay Jend anatomiajanak egy oldala

Gottfried Bammes (1920-2007) kényvei a német anatomiai személet egy Uj fejezetét

nyitotta meg. A Drezdai Képz6ml(ivészeti Akadémia (Hochschule der Bildende Kiinste Dresden)
mesterének jutott az a szerep, hogy a Il. vilaghaboru 6ta mell6z6tt anatémia tanszéket Ujra épitse.
Bammes 1960-ban kezdte mikodését és kdzel harminc év tapasztalat utan, 1988-ban adta ki a nagy

t.32 A munka nemzetkdzi népszer(iségének

volumend, 6tszaz oldalas Der nackte Mensch c. konyvé
oka, hogy a korabbi anatdomia konyvektdl eltér6en az emberi test formait egyszer( térbeli
geometrikus formakra bontja le, melyeket kilonb6z6 néz6pontokbdl mutat be, ezzel elérve, hogy
az dbrazolt elemek térbeli helyzetét a é16 modell Iatvanyanal is vildagosabban megérthesse a rajzolni
tanulé. A szamtalan kivald rajzot mialkotasok reprodukcidi és plasztikusan bevilagitott modellek
fotdi kisérik. Bammes utdda a magyar szdrmazdsu Déréd Sandor, aki el6djének szemléletét
elsajatitva és még jobban a konstrukcid irdnyaba eltolt hangsullyal oktatja az anatdmiat Drezddban.

A konyvtar anyagaban természetesen megtalalhatéak az uUjabb anatémia konyvek, a

mUivészeti anatdmia laikusok szdmdra is népszer(sité Szunyoghy Andras rajzolta tobb

atdolgozasban kiadott anatédmia és rajzkonyvek, illetve inkabb a Magyar Képzém(ivészeti Egyetem

hallgatd szdmdra “elsGsegélyt” nyujtd Kénig Frigyes és Funtdk Gyula dltal rajzolt Mdlivészeti

anatémia és geometria. K6énig Frigyes A Miivészeti anatomia alapjai cimmel (illetve angol nyelven
is) megjelentetett munkaja targyanak torténeti attekintését is adja.
Tovabbi kutatdst igényelne a Magyar Képzémlvészeti Egyetem anatdmiaoktatas

torténetének, illetve a jelenlegi gyakorlatnak a feltardsa, ugyanis a m(ivész tandrok évtizedek 6ta

32 Gottfried Bammes 1957-ben disszertdcidjat is mar a mlvészeti anatémia modszertanabdl irta
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szigorlatoznak ebbdl a targybdl, tehat szabadkéz rajzi gyakorlatuk legaldbb részben a két éves
tantargy tapasztalataira, az ott megszerzett szemléletre és tuddsanyagra tdmaszkodnak, mely
sziikségszerlen visszakdszon(het) oktatdi gyakorlatukban. Nemcsak Székely Bertalan volt
meghatdrozd alakja a Mintarajztanoda figurdlis rajzoktatasa és a mlivészeti anatdomia oktatasa
szempontjabdl, hanem Barcsay Jend is ugyanebben az intézményben fejtette ki pedagdgiai
munkassdgat, s a mai oktaté gyakorlat egyaradnt épitkezik az akadémista hagyomanyokbdl, de
csatorndz be Kénig Frigyesnek készonhetSen olyan tevékenységeket, mint a koponya rekonstrukcié
vagy a személyleiras, mikdzben Csordds Zoltan és Albert Addm kutatasai a tanszék munkéjanak és

targyi anyaganak torténeti/muzedlis attekintését kezdeményezték.

2.4.3. Az ecorché szobrok

Az oktatasi célu gipszmintdkat bemutatd el6z6 fejezetben kimaradt egy fontos targycsoport: az
ecorché szobrok. A targycsoport k6z0s vondsa, hogy az emberi (vagy allati) figurat bér nélkal
mutatja, alkalmassa téve azt az izomtani tanulmanyozasra. Mivel a boncolas minden esetben
korilményes és korlatozott a hozzaférés, az izomtani modellek a mivészeti akadémidk anatdmia
el6adasainak népszer( kellékeivé valtak a 18-19. szazadban. Az ecorché megmintdzasa egy igen
Osszetett szobraszati feladat, hiszen a boncolas alkalmdval az izmok ernyedten lathatdak, a
megfeszitett és pihend izomcsoportok kozotti kilonbség nem figyelhet6 meg, mikdzben a
mivészek szamara a felliletes izmok a mozdulattél fliggéen valtoztatjak alakjukat. Az ecorché
szobrok szinte minden esetben aszimmetrikus és dinamikus allé6 mozdulatban vannak, hogy a két
oldal kdzott meg lehessen figyelni ugyanannak az izomnak a pihend és aktiv allapotat is.

Feltételezziik, hogy Leonardo da Vinci és Vesalius is készitett mar izommodelleket. Mellette

Michelangelohoz kétjlik azt a szamtalan példanyban, valtozatos méretben és anyagban reprodukalt
modellt, ahol egy félig térdel férfialak mindkét kezével fogja a fejét és egy szokatlan kicsavarodott
mozdulatban hozza mozgdsba szamos izomcsoportjdt. A mozdulat megvalasztasa fent leirt
szempontokat szolgalta. A Legkorabbi ecorchénak Ludovico Cardi (1559-16013) ,La bella Notomia”
el6szor viaszba megmintazott és hasznalt, majd bronzba is kiontott valtozata. (Fekete, 2004)
Houdon (1741-1828) hires el6re emelt és felemelt kez(i ecorchéja abbdl a szempontbdl
lehet érdekes, hogy a magyarorszagi terileten elterjedtebb 1803-as bécsi akadémian lévd

szobornak az elGképét lathatjuk benne. A 16. szazadi olasz manierista ecorchéktél (Baccio

Bandinellit , Willem Danielsz van Tetrode) eltér6en a Houdon mintazta szobor izomzata feszesebb,

simabb, maga a mozdulat is egy enyhe kontraposztban allé felemelt kezd figura. Nem torekszik az
Osszes izmot megfesziilve bemutatni, aminek a kdvetkezménye a természetellenes, kifacsart pdzok

(pl. Michelangelonak tulajdonitott szobor). (Chalci, 2015) Houdon 1769-ben ajandékozta a parizsi
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Akadémianak a két szobrat, majd a kovetkez6 évben meg is kezd6dott ezek oktatdsi célu
sokszorositasa. (Fekete, 2004) Ma is az egyik legnagyobb szamban fellelhet6 szobor az elére
nyujtott kezd.

Alljon itt egy példa arra, hogy az antik el6képek hogyan befolyasoltak az ecorché szobrokat:

Jean-Gilbert Salvage (1770-1813) 1812-ben publikalta a mUivészeknek szant anatdmia konyvét,

melyben az addigra ontvényekben és redukcidk dntvényeiben sokszorositott s elterjedt Borghese
Gladiator alakjat elemezte az emberi aranyok, mozgas és izmok munkaja szempontjabdl. A
valasztasaban az is fontos szerepet jatszott, hogy a szobor a klasszikus férfiassag bemutatasat
kanonizalta. (1803-ban a Musée Napoléon gyartott gipszontvényeket). Ezutan nekilatott az
izomtani elemzésnek, és a kovetkez6 évben a Musée Napoléon szalonjdban be is mutatta az
ecorché valtozatat a szobornak. (A Kisképzé kdnyvtardban meglévé 1811-es mivészeti anatdmia
kényv tartalmaz 2 lapot, amin a Borghese Gladiator lathatjuk két nézetbdl, az izmok
megnevezésével, de nem ecorché valtozatban.)

A KépzG6- és Iparmlivészeti Szakgimnazium jelenleg is meglév6 ecorché szobra egy kb. 70
cm-es enyhe kontraposztban all6, felemelt kezl férfialak. A gipsz eredetije, egy életnagysagnal
nagyobb finom kivitel bronzszobor, mely a bécsi M(ivészeti Akadémia gy(ijteményében talalhatd.
A szobron taldlhatd felirat alapjan a szobrdsz Martin Fischer professzor 1803-as munkdja. Az eredeti
megtaldlasa tovabb erdsiti azt a modszertani kbteléket, mely a két intézmény kdzott az intézmény
alapitasatoél kezdve az I. vilaghdboruig fenndllt, emellett azonban arra is felhivta a figyelmemet,
hogy az ecorché szobrok is valtozatos formdaban kertiltek sokszorositdsra és terjesztésre. Az dltalam
vizsgalt intézmény gipszgyljteményében 1ab és fej izommodellek is szerepelnek kozel
életnagysdgban. A bécsi szobor tilizetesebb vizsgdlata soran jottem ra, hogy ezeknek a
ontvényeknek is ugyanez az eredetije, illetve kés6bb a Magyar Képz6m(vészeti Egyetem Anatémia
tanszékének nagy m(itermében 3all6 alsd test ecorchéja is ugyanennek a szobornak az 1:1-es
Ontvénye.

Az echorché szobrok bemutatdsanak sorat azzal a kiilénleges darabbal zarom, mely sokaig
az intézmény gipszonté mlihelyében porosodott. A 20. sz. eleji Ontvény szintén csak egy alsodtest
izomtani modellje, erds, szinte barokkos kidolgozottsagu izmokkal. Sokdig kerestem ennek az
eredetijét, mignem egyszer 6ssze nem néztem Michelangelo Ddvid szobraval. Egymas mellett
vilagos volt, hogy az ikonikus reneszansz szobor izmait mintazta Ujra egy (eddig altalam) ismeretlen
szobrasz, s keriilt ez a modell is a rajzoktatasi szemlélteté eszk6zok sordba. Az dntvénynek a Ddn
Kirdlyi Akadémia tulajdonaban volt egy pdrja, melyet 2012-ben arverezett el a Christie’s.

Az echorché szobrokrél igen kevés rajz taldlhatd az archivumban, azonban a '60-70-es

évekbdl tobb fénykép is megorokiti, hogy a szobraszati szakosztalyon a mintak masolasi feladatként

107



szerepeltek. Ezekrél a fényképekrdl tudjuk, hogy az intézményben szdmos ecorché szobor volt még,

mely mdra elveszett.

63-64. kép: Ecorché szobrok az 1950-es években:
- bal oldalon mintazott: bécsi bronz kicsinyitett verzidja
- nyilazé szobor (egyes feltételezések szerint Houdon munkdja)
- deréktdl lefelé, Michelangelo Davidjanak écorchéja,

- hattérben mindkét fotdn: Jean-Jacques Caurdon (1818-1865) felemelt kez(, dinamikusan |ép& szobra

2.4.4. Csontvazak, preparatumok

Az intézmény rajzi szertardban szamtalan allatpreparatumot taladlunk, 3 melyeket
hagyomanyosan nem kotiink az anatdmia oktatashoz. A kitomott allatokon kivil allati csontvazak
is gyarapitjak az iskolai szemléltetd eszkozok allomdanyat. Ezek megegyeznek az dltalanos képzési
kozépiskoldk biologia szertdranak készletével (béka, veréb, tyuk, macska, kecske stb.) Az
allatkoponyak egy kiilon alcsoportot képeznek: ezek rajzoltatasa az 6sszetett természeti formadjuk
miatt atvezetést, felkészitést jelenthet az emberi alak rajzolasahoz.

Tudomasom szerint az intézményben nincsen rajzolds céljara tartott emberi csont. Az
intézmény torténetében feltehetGen eredeti csontvdz és biztosan eredeti koponya is volt (ebbdl
egy talan még megtalalhatdé valamelyik rajzteremben). Az emberi csont a kdzépiskolai hasznalat
soran, mint minden mas szemléltet§ eszkéz amortizalddik, igy az otvenes évektdl kezdve
rendelkezésre all6 miianyag ontvények fokozatosan atvették a valddi csontok szerepét. Bar a
jelenleg haszndlatban |évé modellek formailag elnagyoltak, karban tartasuk Iényegesen egyszer(bb.
Emberi csontvazat miivészeti oktatasra nem lehet beszerezni. (A Magyar Képz6m{(ivészeti Egyetem
Anatémia Tanszékén még szamos csontvaz van hasznalatban, illetve kilonleges koriilmények
kozott Ujak beszerzésére is volt lehet8ség.)

Nedves preparatumok (emberi vagy allati preparatum formalinban) nincsen, feltehet6en

nem is volt.

33 Az allatpreparatumok érték- és allapotfelmérése Véninger Péter kozremUikodésével 2019-ben megkezd6dott.
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mARAd et

65. kép: Itsz.: 1866 (1883) 66. kép: Itsz.: 2019 (1950) 67. kép: Itsz.:7347 (1978)

2.4.5. Anatomiaoktatas a kozépfokon?

1871-t6l, a Mintarajztanoda alapitasakor az intézménynek harom funkcidja volt: a
iparm(ivészeti teriiletrél érkezé didkoknak nyujtott tovabbképzést, a képz6mlivészeti palya felé
orientalédé didkoknak el6képzést tett lehetGvé az akadémidkra és végil a rajztanarképzés régota
megoldatlan feladatat vallalta fel. A harom osztdlynak bar kiilénb6z6 volt a tanmenete, a “festészeti
boncztan” mindegyik szamara kotelezd volt. EbbSl szamunkra az érdekes, hogy a rajztanarra is csak
az valhatott, aki a modell utani rajzolds mellett az anatémia elGaddasokat is latogatta.

Ebbél kovetkezik, hogy a rajztanari palyara olyanok keriiltek, akik anatomiabdl is
felkésziiltek voltak (ezel6tt ez csak az olyan kilféldi akadémidkon tanulé tanerSkrdl volt
elmondhatd, akik a mivészeti hivatas mellett vagy helyett a pedagdgiat valasztottak. A Képzg- és

Iparm(ivészeti Szakgimnazium legelsé rajztanarai is ilyen felkésziltséglek voltak.)

68. kép: Itsz.: 3430 (2003) 69. kép: Itsz.: 7934 (1985)
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A rajzi archivum anyagdban taldalunk koponyarajzokat, melyek feltehet6en a portrérajzolds
alapozasaként meriilt fel, mint feladat, de tobb esetben inkdbb az 6sszetett organikus formaju
csendéleti targyként jelentik meg akar a vanitas csendéleteket megidéz6 targyegyittes kdzegében.
Onmagaban &ll6 ceruzaval rajzolt tdnusos koponya tanulmanyok is taldlhatéak a 19. szazad végétél.
Az utébbi 6tven évbél analitikusabb szemléletl vonalrajzok is szerepelnek.

Az lparrajziskola 1955-6s értesitGjében az egyes szakok tantervi halojabdl értesilhetlink
arrdél, hogy az anatdmia, mint kiilondllé tantargy megjelenik az oktatdsban, a képzémlivészeti

tagozaton heti 2 6raban a IV. évfolyamon.
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,a rajzolo, ugy az él6 minta is, madr éntestiik sulya dltal is némi ingdsnak vannak aldvetve, mely a
sziv dobbandsa, meg a lélegzés dltal fokoztatik. Hozzdjdrul a lég folytonos rezgése meg a
szinsugarak vibratioja, a mozgdsnak mind oly tényezdi, melyek a testnek teljesen nyugodt
magatartdsadt létrejénni egy pillanatra sem engedik. E vibratiot csak ugy jelezhetjiik, ha nem
élesre és feketére, hanem ellenkezéleg vildgosra és szélesre rajzoljuk a kérvonal vagy a hatdrold

sikok széleit, hogy a képzelet miikddésének is tere (Spielraum) maradjon.” (Székely Bertalan)

2.5.1. A korai él6 modell utani rajzok

A 19. szdzad végén a reformra azért volt sziikség, mert a lapmintdak és gipszek utani rajzolas
modszertandn keresztil a didkok csak késén vagy egyaltaldn nem jutottak el a természet utdni
rajzolasig. A reform bevezetésében az Iparrajziskola a kezdetektdl jeleskedik, melyet a kidllitason a
tulnyomorészt természet utan késziilt rajzok is mutatnak. ,A figuralis rajzolds (Lechner és Pernoszil)
szintén tulnyomoan természetrdl készitett fejrajzokkal van képviselve (...) Miivészi felfogdsrol,
behatd megfigyelésrél és jo izlésrél kiilébnésen Pernoszil vezetése alatt késziilt rajzok tanuskodnak”
(Hollés, 1901/03 606. 0.) Pernoszil Sandor vezette a dombormi(irajzi és alakrajzi osztalyokat az iskola
értesit6i alapjan.

BedGcs Gyula 3169-es leltari szamon nyilvantartott rajza az idézett széveg utdn két évvel
késziilt, tehat hasonlé szemléletben fogant, mint a leirt rajzok. A didk a szobafest6k téli
tanfolyamara is jart, tehat innen tudhatjuk szakmai irdnyultsagat. Ezen kiviil ldtogatta az
1902/1903-as tanévben Pernoszil Sdndor dombormf(irajz és természet utani, illetve alakrajzi
tanfolyamat az 1903/04-es tanévben is. Az évkonyvbél megtudhatjuk, hogy a didk 6 elemi osztalyt
végzett, majd legaldbb négy iparrajziskolai tanfolyamot. Altaldnos eredménye az alakrajzi

tanfolyamon jeles. Néhany évvel késGbbi Blikkerti Mariska rajza, ami szintén Pernoszil alakrajzi
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osztalyan készllt. A ndvendék az |. nGi iparosztély, természet utani rajz tanfolyamra jart, 8 hdnapig
jart az iskoldba heti 4 6raban, osztalyzata (altaldanos eredménye) jeles. Bikkerti Mariska a
Nagybdnyai Szabadiskolaban tanult tovabb, majd révidre szabott életében a festémuivész palyat
valasztotta. A reform idejében kialakulo festGi vagy oldottabb rajzmodor megjelenik a tollrajzoknal
is: kiemelked6 példa erre Koleszar Gyorgy életnagysagnal joval kisebb méret(i portrérajza. Az él6
modell rajzolasdhoz, a tdénusok gyors megragadasahoz a szén haszndlata igazan alkalmasnak
mutatkozik. A szazadfordulétdl kezdve az Otvenes évekig a szénrajz domindl az él6 modellekrél
készllt rajzok esetében. A ceruzas portrék és teljes alakok akkor szaporodnak meg, amikor az
intézmény atalakul gimnaziumma és a képzémdlvészeti tagozaton heti 12-15 érdra névekedik az

Oraszam.

70. kép: Itsz. 3169 (1903) 71. kép: 1176a (1907) 72. kép: Itsz: (1929)

2.5.2. Ténusos tanulmanyrajz: Székely Bertalan médszere

Az é16 modell utani rajzolasra hatdssal voltak a 19. szazad mdsodik felének képzémivészeti
irdnyzatai (realizmus, impresszionizmus), melyek egyrészt a szazadfordulds reformmal egyitt
szivarogtak at a kozépiskolai rajzoktatasba, masrészt a Mintarajztanodaban tanito Székely Bertalan
erdsen festGi szemlélete hagyomanyozodott az altala képzett rajztanarokon keresztiil.

Székely Bertalan gipszmintak rajzolasdra vonatkozd rendszerét kéziratban maradt
jegyzeteibdl tudjuk, hogy az él6 modell rajzoldsara is ugyanugy alkalmazta. Innen tudhatd, hogy a
teljes emberi alak rajzolasat a forma meghatarozasaval, messzirdl rajzolt lendiletes vonalakkal
tanitotta elkezdeni. Ezt kovetéen a nagyobb fény-arnyék foltok meghatarozasa kovette, a
gipszmintakhoz hasonldéan az arnyék kozéptdnusainak eldorzsolt foltjaival. Mivel sziirke papirt
javasol az akt rajzolashoz is a kovetkez6 lépésekhez a figura drnyékmagjainak sotétitése és a vilagos
foltok megrajzolasa kdvetkezett fehér krétaval, szalkasan. Pontosan ezt a folyamatot olvashatjuk le

az alabbi rajz részletérdl.
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73. kép: Itsz.: 7696 (részlet)

2.5.3. Az emberi figura vazolasa

A szazadfordulds rajzoktatdsi reform hozta magaval a vazlatszer( rajzok beépitését a
tanmenetbe. A kroki, skiccelés, vazlatolas nem a 19. szazad végi rajzoktatds talalmanya, de az ilyen
céll rajzok beemelése Ujszerl gondolat. A reform kovetkeztében a természet utani rajzolds
kozponti szerepet kapott, s ennek leképezéséhez a gyors vazlatok készitése tlint bevezetéséként a
legalkalmasabbnak. K.A (1908-as szerk.) arra hivja fel a figyelmet, hogy az iskolakban tulzasokba
estek az impresszionista modor atvételében. Mig azok (az impesszionistak) mlivészeti eredményei
egy életm( tukrében vizsgalandd, addig a didkok ha csak az ,artisztikussag” kedvéért veszik at a
vazlatos rajzoldst, akkor azok inkdbb a felkésziletlenségiiket mutatja, mint rajzi
el6rehaladottsagukat. ,,A ‘vdzlat’, mint azt a szotani képzése is mutatja, 'vaz’-at, gerinczet jelent.
Valaminek az alapgondolatdt, dltaldnos rajzdat, vagy egyszertisitett kompoziciojat. A vazlat tehat
nem valami féliiletes, slampos kapards, melyet az ember munkakedv, vagy legtébbszor képesség
hijén befejezni nem tud.” (K.A., 1908. 12.0.) A szerz8 tehat a tovabbiakban éva int attél, hogy a
didkokat vazlat szer(i rajzok készitésére biztassuk anélkil, hogy azt a latvany valddi értettsége
el6zné meg.

Az emberi figura rajzolasandl a vazolasnak igen nagy szerep jut: a teljes emberi alak
megismerésekor a gyors mozdulatvazlatok, a legfeljebb fél éras mozdulattanulmanyok hasznosak,
s még Székely Bertalan is azt javasolja, hogy a gipszmintak utani rajzoltast kbvetGen az aktot gyors
vazlatokkal rogzitsék a rajzolék, s csak miutdn az emberi testrél valami fogalmuk van, azutan

rajzoljanak portré tanulmanyokat.>*

34 A kollégakkal felvett interjuk sordn tobben is ezt a médszert hasznaljak a modell utdni rajzolds bevezetésére, anélkil,
hogy kdzvetlendl hivatkoztak volna Székely Bertalan 6rokségére. Feltehet8, hogy az altala tanitott rajztanar generacio,
illetve a Mintarajztanoda rajzoktatdsi hagyomanya megdrizte ezt.
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74. kép: Itsz: 529 (1999) 75. kép: Itsz.: 9846 (é. n.) 76. kép: Itsz.: 11472 (é.n.)

A rajzi archivumban érdekes moédon csak az 1970-es évektdl taldlhatunk mozdulatvazlatokat.
Valdszind sokkal korabban késziiltek ilyenek, csak mint el6készit6 rajz, az archivalas szempontjabdl
nem tartottak fontosnak.

Kantor Andor igazgatdsaga alatt (1958-1963) kiadott felvételi tajékoztato szerint a két dras,
asztalkabdl és egyszer( targyakbdl vagy geometrikus testekbdl allo beallitas rajzolasa mellett egy

fél érdas ruhas alak rajzoldsa volt a szintfelméré feladat a 13-15 éves jelentkez6k szamara.

2.5.4. Alatvany elemzése: térbeliség és szerkezet

Arnhold Nandor éles szemmel vilagit arra, hogy a rajzoktatds mddszerének megreformalasa
egyrészt nem all egyetlen, minden teriileten azonnali sikerrel kecsegtet6 mddszerbél, masrészt
nem csak a moédszertant kell felllvizsgalni, hanem mindenek el6tt a rajzoktatas céljat. A 19.
szazadban az elemi rajzoktatas volt, hogy a szépirads gyakoroltatasat is fel kellett, hogy vallalja:
hiszen a finommotorikus képességek, az aranyérzék fejlesztése a szép iraskép kialakulasaban is
szerepet jatszik. A 19. szazad legvégére a technikai képalkotas (fénykép tomeges elterjedése, a film
kibontakozasa) a rajz, mint a latvany rogzitésének eszkdze nem egyeddili eszk6z. (Meg kell jegyezni,
hogy sem az elemi, szem a szakmai, sem a kdzépfoku rajztanitas célja nem volt a latvany tokéletes,
részletgazdag leképzése, a mintalapok masolasa sokkal inkabb a manudlis képességeken tul egy
absztrakcios képességet fejlesztett.) Ennek kdszonheten a rajzot felszabadulni latja a leképezés
kotelékébdl, s ennek eredményeképpen ,a rajzold (...) a mikor a természetes kép tdrgyilagos
el6addsardl és az érzéki illuziorél lemond, megvdltia a szellemileg felfogott kép czélszerdi
atalakitdsdnak jogdt. (...) a mennyire a természetes képtél valo eltdvolodds gyengiti az érzéki illuziot,
éppen oly mértékben Gregbitheti a nézd szellemére, felfogdsdra iranyitott hatds erejét. ” (Arnhold,

1901/3, 868-9. 0.) Arnhold azt is megjegyzi, hogy az igy felszabadult rajz, figgetlenil attdl, hogy
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természeti format vagy geometrikus testet képez le, lesz egy Uj feladata: az épitettség, a szerkezet
megmutatdsa ,A szerkezet és a szervezet torvényszeriisége az alkotorészek tipikus formdiban,
meéreteik és ardnyaik biztos skdldjaban és elrendezésiik, egybekapcsoldsuk maodjaban nyilvanul.”
(Arnhold, 1901/3, 872. o0.) A reform kapcsan tehat a latvanyt és a szerkezetet elemz8 rajzok
megjelennek, s a szakma oktatdsasnak tanmeneteibe mint a tdnusos tanulmanyrajzot megel6z6
feladat keriil be, de 6nallé ,miifajként” szerepelhet. A 2018-t6l bevezetett kozépfoku agazati

érettségiben a szerkezetes vonalrajzzal megjelenitett portré az egyik valaszthato feladat.

77. kép: Itsz.: 3793 (é.n.) 78. kép: ltsz.: 4425 (1965)

2.5.5. A két vilaghaboru k6zott

Kialénosen a két vilaghaboru kozott jelentek meg olyan rajzok, melyek a Vadak vagy a
Nyolcak festészeti torekvéseit mutatjdk magukon. A klasszikus avantgard referencia pontjat, a
Cézanne-i hagyomanyt is felfedezhetjiik benniik. A vazlatosabban, tombszer(ibben megfogalmazott
alakok a mozdulatra, az emberi figura plasztikajara helyezi a hangsulyt. (Nemes-)Lampérth Jozsef
1916-0s tanulmanya mindennek az el6futara: didk koraban rajzolt munkaja is elére vetiti azt az
életpalyat, amelyben az akadémizmussal szemben keresi az Uj festészeti lehet&ségeket az |I.
vilaghaboru utan kozvetlenil. A harmincas években készilt akttanulmany bar beépiti a Nemes-
Lampérthi hagyomanyt: amit eléde érett mivészként akt tanulmanyaiban elért, az a kovetkezd
generacid szamara kovetendd példa lett. Az 1930-as évek rajzainak alkotdi kilonos érzékkel
sajatitjak el tanuld éveik alatt a magyar avantgard akthoz f(iz6dé viszonyat.

A harmincas években azonban egy masik irany is kibontakozik: az olasz gyoker(
neoklasszicizmus hazdnkban is visszhangra talal a Rdmai Iskoldban. A 19. szazadra kilresedett
akadémizmus a harmincas évek fiatal mlivészeinek mar éppen elég id6beli tavolsagra volt, hogy

Ujra felfedezhessék értékeit, vagy Ujra definidljak a naturalizmushoz és akadémizmushoz vald
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viszonyukat. Erdekes nyomon koéveti a rajz archivum idérendbe sorolt rajzain a trendek valtozasat,

melyet legjobban az él6 modell utani rajzolason figyelhetlink meg.

79. kép: Itsz: 218 (1916k.) 80. kép: Itsz.: 3540 (1930k.) 81. kép: Itsz.: 3202 (1938)

2.5.6. Az 1953/54-es tanmenet

Az szocialista realizmus él6 modell utani rajzolas megkozelitéséhez ismét sokatmondd az
1953/54-es tanmenetet idézni, és megfigyelni, hogy az 6tvenes évektél milyen valtozas ment végbe
a rajz oktatasaban, illetve hogyan épllt ra az alakrajz oktatas hagyomanyara.

,2. A tananyag felépitése és a modszer.

Az alakrajzi oktatds féladta az emberdbrdzolds. A kezdeti tanulmdnyok a tanulok Idtszattani
tuddsdt és ardnyérzékét fejlesztik, Il. osztaly mdsodik félévében gipszfejet, a lll. osztdlyban €6 fejet
és félalakot /fej és kezek/ és a IV. osztdlyban aktot és a ruhds egész alakot rajzoljanak a tanulék. A
modell dltalaban harmonikusan fejlesztett és a szocialista magyar tipust képvisel6 ember legyen,
de sziikséges, hogy a legktilbnb6z6bb féle modelleken /sovadny, telt, 6reg, fiatal, stb./ tanulja meg a
névendék az alapséma mellett a mindig valtozo egyéni karaktert is megldtni. A fél- és egészalakos
bedllitasandl a jellegtelen, 6ncélu ‘pozokat’ keriilni kell. Térekedni kell arra, hogy a bedllitds
esztétikai és festdi jellege mellett emberi mondanivaldt is tartalmazzon. Teremtsiink kifejezé
kapcsolatot a modell és a kérnyezet tdrgyai kézétt.

A tandr magyardzata ne szoritkozzék csupdn az esztétikai tartalomra és a ldtszati
jelenségekre, hanem terjedjen ki a modellel és a bedllitdssal kapcsolatba hozhato emberi és eszmei
mozzanatokra is. A mértani testeket, a haszndlati tdrgyakat és a bedllitott modellt is a redlis
kérnyezettel kell abrdzolni, helyes ldtszati és tonusviszonyban. (...) A tanuld rajzdt fokozatosan, az

egész feliilet eqydntetii megmunkdaldsdval fejlessze teljes befejezésig. A rajz kévetkezetes befejezése
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a tanuldokat rendszeres munkdra szoktatja. Mindenki annyira ‘fejezi be’ a rajzot, amennyire a
természetet megértette. Ezért kinek-kinek ehhez a képességhez kell szabni a befejezettség kérdését.”

Az 1953/54-es tanterv lll. évfolyama:

Feladat
He ' oadd Feladat cél 1d6
Szama

IX 1. ElG fej - vonalrajz Az é16 emberi fej ardnyai, valamint formai és szerkezeti elemei 12 6ra
megismerése és vonalrajzban val6 abrazolasdnak begyakorlasa

2. El6 fej - tonusos rajz Az él6 emberi fej kozvetlen megfigelésén alapuld 24 6ra
abrazolasanak elsajatitasa, a tonusértékviszonyok, a
formafinomsagok, ugyszintén az egyes emberi arcokon
tapasztalhato egyéni kifejezések felismerésével. A fejtartas, a
nyak, a vall sajatos és egyénileg kiilonb6z6 viszonya a
torzshoz afiatal nGi arc attetsz6 elevensége, idGs nGi és férfi
fej formagazdagsaga stb. kifejezése.

X. 3. El6 fej - tonusos rajz 24 6ra
8-9. Egész alak - vazolas Az4llg, (il6 és fekvd helyzetli emberalak mozgasanak 8 dra
megismerése és konnyed vonalrajzban valé dbrazolasa a
kifejezd testtartas minden részletmegnyilvanuldsaval,
koltnus tekintettel a drapéria mozgasat és format kifejezé
szerepére.

XI. El6 fej - tonusos rajz 2. feladatnal leirtak alapjan 24 6ra
El6 fej - tonusos rajz 2. feladatndl leirtak alapjan 24 éra
El6 fej - tonusos rajz 2. feladatnal leirtak alapjan 24 6ra
XII. . El& fej - 6nallé munka 2. feladatndl leirtak alapjan 24 éra
I 10-13.  Egészalak-vazolas 8-9. feladatnal leirtak szerint 12 6ra
14. Félalak /fej kezekkel/ - tdnusos rajz Afej, afels6test és karok aranya és azok helyzetben 36 6ra

tapasztalhato szerkezeti 0sszefliggés megismerése. Ut a

tematikus abrazolas felé. A testtartas igen sokat fejez ki az

ember mozgd tdarsas énjébdl, munkdjabol, egyéniségébdl.

Tehat altalanos emberi és szocidlis problémat vet fel

kozosségi jelentést kap a hétkoznapi tevékenysége, pihenése

és szdrakozasa kozben dbrazolt emberalak.

No v

1. 15. Félalak /fej kezekkel/ - tdnusos rajz 14. feladatndl leirtak szerint 36 6ra

82-83. kép.: 1953/54-es tanmenet tanari rajzai 84. kép. Itsz.: 3469 (1954)
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Mivel a kdzépiskolai rajzolas a szakma oktatdsanak szolgalataban all, igy a szabadkézi rajz egyben
tanulmany rajz is, s mint ilyen a latvany megfigyelésérdl, megértésérdl és leképzésérdl szél, s ennek
kovetkeztében a realizmus igénye magatdl értet6d6.

Az MTI fényképén érdemes megfigyelni, hogy a modellt a mai gyakorlathoz képest
kozelebbrdl ulik korbe a didkok, ami lehetGséget ad arra, hogy a 24 6ras tanulmany alatt
részletekben is elmeriilhessenek. A sorozat masik képe egy nagyobb latdszogh6l mutatja ugyanezt
a jelenetet, s ebbdl kideriil, hogy a rajzcsoportok az 6tvenes években is kb. 15 fGsek voltak, azonban
a teremben (il még egy modell, amelyet ugyanolyan kozelségbdl rajzolnak a ndévendékek.
Szerencsés egybeesés, hogy a képen lathatd portrérajzok kozil egy kifejezetten jol sikerilt az
archivumba kertilt, igy egyszerre kapunk bepillantast a rajzterembe és tanulmanyozhatjuk a kész
rajzot (elképzelhetd, kifejezetten a rajz éra végére idGzitették a fotdzast, hogy azon ,latvanyosabb”
legyen az intézményben folyé munka).

A 229-es leltari szamu rajz tokéletes illusztracidja a tanmenetnek. A félives méret(
ceruzarajz életnagysagban mutatja az id6s asszony portréjat. A rajz egészén a festGiség keril
el6térbe, vagyis nem a vonalak vagy a szerkezet dominal, hanem a tonusrendszer (a képszeriséget
erdsitd teljes tonusu, homogén hattérrel), s ez mutatja meg a fej plasztikajat is. A rajz levegGsségét
a slir(i ceruza vonasok adjak, mely kézelr6l nézve tobbnyire formakovetd tonusozasba rendezédnek
az arcon. A teljes ténusrendszert a fehér papiron ceruzaval érik el (el6fordul szénnel kevert technika
is), mely kifejezetten idGigényes és nehezebb munka, a Székely Bertalan altal ajanlott sziirke papirra
vald rajzolds helyett. Feltehets, hogy a fehér kréta hasznalata a merev akadémizmussal, a

historizmussal vagy a klasszicizald szemlélettel kot6dott 6ssze, melyre a szovjet realizmus nem

kivant épiteni.

85. kép: Itsz.: MTI-FOTO-778957 (1954. 03. 26.) 86. kép: Itsz.: 229 (1954)
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Erdekes 6sszehasonlitani az 1913-as aktrajzot és a negyven évvel késébb késziilt munkat. Mindkettd
egy ereje teljében lévg férfit mutat hatulrdl. A kilénbség a hattér és a teljes tdnusossag
megjelenése mellett elsGsorban a szocialista munkdseszmény megjelenése: a klasszikus
kontraposztot b6 munkdas nadraggal és egy lapattal oltoztették fel. A tanmenetnek megfelelGen
taldlunk konturrajzokat és teljes tédnusu félives akt tanulmdnyokat. Ertékes adalékul szolgal, hogy
szamos rajzon szerepel, hogy melyik nap hany ora réforditassal késziilt a munka. A vonalrajzok 12

Orasak, az aktok jellemzéen 40 6ras tanulmanyok.

87-88. kép: Itsz.: 2052 (1913), Itsz.:228 (1954 kériil) 89-90. kép: Itsz.: 4206 (1950) Itsz.: 3376 (1958)

Sokaig a rajz oktatasanak szemléletvaltasai kozott az 1903 koril kibontakozd, reformként
emlegetett folyamat volt a legnagyobb fordulat. Ennek legnagyobb vivmanya volt, hogy az
életidegen, kiliresedett akadémikus hagyomanyokat a latvany utani rajzban a természet
megfigyelésével valtsak fel. A reform soran kibontakozd rajzoldst t6bbszor impresszionistanak,
artisztikusnak vagy fest6inek cimkézték. Mindegyik kozds vonasa, hogy a mintalapok szaraz
modorat az latvany utdni rajzolas valtotta fel, s a folyamatosan valtozasban lévé latvany (valtozé
fényviszonyok, a rajzold és az él6 modell mozgasa stb.) leképzéséhez ez a fajta foltokbdl épitkezd
rajzolasi stratégia latszott alkalmasabbnak. A mai gyakorlatban rendkivil leegyszer(isité modon azt
fogalmazhatjuk meg, hogy két jol koriilhatarolhaté rajzmodort fedezhetiink fel: a festdi és a grafikus
szemléletl rajzot. Az elGbbinek az a jellemzGije, hogy a rajz egészére fokuszal, el6térben vannak a
képi szempontok (teljes ténusossag, akar az enteriér megrajzolasaval), gyors és a teljes rajzlapra
kiterjedd vazolas torténik, az egyszerre fejlesztés kivanatos.

A grafikus rajz a vonalakbdl indul ki, a szerkesztettség, a formak és arnyékhatarok hatarold
vonalai, segédvonalak, tengelyek jelennek meg a rajzon. Vannak olyan feladatok, amikor
kifejezetten ezek megrajzolds a cél, igy a tonusok hianyoznak is a munkakrdl. Az igy keletkezett
(szerkezetes) vonalrajzok az 1930-as évektdl folyamatosan jelen vannak az archivum anyagaban.

Ugyanakkor az igy elkezdett rajzot lehet folytatni tovabb tonusozassal. A grafikus és festGi rajzot
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inkabb egy tengely két végpontjaként kell elképzelniink, s a kett§ kozott rengeteg atmenet

figyelhet6 meg. Azonban mind a fest8i, mind a grafikus rajz a tanulmanyrajz kérén beliil marad.

91. kép: Itsz.: 694 (2007) 92. kép: Itsz.: 695 (2007) 93. kép: Itsz.: 1735 (2009)

2.5.7. Szalai Zoltan: Kockatol az aktig

Mint lathatjuk a hatvanas évekre jellemzé er6s szerkeszt6vonalakkal felépitett rajzok
megjelenése mar a szazadfordulds reform szellemiségében is lappangott. Az Otvenes évek
szocialista realizmusa még az akadémikus modor konzervalta, a hatvanas évektdl kezdve azonban
megjelennek a szobor- vagy tombszerd, erds konturral megragadott, ,tenyeres-talpas” aktok.
Ezeket a figurakat latjuk visszakdszonni a hatvanas évek ideolégiailag tdmogatott mlvészetében, a
szocialista modernizmusban.

Szalai Zoltan Kockatdl az aktig cimU{ konyvében didk rajzokkal és mlivészettorténeti
példakkal illusztralja a tanmenetében egymast koveté feladatokat. A kdnyv hidnyossaga egy
tanmenethez képest, hogy a rajzokra forditott id6 csak elvétve szerepel, igy csak kdrvonalazni lehet
az igazi médszertandt. Bar a konyv egymadsra épil6 folyamatként mutatja be a kiilonb6z6 [atvany
utani feladatokat, a valdsagban inkdbb a lehetséges feladatok kataldgusaként kell a kdnyvre
tekinteniink. Volt didkjai szamoltak be arrdl, hogy az elsé tanévben a kockatdl az aktig minden
feladattipus el6fordult a rajzteremben, gyors vdltakozdsban, a festést is beleértve. Szalai
szemléletébdl teljesen hidnyzik a gipszmintak hasznalata. Az 1953/54-es tanmenetekhez képest a
rajzok alapjan kevesebb id6 allt rendelkezésre egy-egy tanulmanyra (4-8 6ra?), a geometrikus
testeknél vagy az erre leegyszer(sithet6 hasznalati targyaknal megjelenik egy nagyon erés konturos
rajzmodor, mely els6sorban a 60-as években, de még a 70-es években is dominans. Az elsé konturok
mellett a tonusok felrakasa nagy elkiilonitett foltokban torténik, és még a portrék és aktok esetében

is visszakdszon ez a modor. Szalai az emberi figura rajzolasat a krokizassal kezdi, melyet jo
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emlékezet fejlesztd gyakorlatnak is tart. A gyors mozdulatvazlatok is a korabbiakban leirt mddszerre
emlékeztetnek, erés konturokat, dominans sziluettet, robosztus formakat latunk.

A vazolasndl fontosnak tartja, hogy elGszor olyan nézetekbdl, olyan mozdulatokban
rajzoljak az alakot, ahol a leheté legkevesebb révidiilés vagy nehezen értelmezhet6 forma van. A
ruhas krokikkal kezd, itt azt javasolja, hogy a ruhakat ugy értelmezzék a rajzoldk, mintha csak
drapéria lenne. Azt is hasznosnak tartja, hogy egy lapra tobb kroki is késziljon, mert ezek mar
felvetik a figuralis kompozicié feladatat is. A ruhds mozdulatvazlatok utan az dllatok rajzoldsat
javasolja, mert azok mozgdsa kiszamithatatlan, és emiatt jobban kell az emlékezetre hagyatkozni,
illetve valtozatos formajuk s aranyrendszerik szintén joé tréning a rajzolé szamara. (Az
intézményben tobb évtizedes hagyomanya volt annak, hogy a didkok ingyenesen vagy jelképes
dsszegért jarhattak az Allatkertbe rajzolni.) A portréndl, a ruhds alakndl és az aktnal is fontosnak
tartja, hogy a modellt valtakozd nézépontbdl rajzolja, tobb vonalrajzzal a tanuld, ezzel elGsegitve,
hogy a az emberi figurat is egy formaként tudja értelmezni. Szalai konyvében reprodukal egy teljes
hatulnézeti fejrajzot is.

Szalai kijelenti, hogy kézépfokon nem foglalkozik anatémidval, ennek ellenére a portré
el6készitéseként rajzoltat koponyat, s6t a koponya egyes csontjainak megnevezését is fontosnak
tartja, ami nincs befolyassal a latvany (f6leg nem az él6 modell) formainak értelmezéséhez (pl. a
falcsont kilén megnevezése foloslegesnek tlinik, mert az agykoponyén a rajzolé szempontjabdl a

varratok alig jelentkeznek formahatarokként).

91. kép: Itsz.: 3593 (1960) 92. kép: Itsz.: 3594 (1972) 93. kép: Itsz.: 7863 (1965)

A portré elGkészitéseként kulon rajzoltat szemet, orrot, szajat, de él6 modellrél. Ebben az
esetben sem alkalmaz gipszmodelleket. Ezutan vonalas, majd tonusos tanulmanyok kévetkeznek.

A kett6 kozott nincs nagy szemléletbeli valtas, a vonalrajzra mint el6készitésre vagy vazlatra tekint,
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nem 0nadllé mlfajra. A tonusos portré esetében a fest6i megoldasra is mutat példat a diakmunkak
kozil.

Szalai Zoltdn a konyvének kiadasdval rajztandrok egy generaciéjanak adott Utmutatast, és
bar sokban az intézmény korabbi hagyomadnyait rogzitette, az anatdmia oktatasanak tudatos
mell6zésével és a gipszmodellek utan torténd rajzolas hagyomanyanak teljes ignoralasaval sokak
modszertani szemléletét befolydsolta. MUivészettorténeti példakra hivatkozik, s latszik hogy a
rajzolas hagyomanydahoz valé viszony fontos szamara, azonban nem dertl ki, hogy mUialkotasokat
masolas céljabdl adott-e a didkjainak (feltételezhet6en nem). Végeredményben tehat kapunk egy
latvany alapu, erdsen a geometrikus formak térbeli helyzetének megértésén alapuld, formaépitd,
mondhatni, hogy a térlatast, a tomegviszonyok megértését, a konstrukcios képességet fejleszté
rajzmddszertant.

Tatai Erzsébet tanulmanyaban (Tatai, 2011) arra vilagit ra, hogy tulajdonképpen ugyanez
volt a Magyar Képzém(ivészeti FGiskola stratégiaja is az egyre kevésbé szigoru szocialista realizmus
tartalmi keretét megtoltve. A kettd kozott azonban az a nagy kilonbség, hogy a kdzépiskolai szint
feladta és célkitlizése a szakmai képességek fejlesztése, és egy rajzi alapozas (erre kivaléan alkalmas
Szalai moddszere), a f6iskolai oktatds azonban a mdlvészképzést vallalta fel, s a Szalai féle

rajzmodszer ehhez nem ad tampontot, csak egy technikai felkésziiltséget.

2.5.8. A’80-as, '90-es évek

Az archivum anyaganak idérendbeli (digitalis) rendezése utan megfigyelhet6ek az oktatas
modszertandnak lassu alakuldsa, az évtizedekre lebontott tendencidk. A nyolcvanas évek rajzai
kozott taldlunk olyanokat, amelyek szinte el6zmény nélkilinek tlné fordulatot mutatnak: a
latvanyhd rajzolds mércéjével nézve ezek a rajzok elhagyjak a hagyomanyos dbrazoldsi médszerek
kereteit, sokszor sutdk, ardnytalanok, befejezetlenek, s nem utolsé sorban impulzivak. Az
egyszerlien lgyetlen, vagy nem igazan érett formakultdrat mutaté rajzok témakore is egy kilon
kutatast igényelne, hogy a rajz oktatas hogyan valtozott meg. Nem elhanyagolandé a neoavantgard
mozgalmak hatdsa, vagy hogy hogyan értékel6dtek fel az egyéni rajzi megoldasok. A
képzémlivészettel szemben a realizmus kizarélagos igénye a rendszervaltas utdn megsz(int.

LA szdzad utolsé negyedében némileg uj helyzet kezdett kialakulni: a kiilénbéz6 miivészeti
irdnyzatok, térekvések egymdsra torlddtak, és a ,politeista” posztmodern szellemében ma mdr
szdmos kiilénb6z6, egyenrangu térekvés egyidejiileg létezik. Ez az iskolai mivészeti nevelésben
lehetetlenné tette, hogy (ha komoly lemaraddssal is, de) egyetlen irdnyadd miivészeti elképzelés

vonala mentén térténjék a nevelés. A miivészetoktatdsnak a kordbbi, mesterhez, stilushoz,
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irdnyzathoz kétédé formdja végleg lehetetlenné vdlt. A mdsik tényezs, amely szintén erésen hatott
a mivészeti nevelésre, az a nagyfoku individualizalédds, amely ma oly jellemzé a fejlett ipari
orszdgok kulturdjdra.” (Boddczky, 2000. 16. o.)

Mintha Arnhold Nandor szavai a 80-a évek rajzaiban kapnak meg a megfelel§ illusztraciot:
... 0 MUvész még a térbeli jelenségek térvényszeriiségé, a természet szabdlyain is tulteheti magdt,
azonban csak akkor, ha ezen dldozat fejében igen hatalmas esztétikai érzelmeket bir lelkiinkben

fakasztani. Ez hat mdr csak az igazi zseni kivdltsdgos joga.” (Arnhold, 1899, 874. 0.)

94. kép: Itsz.: 5080 (1984) 95. kép: Itsz.: 5073 (1984)
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Modszertani sokszinlseg ma: hogyan
oktathato a latvany utani alakrajz

oktatas a /1. szazadban/



,Milyen pozicidkra térhet ebben a new-age-ben (Eco-i fordulattal: new-middle-age-ben) a
tandr szerepe? Véleményem szerint a legfontosabb egy uj gondolkoddsmdd kifinomultan preciz

2

adagoldsa az oktatdsban, s ez a komputer-eszme nem torzult vildgképe: a sokoldaltisdg.”
(Sinké, 1996. 110. 0.)

W. J. T. Mitchell fogalmaval élve a képi fordulat utani allapot hatarozza meg az 1990-es
évektdl a vizudlis kulturat. Az informadcidszerzés alapvet csatornaja lett a vizualitds, s mara kozhely,
hogy a digitdlis képalkotas lehet&ségei alapvetéen valtoztattdk meg a képekhez vald viszonyunkat
mint befogadd, s mint képalkotd egyardnt. A nyomtatott szoveg elterjedésével bekoszontd
Gutenberg-galaxis szovegkdzpontu vilagot hozott el. A szamitogép-korszak, az informacio
digitalizalasa és digitalis tovabbitdsa azonban alapjaiban rendezte at a konyvek uralta kulturat, s a
Gutenberg-galaxis analdgidjan Neumann-galaxisrél beszélhetiink a 21. szdzadban.

A technika térhdditasa azonban nemcsak a képekhez, vagy a vizudlis kultirashoz vald
viszonyunkat alakitotta at, hanem alapvetden szabta at a vilagrél valé gondolkodasunkban, a
koérnyezettel vald kapcsolatunkat. ,A kibermédia vildga soha nem tapasztalt gyorsasdggal fejleszti
ki az uj eszk6zbket, az adatkezelési, tovabbitdsi és régzitési technikdkat. Az informdcids tarsadalom
technikdja az élet minden teriiletén els6bbséget szerzett: a tanulds, a munka, a szdrakozds, a
magdnélet, a kiilénféle — interperszondlis, csoport- és tdrsadalmi — szintli kommunikdcid, a kutatds
stb. egydltalan a tarsadalom egészének miikdése elképzelhetetlen nélkiile.” (Dani, 2013. o.n.) Dani
Erzsébet Katherine Hayles fogalomparjat atvéve a mélyfigyelem és a ,hiperfigyelem” kett&sségére,

az el6bbi hattérbe és az utdbbi el6térbe kerilésére hivja fel a figyelmet. Az internet hasznalataba

35 A foglamat Bujdosoné Dani Erzsébet cikke alapjan haszndlom. (Bujdosné, 2012)
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belendtt generacid (bit-generacid, Z-generacid, internet-generacid, digitalis bennszilottek)
szamadra a hosszan kitarto, fékuszalt figyelmet felvaltja a folyamatos impulzusokat keresd, Uj- és Uj
ingerekre reagdld , hiperfigyelem”. A hipertextualis kozegben megjelend, a linedris olvasast felvalto
helyett az ismeretszerzés jellemzGje, hogy a szovegben megjelend linkek tovabb kattintasra és egy
Uj szoveg olvasdsara iranyitanak. Dani Erzsébet a kozoktatas feladatanak tekinti, hogy e kettésséget
tudatositsa a didkokban és megtanitsa 6ket arra, hogy az adott problématél fligg6en melyik fajta
figyelemre van sziiksége a megolddshoz. Bar ez egy sokkal 6sszetettebb problémakoér, mint amire
itt kitérhetnénk, az megdllapithat, hogy a latvany utani szabadkézi rajzolds hagyomanyosan a
mélyfigyelem képességére épit, hiszen a latvany tanulmdnyozasa és annak érté leképezése
elmélyilt munkat kivan.

A 21. szadzadi rajztanar tehat a tanulmany jellegl rajzokkal elmélyitheti a figyelmet, a
megfigyelGképességet, s ezaltal az ilyen tipusu rajzok készitése, bar lehet, hogy egyre inkabb
életidegen, anakronisztikus vagy mdvi helyzetet teremt, egy olyan képességet erésit a tanuldkban,
amelyet pl. az olvasasi szokdsaik mar nem tamogatnak, viszont tovabbra is sziikségesek.

A digitdlis kornyezet térnyerése lassan a kézirdst is hattérbe szoritja, s az élet egyre tobb
tertiletén a feladatainkat applikacidkkal ,mikormenedzseljiik”. Guan Xiao kinai kortars mivész az
érzékszervek besz(ikolésérdl, kétdimenzidssa valdsarél beszél: az informacidink java részét
képerny6rél, hang és/vagy kép komponenseib8l Gsszeallitott csomagokként kapjuk meg. A
médiumok torténetében ugyanezt a jelenséget a ,masodlagos oralitas” korszakaként is nevezziik.
(Bujdosné, 2012)

»A tantdrgy a nemzetkézi gyakorlatban a 21. szdzad elsé éveitél napjainkig uralkodd
irdnyzatdt egy, az épitészeti kritikdbdl szarmazd, majd a 20. szdzad utolsé harmaddnak , tarsadalmi
kézérzetét” definiald fogalommal posztmodern mivészetpedagdgidnak szokds nevezni (Eisner —
Day, 2004). Ahogyan a posztmodern stilusirdnyzat ujraértelmezi, és képi idézetként haszndlja a
klasszikus miivészet formakincsét, témdit és dbrdzoldsmddjai, ugy emeli be tantervi programjdba
napjaink ,,posztmodern” mdivészetoktatdja Leonardo gondolatait éppugy, mint a Tdrsadalmi
Haldnak (Social Web) nevezett, k6z6sségi informatikai alkalmazdsokat.” (Karpati, 2011. 1059-1060.
0.) Az alabbiakban csak néhany tendenciat, csomdpontot emelek ki, amely jellemzi a mai gyakorlat
sokszinliségét, 6tvozve a kozel kétszaz éves hagyomdnyt és a kortars pedagdgia feladatait.

A rajzi archivumban a rajztermi munka végeredményeit latjuk, de az azokhoz vezet§ ut
feltarasa valdjaban nehezebb, mert divergensebb, mint valaha. Nehéz megallapitani, hogy az iskola
szakma oktatdsabdl adddo évszdazadok hagyomdanydnak tovabbvitelérdl, vagy az akadémista modor
felidézésérdl és torténelmi reflexidrdl beszélhetlink-e, amikor egy teljes ténusu latvany alapu aktot

latunk.
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Hiszem, hogy ebben a megvaltozott technikai, tadrsadalmi és vizualisan tulcsorduld
kézegben a mivészeti nevelésen beliil a szabadkézi rajznak van létjogosultsaga. A minta kovetés,
az izlésre nevelés, a szakma fortélyainak preciz elsajatitdasa helyett inkabb a mélyfigyelem
elsajatitasa, és a strukturdlt gondolkodas, az eszkozok megvdlasztdsaval a didk onreflektiv
képessége keriil el6térbe. Olyan képesség birtokaba jut az, aki meg tud rajzolni latvany utan egy
portrét vagy egy teljes emberi figurat, amelyet az élet szamos teriiletén el tud majd sajatitani: képes
lesz az absztrakciora (a latvany leforditdsa két dimenzidba) a konstrualasra, a rendszerben vald
gondolkodasra. A rajz pedagdgusok pedig mindezek mellett olyan feladatokon keresztiil vezethetik
didkjaikat, amelyek a technikai képességek és az eurdpai tradicid megismerése és elsajatitdsa

mellett az 6nalldsagra, egyluttmikodésre, az élethosszig tarté tanuldsra teszi 6ket képessé.
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3.2.1. Tanszabadsag

A KépzG6- és Iparmivészeti Szakgimndazium jelenlegi rajzoktatas maddszertani dllapotdnak
gyokereit a szdzadforduldig visszavezethetdnek tartom. Természetesen egy hosszu és folyamatos
atmenetrdl beszélhetiink, még ha rendeletben szabdlyoznak is a rajz oktatdsanak mddszereit, akkor
is hosszu évekbe telne, mire az oktatasban valddi valtozdsokat figyelhetnénk meg. A jelenlegi
szabdlyozds (a szakmaoktatast szabdlyozé OKJ-s szakmai kerettantervek rajz-festés-mintazas
tantargyanak leirdsa) azonban nem tartalmaz mddszertani preferenciat, leginkabb a kockatdl az
aktig tematikat koveti. Mivel ehhez tantargyhoz nem tartozik kdzponti tankonyv (a szakmacsoport
mas terlletein vannak kezdeményezések az ismeretek rogzitésére), és madszertanilag
tanszabadsdgot élvezhetiink: ez a gyakorlatban azt eredményezi, hogy egy intézményben dolgozé,
ugyanazt a tantargyat tanité pedagodgusok egymas melletti tanteremben teljesen kilonb6z6
sulypontokkal és médszerrel oktathatja a targyat. Az elmult kozel egy évtized alatt megfigyeltem,
hogy rajztandr kollégaim milyen feladattipusokat ismételnek meg évrél évre, illetve az év végi
szakmai kidllitas soran megtartott beszamoldk alapjan hogyan épitik fel az adott tanévet.
Kollégaimmal 2019. majus-junius folyaman vettem fel interjikat, amik soran az el§z6 fejezetben
Osszefoglalt mddszertanok alkalmazasara kérdeztem ra, kiilondsen arra fékuszdlva hogy sajat
pedagdgiai gyakorlatukat milyen hagyomanyhoz kétik. Erdemes lenne egyes feladattipusokat végig
kovetni, vagy egy-egy pedagdgus munkdssagat rekonstrualni a tanmenetei, azokhoz tartozé rajzok

és szobeli kdzlések alapjan.

3.2.2. Korrektuara nélkiili rajzverseny

Az intézményben legalabb az 1955-06s évig visszavezethet a hazi rajzverseny hagyomanya.
Ennek lényege, hogy minden évfolyam didkja rajzi képességeit méri 6ssze egy versenyrajzban,
melyet a rajzéra keretén belil készitenek, tanari korrektura nélkil. Az intézmény rajz oktatasa
szempontjabdl ez nemcsak egy kollektiv identitas teremté tradicio, hanem a legfontosabb
modszertani hagyomany, hiszen a mindenkori rajzversenykiirdas szempontjai szerint kell
megfelelnilik a didkoknak — és erre kell felkésziteni a tandroknak is 6ket. Annak ellenére, hogy
évtizedek oOta nincsen egy egységes tanmenete vagy kozosen kidolgozott médszertana az
intézménynek (valdszinli, hogy az 1953/54-es volt az utolsd), a hazi rajzverseny éltal tamasztott
koévetelmény rendszer keretbe foglalja a rajzoktatdst. Az el6 évfolyamosok szamara egy Osszetett
perspektivikus feladatot kell megoldani (az utébbi években ez a régi tipusu magasitott fa bak), a

masodik évfolyamosok teljes tonusu csendéletet rajzolnak, a harmadik évfolyam didkjainak a portré
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a feladata, mig a negyedik évfolyam aktot rajzol.3®3” Példaként a negyedik évfolyam feladatat
vizsgaljuk meg kdzelebbrél: minden évben precizen szerepel a kiirdsban az akt mozdulata (altaldban
(16), a megvilagitasa (mesterséges és természetes), a kdornyezet (egy szinl drapéria vagy homogén
szinl paravan), a technikai kovetelmények (félives fehér vagy tortfehér papiron fekete eszkoz, a
fedd fehér kizarasaval) és a rajzi szempontok (harmonikus kompozicio, helyes aranyok, kidolgozott
részletek, teljes tonusossag) és nem utolsé sorban a rendelkezésre allé id6 (7-8 éra).

A rajzverseny célja, hogy az addig megszerzett tudast egy 0sszefoglald rajzban rogzitsék a
didakok. Mivel a zs(irizés az 6sszes rajztanar bevonasaval torténik (leszamitva az adott évfolyamban
érintetteket) egyben feliiletet is biztosit egymas munkajanak attekintésére és értékelésére. Annak
ellenére, hogy a feladat kiirds meglehet6sen pontos kdvetelményeket tamaszt a versenymunka
irdnt, a rajzeszk6z megvalasztasa, annak haszndlata stb. elég teret biztosit a didkok szamara, hogy
sajat tapasztalataikat, gyakorlottsagukat megmutathassak. A rajzverseny minden tanévben kiemelt
szerepet foglal el a tanmenetekben: a tandrok altaldban a rajzolds realista/
naturalisztikus/akadémista megkozelitését az erre vald felkészités ideje alatt adjak at, és tilnyomo
részben a verseny utani honapok allnak rendelkezésre a kisérletezésre (eszkdzben, technikaban,
madszertanban, akar a didkok munkaformajaban stb.) Természetesen pedagdgusonként valtozé
meértékben kap hangsulyt a rajzversenyre valod késziilés.

A rajzverseny mellett a szakképesités megszerzéséhez sziikséges vizsgarajzok jelentenek
még Osszegzést az iskolai rajzi tanulmdnyok szamara, de megfigyeléseim alapjan ezek a munkak
kevésbé motivaltak, és a rajzversenyhez kot6ddé indentitdsteremtd, vagy akar presztizs értéke
egyaltaldn nincsen. A gimnaziumi évek alatt a negyedik évfolyamban érettségi rajzok késziiltek, a
szakmai vizsga és az érettségi szétvdlasztdsa soran vizsgarajzokrél beszélhetliink. A 2016-ban
bevezetett szakgimnaziumi rendszer Ujra az érettségi részeként koveteli meg a rajzolast (kozép
szinten portré, emelt szinten félalak a kovetelmény).

Az iskolai rajzversenynek a 12. (és bevezetése 6ta a 13. évfolyamnak) van az intézményen
tulmutatd jelentGsége is: az Emberi Eréforrasok Minisztérium altal szervezett orszdgos szakmai

versenyre szereznek induldsi jogot a legjobbak (1991 éta). 38

36 Erdemes lenne foglalkozni egy kdvetkezd kutatds keretein beliil a rajzverseny hagyomanyaval, a fellehetd rajzverseny
kiirasok szovegének elemzésével azokat 6sszevetve az archivumban taldlhatd rajzokkal, illetve amennyiben megtaldlhato,
a zs(rizés jegyz6konyveivel, tandri pontozo lapokkal. Az évtizedek sordn alkalmazott kilonb6z6 értékelési rendszerek
vizsgalata segitséget nyujthatna egy Uj, strukturéltabb kidolgozasaval.

37 Az érettségi utani, tizenharmadik szakmai évfolyam bevezetésével a rajzverseny is kibGviilt egy Ujabb feladattal. Az
utolso évfolyam verseny feladata évrél-évre vita targya, hogy Osszetettebb feladat realisztikus abrazolasa legyen-e a
kovetelmény, vagy a kozépiskola és a latvany utani rajzolas keretein tulmutatd képzéml(ivészeti Utkeresésnek vagy a
szakirdnyu tervez6i gondolkoddasnak legyen-e fokmérgje?

38 Szintén tovabb kutathaté kimeneti kovetelményrendszer, vagyis a szakképesités megszerzéséhez kotott
érettségi/vizsgarajzokkal szemben tdmasztott elvdrasok, illetve ahol vannak, értékelési szempontok. Mivel ezek
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Az aldbbiakban azok a rajzok lathatdak, amelyek az elmult hidsz évben késziiltek a 4.
évfolyamon a hazi rajzverseny keretein beliil. Ez aldl csak a 92. kép kivétel, mely a legkorabbi
biztosan rajzversenyen késziilt munka, 1955-bél. Megfigyelhetd, hogy a 2000-es évekre a teljes

ténusossag és/vagy a képi igény egyre erésebben jelenik meg a rajzokon: az lres hattér el6tt 016

alakok a 90’-es évekre jellemz6ek. Az 1955-6st leszamitva mindegyik 7-8 éra alatt késziilt.

96-99. kép: Itsz: 1416 (1955) Itsz: 2647 (1998) Itsz: 2650 (1998) Itsz: 2641 (1999)

100-103. kép: ltsz.:2648 (1999) ltsz: 738 (2000)

104-107. kép: Itsz: 1140 (2008) Itsz.: 1250 (2008) Itsz.: 2016.400.198 (2016) Itsz: 12164 (2015)

orszagosan érvényesek, igy akar a hasonld foku iskoldk rajzi képzéseit is Ossze lehetne hasonlitani. Ugyanigy
Osszehasonlité elemzést lehetne végezni az Orszagos Rajzversenyeken késziilt munkakkal.
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3.2.3. Akadémista modor? Impresszionista hagyomanyok?

Megallapithato tehat, hogy a rajzverseny az intézmény 19. szazad végi hagyomanyait orokiti
at a napjainkba, amennyiben a latvany realisztikus megkozelitése a cél, ceruzdval, szénnel vagy
krétaval rajzolt, kidolgozott, elmélyiilt tanulmanyrajz a kovetelmény. Szdzhdsz év tavlatdbdl az
akadémizmus fogalma és a reform torekvések céljai 6sszemosddtak a mai széhasznalatban; maga
a reform talan nincs is igazan kdztudatban.

A rajzverseny kovetelménye akadémista abban az értelemben, hogy az akt megrajzoldsa a
kimenete a négy éves rajzi képzésnek, mintegy korondja a hosszu tanulmanyi folyamatnak, s az a
szemlélet, miszerint az emberi figura megrajzoldsanak képessége a képz6- és iparmlvészeti
szakmakra vald el6képzés elengedhetetlen eleme. A reform szellemiségében fogant azonban az
akthoz vezet6 Ut megvaltoztatdsa: a mintalapok helyett szabadkézi, [atvany alapu rajzok egymadsra
éplls, egyre Osszetettebb feladatai készitenek fel bennilinket az emberi test megrajzoldsara. Az
1880-as évektdl az alakrajzi tanfolyamok, majd 1950-t6l a képzémlivészeti tagozat létrehozdsa dta

a végcél azonban véltozatlan: az emberi figura naturalisztikus/realisztikus dbrazolasa.

3.2.4. A masolas, mint mddszertan: mintalap, reprodukcié vagy foté?

Mintalapok helyett m{ialkotasok masolasa

A mintalapok masolasanak gyakorlata az 1900-as évek legelején kikopott az Iparrajziskola
alakrajz oktatasanak moddszertanabdl (az iparmdlvészeti szakma oktatasban még egy ideig
fellelhetGek, de itt is a mintatervezés veszi at a teret). A masolas gyakorlata azonban nem tiint el
teljesen, csak az oktatasi célok valtoztak meg. Mig kordbban a mintalapok stilustérténeti elemek
megkllonboztetésére, izlésre, stb. neveltek, a miUalkotasok masolasa inkdbb technikai
gyakorlatként, a rajzold eszkoztaranak bévitésére haszndlhatd. Emellett olyan részletgazdagsagot
lehet bel6lik tanulni, amelyet egy rajztermi rajzolas nem biztos, hogy biztositani tud. A masolas
soran egy didk figyel egy mintat: a latvany sokkal kdzelebb van, a munkafolyamatot is maga
oszthatja be.

A mialkotdsok mdsolata a mintalap kotetek utolsd lapjain is megmutatkoztak: els6sorban
kompozicids gyakorlatokként, vagy egyszerlien tisztelgésként (Raffaello, Poussin Onarcképe
gyakran el6fordul). Bargue adta kdzre mintalapjainak harmadik kétetében a masolasra javasolt
rajzokat a 15. szazadtdl kezdve. Az archivumban kb. 120 mdalkotas masolat talalhatd, ezek nagy
része azonban sokszorositott grafikai eljarassal készilt (litografia, rézkarc, akvatinta stb.), s
ekképpen a nyomdaszok, sokszorositd grafikusok szakmai gyakorlatdnak eredményeit lathatjuk

benniik, és nem a figurdlis rajzoktatds modszertani eszkozeit.
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Vannak azonban olyan rajzok, melyek az évszdzadok alatt sem koptak ki, gyakorlatilag
ugyanugy funkciondlnak, mint amilyen szandékkal Bargue bevalogatta Gket a mintalapjainak
masodik sorozataba. A Képz6- és Iparm(ivészeti Szakgimndziumban ma is kedvelt ifj. Hans Holbein

vagy Rubens portréinak masoltatasa, azonban a pedagdgiai célok sulypontjai tolédtak el.

A fénykép masolasa

Szamos olyan felvételi rajzzal taldlkozunk, amelyet a 13-14 éves jelentkez6k végtelen precizitassal
masolnak kedvenc hirességeikrél vagy egy altaluk kedvelt fényképrél. A kezd6 rajzold szdmadra
mindig van valami heurisztikus abban, hogy a rajzuk hasonlit, vagy valakinek megmutatva felismerik
azt akit lerajzolt. A képkészitésnek azonban a legnehezebb |épését hagyta ki: a térbeli latvany sikbeli
rajzba vald atforditasat.

Az, aki a fénykép masolasara tesz kisérletet olyan fotdnaturalista kép rajzolasara vallalkozik,
ami legfeljebb a tlirelem, a manualis készség, az ardny- és tonusérzéket fejleszti, de a l[atvany utani
rajzolas képességét aligha. Mig a mdalkotasok vagy jol sikerllt rajzok masolas a rajzolas
mesterségének fogasait teszik elsajatithatéva vagy megfigyelhetévé a didkok szdmdra, a fotd
masolasa egy olyan igényt taplal a rajzolédban, ami él6 modell utan a kozépiskolai rajzoktatas
keretein belll nem megvaldsithatd: a hipernatura. Megfigyelhet6 az is, hogy a didkok az él6 modell
utani rajzoldsanadl is ezt a hipernaturat tartjak elérendé célnak, s sokszor a részleteket elGtérbe
helyezik az rajz egészével szemben.

A fénykép mechanikus masolasanak eredménye pedig sziikségszerlen csak a tokéletlenebb
masolata lesz egy technikai képnek. Mégis el6fordult az utdbbi évtizedekben, hogy a fotétdl vald

emberi figura mdsolds segédeszkoz volt a pedagdgus kezében.

3.2.5. David szeme minden évben visszanéz

A gipszOntvények haszndlata sosem kopott ki igazan az intézmény rajzoktatasabdl, s ezt
annak koészonhetjik, hogy ha mar nem is feltétlenll a szépségeszmény kozvetitSi, a portré
rajzoldsnak tovabbra is fontos segédeszkozei. Praktikus oldalrél megkdzelitve: a gipsz modellek
(ktlonosen a reneszansz koriak) gazdagitjak az él6 modellek alapjan megismerhetd karaktereket,
s6t azok a mintdk, amelyeknél a fej elfordul vagy donto6tt helyzetben van, arra is alkalmat ad, hogy
egy él6 modellen csak rovid id6re megfigyelheté mozdulatot ,kimerevitve” tanulmanyozhaté
legyen. Tovabbra is sokan hasznaljak a gipsz fejeket a csendélet és az emberi fej rajzoldsa kozott
atmenetként. A gipsz fejek abban is segitenek a tanuldnak, hogy homogén fehérek, vagyis a fej

plasztikdjat konnyebben meg lehet érteni. Az idealizalt antik portrék pedig a legalapvetébb formai
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tulajdonsagok gyakorlasdhoz kivaldak. A részletformak megértéséhez Michelangelo David
szobranak toredékei hasznalhatdak: a sokszoros nagyitasban bemutatott arcrészletek 6sszeallitasa,
a tapasztalatok beépitse a teljes portréba azonban megint csak nehézséget okozhat. Az atmenet
azonban nem olyan egyszer(: sok didk kiizd az él6 modell utani rajzolaskor azzal, hogy a latvany
mozog, s kilénosen azok, akik preciz vonalrajzbdl épitkeznek.

A gipsz ontvényeink allapota azonban nem teszik 6ket ideadlis rajz szemléltet6 eszk6zokké:
amelyik az eredeti szoborhoz kdzelebbi 6ntvény, és ennek kdvetkeztében formailag pontosabb, az
vagy sérilt, vagy a felilete erésen elkoszolédott szaz év alatt, emellett pedig miivészet- és
intézménytorténeti jelentGségiknél fogva a Schola Graphidis Mdivészeti Gylijtemény
allomanyaként a napi gyakorlatbdl szinte teljesen ki vannak vonva (és a valamikori restauralasra
varnak). A jelenleg is hasznalatban |évé allomany sokszoros dntvényekbdl all, vannak olyan darabok,
melyek tobb antik szobor részeibdl lettek dsszeallitva és Ujra dntve, igy az eredeti ,formatokély”

megismertetésére végképp alkalmatlanok.

111. kép: Itsz.: 10598 (2014) 112. kép: Itsz.: 10435 (2014) 113. kép: Itsz.: 2564 (2010)

A gipsz 6ntvények azonban Uj szerepet kaptak a csendéletek elemeiként vagy olyan beallitasok
részeként, amelyben nem a portrét, hanem a bonyolult organikus térformat kell inkabb
megfigyelnie a didknak. Szamos rajz mutatja annak az ellentétnek a termékeny fesziiltségét, amely

egy él6 modell és egy gipsz szobor egylttes bedllitasa ad.

133



3.2.6. Kell-e anatémia a kozépfoku oktatasba?

Megoszlanak a vélemények, elsGsorban az anatdmia megismertetésének mélységérél.
Abban egyetért a jelenleg oktatd tantestiilet, és az archivumban taldlhaté rajzok is ezt igazoljak,
hogy az akadémiai (jelenleg egyetemi) szint(i anatémia oktatasra a kézépfokon nincsen sziikség.
Azonban arrél, hogy a csontvazat érdemes-e rajzolni, a jelent&sebb vazizmokrdél mennyit szlikséges
elmondani, eltér6 a vélemény. Az anatdmia irdant kiemelt figyelemmel 1év6 didkoknak lehet&ségilik
van a Semmelweis Egyetem Anatémiai MlUzeumadba latogatast tenni. Pedagdgusként az érdekl6dé
didkokat a 11-12. évfolyambdl el lehet vinni. (Korabban nem ajanlott). Véleményem (melyet t6bb
kollégam is oszt) szerint az Anatdomiai Muzeum gyljteményének latogatasa rajzi szempontbdl nem
értékelhetd, els6sorban a fiatalok az emberi test iranti érdekl6dését elégiti ki, a bioldgia targy
oktatasanak kiegészitéseként inkabb volna helye. A mivészeti anatdmia szempontrendszere
természetesen nem jelenik meg a kiallitason.

Az intézményben taldlhaté csontvazak, de az Ujonnan beszerezhetSek is, Ugy vannak
Osszeszerelve, hogy rajzolasuk semmit nem segit a pl. az allé emberi alak stlypontja, az emberi testi,
mint bonyolult témegek kiegyensulyozott egysége, a csontvaz, mint az ember szildrd vdza —
megértésében. Az iziletek pontatlanul illeszkednek, és a csontvazat olyan mozdulatokba lehet
beallitani, ahogyan egy é16 figurdban nem mutatkozna meg. Mivel a tandérai keretbe nem fér bele a
csontvazrendszer részletes oktatdsa (a Magyar Képz6mlivészeti Egyetemen ez az els6 éves
tananyag), igy az izmok magyarazata is problémaba Utkozik. A felvett interjuk alapjan az rajzolodott
ki, amire szamitottam: altaldban a gyors mozdulatvazlatok rajzoldsa, vagy egy allé6 mozdulat tobb
szogbdl vald megrajzolasa hasznosabbnak bizonyul ennél a korosztdlynal és ezen az iskolafokon az
emberi alak megértésében, mint az anatdémia. Az emberi test ardnyrendszerének megismertetése
azonban hasznos, mellyel a mintalapok és anatémia konyvek is béven foglalkoztak.

A koponya helyzete kicsit hasonlé a gipsz 6ntvényekével: gyakran taldljuk meg csendéleti
targyként (részben a vanitas csendéletek hagyomanyat felelevenitve), de mivel a csontok
egymashoz képest altaldban jol rogzitettek ennek rajzoltatdsa tobb sikerrel kecsegtet, mint a teljes
csontvazé.

Az ecorché szobrok rajzoltatdsa annak ismeretében, hogy részletekbe mend izomtani ismeretek
ezen a fokon nem szerepelnek, valéjdban egy kirdndulds a didkok szamara, illetve a latvany

mozdulatlansaga segitséget jelentkehet.
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7 _ s

Az el6z6 fejezetben bemutatott szemléletvaltas, mely a huszadik szazad utolsé harmadaban
jellemezte teljes oktatasunkat, mint pl. a didkok elemzd gondolkozasra nevelése, illetve a
kreativitas-fejlesztés, mint nehezen definidlhatd cél olyan feladattipusokat eredményezett,
amelyekre a 2000-es évektdl jelennek meg szignifikénsan az archivum anyagaba. Meg kell
emlitenem hogy kizarélag az emberi alak leképezésével kapcsolatos feladattipusokat vizsgaltam,
igy azok a feladatok, amelyek a fenti célokat szolgaljdk, de nem kapcsolédnak az alakrajzhoz,
szlikségszerlien nem jelennek itt meg.

E dolgozatnak nem feladata, hogy az alakrajz fontossagardl, vagy annak 21. szazadi
hasznossagarél értekezzen, azt azonban meg kell jegyezni, hogy az
allamilag/ideoldgiailag/politikailag tamogatott figuralis mlvészet megsz(inése utan a figuralis rajz
szerepe is megvaltozott, s ez sziilkségszer(ien a rajz oktatdsara is hatassal volt. A nyolcvanas évektdl
egyre valtozatosabb feladatok jelennek meg, miutdan a szocialista realizmusbdl nemcsak a
szocialista eszmény, de lassanként a realizmus igénye is hattérbe szorult, mikézben a rajzold
egyénisége kerilt kozpontba.

Az 1970-es évektdl ritkan, majd a kétezres évektGl egyre gyakrabban elGfordulnak uj
eszkozokkel rajzolt munkak. A hetvenes években még forradalminak szamitott a golydstoll
haszndlata, a kétezres években azonban rengeteg didk kisérletezik a kiilonb6z6 golydstollakkal,
rosttollakkal, szovegkiemeld filcekkel. Természetesen az irészerekben is egyre szélesebb valaszték
érhet6 el, illetve a miivészellatdk kindlataban is a kifejezetten mdlvészi célra kialakitott tollak

szamtalan valtozatban elérhetdek.
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114. kép: Itsz.: 11664 (2015) 115. kép: 9058 (2013) részlet
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Nem foglalkozom a szines eszk6zokkel késziilt tanulmdanyrajzokkal, és a szabadkézi rajzolas
keretein belil késziilt festett figuralis munkdkkal, ugyanakkor errél a teriletrél is elmondhatd, hogy
az akvarell és a temperaképek mellett szamos mas eszkdz is megjelenik. A hagyomdanyos
rajzeszk6zok mellett a (akar latvany alapu) kollazs is beépil a rajzi feladatok soraba (Id.: 110. kép).

A 2000-es évektdl megjelennek azok a rajzteremben készilt rajzok is, amelyek egyfajta
sokszorositd grafikai szemléletet tikroznek, vagy ilyen eljarast imitalnak, amennyiben pedig nem
ez volt a szandék az er6sen dekorativ jellen dominal rajtuk. A fa- vagy lindleum metszetre, a
szitanyomasra vagy a stencilezésre emlékeztetnek azok a munkak, ahol a fény-arnyék foltok erésen
,kikeményitve” fehéren vagy feketén jelennek meg. A [atvany ,absztrahdlasnak” egyik bevett, még
altaldnos iskoldban is megtaldlhaté feladattipusa, amikor egy latvany utdni rajzot le kell bontani
fekete-fehér foltokra, vagy kilonb6z4 struktiraba rendezett grafikai nyomokra (p6ttyok, vonalak
stb.) Els6sorban az iparm(ivészeti szakmak szamara a mintatervezés soran jelenik meg ez a feladat,

de évtizedek alatt lesz(ir6dott a rajzoktatds elemi szintjéig is.

116. kép: Itsz.: 11576 (2015) 117. kép: Itsz.: 11608 (2015)

A technikai képalkotas hatasa a rajztanitasra
A technikai képalkotdsra reflektald feladatokat is taldlunk béséggel. A 1734-es rajzon a kilénbozé
mozgasfazisok megragadasa volt a cél (Székely Bertalan Muybridge fotdsorozata el6tt mar
elemezte a 6 mozgasat rajzban). Sajat csoportommal készitettem 24 rajzra felosztott frizt, mely egy
félaktot abrazol kiilonb6z6 nézetekbdl. A digitdlisan egymds utan illesztett rajzok animdcio szerlen
egy korbeforgd mozgast adnak.

Olyan rajzok is megtalalhatdak, ahol az akt nem a megszokott mesterséges fénnyel van

bevildgitva, hanem projektor vetit ra egy képet, s a figura és a rd vetitett eltorzuld képpel egyiitt
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jelenik meg. A torzuldasok megfigyelése az emberi test plasztikdjanak megértését segitheti,

mikozben képileg is egy kifejezetten nehéz feladatot kell megoldania a didknak.

118. kép: Itsz.: 1734 (2009) 119. kép: Itsz.: 11630 (2015) 120. kép: Itsz.: 9027 (2013)

A technikai képalkotds jatékosabb megkozelitésére ad lehet&séget a 9027-es leltari szamu
rajz. Itt egy klasszikus tanulmanyrajzot latunk, a hattérben azonban az Ul6 figura mogott tapéta
szerlien ismétlédik a fénymasoldéval kicsinyitett, oldalforditott és sokszorositott rajz. Ismét a
mintatervezés feladatanak beemelésével talalkozhatunk: az képzémlivészeti el6készits rajz és az
iparm(ivészeti szemlélet egy feladaton belil taldlkozik.

A fent kiemelt harom munka csak példa arra, hogy a jelenleg oktaté pedagdgusok hogyan
Otvozik a hagyomanyos rajz oktatas mddszereit az Uj technikai lehet&ségekkel, s hogyan vezetik a
didkokat arra, hogy a figuralis rajz a rajzi képzés soran egy olyan eszkdzzé tud valni, mely a késébbi
képzémilivészeti vagy tervezbi gondolkodasmadijukat. Arra is példak, hogy a 19. szazad végi alakrajz
oktatds hagyomanyat hogyan lehet aktualizalni a 21. szdzad vizudlis kulturdjaba, a jelenlegi

életterlinket teljesen athaté digitalizalt k

Mobiltelefonok a rajzteremben?

Izgalmas kérdés, hogy az ,Z” generaciot tanitdé pedagogusok mennyire hasznaljak (ki) a zsebben
lapuld digitalis kamerak adta lehetdséget, vagy mennyire korlatozza vagy segiti el6 a latvany utani
rajzolast ha a didk lefotdzza a modellt és azzal veti Gssze a rajzat. llletve szdmtalan mdédon be lehet
vonni a mobileszkozok képalkotasi képességeit, ezzel pedig tudatosabba tehetjiik a latas, a

szabadkézi és a technikai képalkotas folyamatat és sajatossagait.
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Taschek Gyula harom kiilonb6z6 ,tanalakot” sorol fel aszerint, hogy hany diakkal foglalkozik
egyszerre a tanar: az egyenkénti tanitds lényege, hogy minden didk a szintjének megfelels, mas-
mds minta utan rajzol. A tomegtanitds Iényege, hogy az osztaly vagy rajzcsoport egy témat dolgoz
fel oly mdédon, hogy a tdblara rajzolt mintat kovetik [épésrdl 1épésre, vagy a kifliggesztett falimintat
masoljak sajat (temben. A csoportok szerinti rajzolds lényege, hogy kis csoportok kilon-kilon
minta lapjan is dolgozhatnak egymads mellett.

Jaschik 1902-ben ir egy cikket arrél, hogy faraszto-e rajzot tanitani, s a cikk azért fontos
kordokumentum, mert a differencidlt oktatds gyakorlatat irja le. Mig ez a fogadom az utébbi évtized
egyik kozkedvelt fogalma lett (kiilonésen a pedagdgus mindsitéssel jaré szempontrendszer
kidolgozdsa miatt) érdekes visszatekinteniink, hogy a rajz oktatasban szazhusz évvel ezel6tt is ugy
beszélnek a differencialt oktatdsrél, mint minden rajtanar altal jol ismert feladatrdl. A didkok, ha
nem az elemi rajzoktatdsrdl volt sz6 — mar nem a tanar instrukcidit kévették vonalrdl vonalra,
melyeket a tablan el6rajzolt a csoportnak, hanem dltalaban kettesével masoltak mintalapokrdl.
Jaschik irja le, hogy a didk felkésziiltségének megfelel6en egy 6ra alkalmdval mds-mas
mintalapokrél dolgoztak a tanuldk, megnehezitve ezzel a korrigdld tanar feladatat. A rajz oktatds
fontos eleme a tandri javitds, a korrekturdzas, mely lehet szébeli, vagy akar sziikséges esetben a
diak munkdjaba valé belerajzolds altal. Az iskola alapitasa idejébdl is ismerjik a tanar munkakori
leirasat, amelyben szerepel a didkok munkajanak korrekturazasa.

A 21. szazadi pedagdgia tobb Uj fogalmat emelt be a kdztudatba, s kiilénésen a pedagdgus
modszertandnak vizsgdlata is alkalmas részben.

A mddszertani tanszabadsag, a gazdag hagyomany, a képzém(ivészet stiluspluralizusa mind
azt erd@siti, hogy a rajzoktatasban se alkalmazzunk egyetlen mddszert. Ez a mddszertan valtozhat
tanévenként, feladatonként, de akar egy rajztermi éran belll didkonként is. Az emberi figura
l[atvdny utdni rajzoldsanak kilonb6z6 mobdszertani megkozelitése még nem eredményez
differencidlt oktatast. Ennek lényege, hogy ugyanabban a csoportban eltéré képességl,
felkésziiltségl didkot a pedagdgus egyénileg tudja felzarkdztatni vagy ujabb feladatokkal, feladat
valtozatokkal tovabb fejleszteni. A rajzolds, mint rendkiviil 6sszetett megismerési folyamat
szlikségszerlien egy heterogén tanuldcsoportot eredményez, elképzelhetetlen, hogy akar két didk
is azonos mddon értse meg a latvany, ugyanolyan manualis képességgel és motivacidval stb.

rendelkezzen.
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A differencialt oktatas nem ismeretlen a képz6- és iparm(ivészeti szakma oktatas teriiletén:
a kis létszamu csoportok és az emelt 6raszam lehetévé teszi, hogy a didkokkal egyenként
foglalkozzunk, rajzaikra személyre szabottan adjunk visszajelzés. Ez a rajzoktatas kezdete 6ta igy
van, leszamitva a diktandd rajzolas modszertanat. (Cséregh, 1991) Még a 19. szadzadi 40-60 fGs
rajzcsoportok esetében is a tanar szakmanként és a didkok felkésziiltségéhez alkalmazkodva

hatdrozta meg, hogy melyik mintalap masolasa viszi el6re a tanulot.

121-122. kép: Itsz.: 3941, 3940, 3938 (2005)

A szazadforduldé 6ta a (mechanikus) masolds nem célja a rajzoktatasnak, sokkal inkabb a
latni tanitds. llyen értelemben a rajzok majdnem masodlagosak vagy a megértési folyamat
,melléktermékei”.

A Képz6- és Iparmiivészeti Szakgimnazium pedagdgusai valtozé mértékben, de mind teret
adnak az egyéni megoldasok keresésére. Az Gtvenes, hatvanas évek ota elképzelhetetlen, hogy
minden didk hasonld szinvonalon, ugyanolyan eszkdzzel, nagyon hasonlé rajzokat készitsen 24-40
oras feladatok alatt. (Az ilyen hosszu feladat tobb id6t adott a tanarnak is, hogy minél precizebben
adhassa at a rajzolas ,akadémikus/realisztikus” hagyomanyat). S még ebben a rendszerben is a
tanar egyénileg korrigalt. A didkok a tanulmanyaik vége felé egyre gyakrabban valaszthatnak maguk
méretet, eszkdzt vagy technikat. Ezzel pedig maris a differencidlt oktatas teriletén taldljuk
magunkat: hiszen mashogyan kell tdmogatni a didk munk3jat pl. egy tonusos tanulmanyrajz
esetében szénnel és ceruzdval vagy szines tenyérnyi vagy ives méretii csomagold papiron. Es ekkor
a ténusos tanulmany, mint keret egy viszonylag szlik keretet szabott a didkok szamara. A 117-119.
kép ugyanazon a napon, ugyanarrol a beallitasrél készilt harom kilonbo6z6 didk munkajaként, mely

jol példazza az egymas mellett parhuzamosan megfér6 rajzi megkozelitéseket.
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A modszertan egyik Osszetevé eleme a tanulasszervezési forma megvdlasztasa. A rajz
oktatasban valtozé volt az egy teremben, egy tandr vezetése alatt dolgozo tanuldk szdma, de az
mindig magdatdl értet6d6 volt hogy minden didk, egyedil a sajat rajzat rajzolja.

Szintén a hetvenes évektél el6szor és a 2000-es évektél egyre gyakrabban fordulnak el6
olyan feladatok, amelyek a didkok egylttm(ikodésére épitenek. Boddczky Istvan pedagodgiai
munkassdgaban uttéréje volt a projektpedgagdgidnak, 2004-ben meg is jelentette Vizudlis
m(ivészeti projektek az oktatdsban c. munkdjat. Az iskola 2017 6ta szervezi meg a projektnapokat,
mely Nagy Barbara és Téth Arpad kezdeményezésére és szervezésében jon létre.

Fontos, hogy a didkokat felkészitsiik arra, hogy egy folyamatosan valtozdsban |évé
munkakornyezetben kell majd megfelelnilik, ez pedig rugalmassagot és egylittm(ikodésre vald
képességet igényel. A 2011-ben a kozoktatdsi torvény ezért valt kdznevelési torvénnyé: iranyt
szabva a pedagdégusoknak, hogy az oktatas mellett a nevel6 munka is legalabb ugyanannyira fontos.

Kézhely, hogy a folyamatosan valtozd technikai/gazdasagi/tarsadalmi kornyezethez vald
alkalmazkodast az élethosszig tarté tanulas képessége segiti eld, igy a mai pedagdgusoknak az is a
feladata, hogy a diakok szamara nem lezart tanulmanyai egységeket adjon at, hanem egy
folyamatosan bdvithet6 és Ujra gondolhaté ismeretanyagot és egy olyan eszkézrendszert, amire
késbébb épitkezni tudnak.

A miivészeti szakgimnaziumok rajzoktatasa kivaltsdgos helyzetben van mas kozépfoku
intézményekhez képest. A hagyomanyos osztalylétszamhoz képest fele annyi didkkal dolgozunk, 3-
4 Osszefliggd o6raban, heti 6-8 draszdmban. Ez a keret 6nmagdban lehet6vé teszi az elmélyiilt
pedagdgiai munka megvaldsitasat. A hagyomadnyos, frontdlis oktatds soran a pedagdgusnak kisebb
mozgdstere van arra, hogy a didkok egylttmikodve oldjanak meg feladatokat és ezaltal
szerezzenek Uj tudast, azonban szamos torekvés van arra, hogy ezt a merev tanuldsszervezési
format alkalmanként felvaltsa a pedagdgus a hatékonyabb tudas atadas érdekében.

Az aldbbiakban néhany olyan feladatot sorolok fel, amelyek el6fordultak az utébbi 15 évben,
s a kooperativ tanulast segiti el6.

- A miualkotds masolasanak feladatat tobb kolléga is 6tvozi az Uj munkaformadkkal. A didkok
valtozd létszamu csoportban masoljak ugyanannak a minek kilonb6z6 részleteit, a cél
azonban az hogy az dsszedllitott munka egységes képet mutasson.

- Jé eredménnyel alkalmazhaté az a feladat, amely arra épit, hogy ugyanazt a latvanyt a didk
tobb vazlat elkészitésével korbejarja. Ezt a mddszert Szalai Zoltan is kiemeli a kényvében: a

portré és az akt rajzolasat is ezzel vezeti be. A feladatot azonban ugy is meg lehet szervezni,
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hogy a didkok bar rovid ideig llnek az altaluk elkezdett rajz el6tt, ezt kdvetGen mindenki
egy hellyel arrébb folytatja a munkat a mar mas altal megkezdett papiron. A feladat akkor
teljes, ha annyiszor valt helyet ugyanabba az irdnyba a didk, hogy végiil visszatérjen a sajat
rajzahoz, ami ugyanannyira lesz a sajatja, mint az 6sszes t6bbi.

- J6l mdakodik, ha a didkokat tamogatjuk abban, hogy korrigdljanak egymasnak, akar
szervezetten is, hiszen ez a sajat rajzukra névze is frissebb ralatast adnak, illetve sokszor a
kortarsak korrigalasa érthet6bb a rajzold szamara.

- A parban készilG rajzok is hasonld szellemben fogantak: altalaban akkor papiron dolgozik
két didk, amelyhez mindkettejiiknek ugyanakkora, szabad hozzaférése van (pl. paravanon

ives méret(i csomagold papiron).

124-125. kép: kéztanulmanyok érintkezd kezekkel — péros feladat

Szamtalan példat és feladat variaciot lehetne bemutatni és elemezni még azzal kapcsolatban, hogy
a hagyomanyos munkaformat hogyan lehet megtorni annak érdekében, hogy a rugalmassagot és

az egylittmUkodésre valo képességet fejlessziik.

126. kép: panorama portré létrehozdsa egymashoz illeszked6 rajzokbdl
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A mvészeti szakgimndziumokban tanité rajztanarok feladata rendkivil 6sszetett: egyrészt
megkivanja a magyarorszagi szakmaoktatds, hogy a hagyomdnyos szakmai ismeretanyagot
tovabbadjik (ez Iényegében a kockatdl az aktig tematikaja), ugyanakkor az is kivanatos, hogy a
differencidlt oktatds, az Uj tanuldsszervezési formakat beépitsiik a munkankba. Mindekézben a
teljesen megvaltozott szakmai kornyezet, illetve a technikai képalkotds hatdsa ugyanannyira
befolydsolja azt, hogy a rajz tanitds céljait és az ehhez vezet6 médszertant felépitsiik.

A kilonb6z6 modszertanok ismerete és alkalmazasa taldn sikeresebb munkat eredményez
az emberi alak megértésében s lerajzolasaban, mintha egyetlen médszer mellett kitartandnk. A
valtozatos megkozelités (akar a torténelmi moddszerek felelevenitse a maga kontextusaban)
gazdagitja a didkok szemléletét, idedlis esetben egy kreativabb, rugalmasabb, j6 problémamegoldé
képességli fiatal neveléséhez jarulunk hozza.

A médszertanok valtogatasanak még egy szerepe van: a didkok monotonitas tlirése egészen
masmilyen, mint a 19. szdzadban vagy akar csak 10-20 évvel ezel6tt, igy a klasszikus tanulmdanyok
és a kreativitast fejleszt6 vagy kooperativ tanuldsra alkalmas feladatok valtogatdsa az érdekl&dés
és motivacio fenntartasanak eszkozei is.

A 21. szdzadi szakmai rajzoktatdsban részt vevé pedagdgus tehat akkor lehet a legsikeresebb,
ha fel tudja mérni, hogy az adott didkcsoportja milyen képességekkel rendelkezik, ha meg tudja
valdsitani csoporton beliil a differencidlt oktatast, mikdzben a csoportdinamikat figyelembe véve ki
tud alakitani egy olyan tanmenetet, amely sordn a didkok egymasra éplil6 feladatokon keresztiil
valtozatos megkozelitésben ismerkednek meg az egyik legnehezebb feladattal: a portré és az

emberi figura leképezésével.
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Osszegzés

Eredmények

Kutatdsommal azt a célt tliztem ki, hogy a Képz6- és IparmUivészeti Szakgimnazium alakrajz
oktatas moddszertanat feltérképezzem, és olyan mddszertani egységeket hataroljak koriil, amelyek
mentén a Schola Graphidis MUvészeti Gyljteményben taldlhaté tobb, mint 3000 rajz ilyen
szempontu feldolgozasat el lehet kezdeni.

Munkdm soran foglalkoztam az intézménytorténettel és a rajz oktatdst meghatdrozé
jogszabdlyi valtozasokkal, mely utébbi arra is lehet6séget adna, hogy a hasonlé tipusu iskolak
anyagait is megvizsgaljuk. Mivel az intézmény egyediildllé abban a tekintetben, hogy a
magyarorszagi intézményesitett rajzoktatassal egyidGs, igy a szakmdhoz kot6d6 rajz oktatasdnak
személetvaltozasai is nyomon kovetkezéek.

A médszertanok egyenkénti targyaldasa az anyag atlathatésaga szempontjabdél fontos volt
szamomra, azonban tdbb olyan terilet is megmutatkozott, amely tobb szemléletet is egyesitett
magaban (pl.: anatdmiai gipszontvények vagy antik gipszekrdl készilt gipszontvények megjelenése
litografalt mintalapokon) vagy éppen két mddszertan hataran mozgott (pl.: anatomiai targyu
mintalapok), épp ezért ezek az egységek rugalmasan kezelendéek.

Kutatdsomat azért kezdtem el, hogy megértsem, hogy a Képz6- és lIparmuvészeti
Szakgimnazium rajzérain  megjelend feladatok és segédeszk6zok milyen hagyomanybdl
taplalkoznak, s hogy ezek megértésével hogyan lehet ezeket aktualizalni a mai rajzoktatasban. A
utolso fejezetben szerettem volna arra felhivni a figyelmet arra, hogy a rendszervaltassal egy
id6ben nemcsak a hazai oktataspolitika kdrnyezet valtozott meg, hanem a digitalis korszak
bekoszontével a vizualitdshoz vald viszonyunk alapvet6en alakult at, s ez a rajztanarok feladatait is,

rajz oktatds modszertant is folyamatos fellilvizsgdlatra készteti.

A kutatas folytatasanak teriiletei

A kutatas sordn szdmtalan olyan teriiletre nyerten ralatdst, ami tovabbi kutatast igényelne
ahhoz, hogy a Gylijteményben taldlhatd rajzokat jobban el tudjuk helyezni az ,eredeti”
kornyezetiikbe, hogy pontosabban lathassuk, hogy mi volt a kit(izott cél és az ahhoz vezet§
oktatasmoddszertan. Az aldbbiakban felsorolok néhany olyan teriiletet amerre lehetne folytani a

munkat, és forrasok is a rendelkezéstinkre allnak.
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Nemzetkozi 6sszehasonlitas

A nemzetkozi kitekintés ugyanannyira izgalmas lenne a torténelmi vizsgdlddds soran, mint a
jelenlegi szakiskoldk rajz médszertandnak vizsgdlata. A 19. szazadban elsGsorban osztrak és német
hatds alapjan formalddott a hazai rajzoktatds, azonban francia és olasz mintak is befolydssal voltak.
Els6sorban a legkorabbi iparos rajzoktatasi intézményt, a niirnbergi iskolat kellene megvizsgdlni
(amennyiben van jogutddja, vagy rajzi anyaga elérhetd), de Keleti Gusztav eurdpai tanulmanylutja
soran szamos olyan intézményt felsorol, amelyekkel 6sszevetve el lehetne helyezni a magyarorszagi
szakmai rajzoktatast a nemzetkozi térképen is.

A szocializmus alatt a Keleti blokk orszagaiban a m(ivészet ideoldgiai okokbdl a realizmust
kovetelte meg, s ez kihatott az oktatdsi rendszerre is. Tanulsagos lenne a tobbi, Keleti blokkhoz
tartozo orszag szakmai/ipari rajzoktatdsat 6sszehasonlitani a hazaival. Ugyanennyire izgalmas lenne
megfigyelni, hogy évtizedek alatt hogyan tavolodott el egymadstdl mind jobban a keleti és a nyugati
rajzoktatasoktatas , egészen addig, hogy mar az akadémidkon sem kovetelmény a latvany utdni,
figurdlis rajzolds képessége.

Mindezek utdn nemzetkozi trend az egyfajta klasszicizalédds, vagy az akadémidk
hagyomanyainak felelevenitése: erre példa az Amerikai Egyesiilt Allamokban a szabadiskolaként

m(ikdd6é mitermekben folyé klasszikus rajzoktatas, vagy Bargue mintalapjainak népszer(isége.

Orszagos osszehasonlitas
Az intézmény 19. szazadi torténete nem egyediili, s szamos iskola jott létre az 1777-1800 kozotti
id6szakban. Ezeknek az intézményeknek az anyagat is érdemes lenne 6sszevetni, hogy a 18. szazadi
és 19. szazad eleji alakrajzoktatast jobban feltérképezhessiik (amennyiben mas intézményekben is
megjelent az 1793-as rendelet ellenére).

A rajz oktatas modszertananak dsszehasonlitdsa tanulsdgos lenne a 19. szazad mdsodik
felétél kezdve szinte minden évtizedben. Kutathatd lenne Szalai Zoltan konyvének hatdsa vagy az
Orszagos Rajzversenyen készilt munkdk részletes elemzése is atfogd képet adna a hazai rajzoktatas

helyzetérdl.

Egyes korszakok részletesebb feltarasa

Mivel a dolgozatom célja csak egy attekintés volt igy minden korszak elmélyiltebb kutatdst
igényelne, hiszen az itt szerepl6 kb. bemutatott kb. 100 rajz csak toredéke annak, amelyet a
Gy(jteményben Grziink. Egy-egy korszakra fokuszalva érdemes lenne a rajzeszkdzoket (kiilénosen
a papirok minGségét) is vizsgalni, hiszen ezek is jelentds befolydssal vannak az elkészilt munkakra.

Az egy korszakban késziilt rajzok elemzése soran amennyiben visszakdvethetd, egy-egy pedagdgus
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munkdssagat is kdrvonalazni lehetne a beirékdnyvek, évkdnyvek és az Irattdrban meg6rzott naplok
segitségével. Tehat kizardlag az intézményen belili kutatasnak is rengeteg feltaratlan terilete van

még.

A Szalai Zoltan hagyaték felkutatasa

Mivel a Képz6- és lparm(ivészeti Szakgimndzium a Szalai hagyatékot elszallitdsat nem tudta
megoldani, amikor azt az 0Ozvegy felajanlotta az iskoldnak, az intézménytorténeti és
oktatasmoddszertani jelent8ségl rajzanyag Szalai Zoltdn Alma Materébe kerllt a Sdarospataki
Reformatus Kollégiumba. Az intézménnyel felvettem a kapcsolatot, de nem tudnak a hagyatéktdl,
ugyanakkor egy helytorténész segitségére még szadmithatok. Az anyag megtaldlasa sokkal
pontosabban rekonstrualhatébba tenné az iskolateremt6 kényv hattérmunkalatait, a Képz6- és
Iparmivészeti Szakgimnaziumban folyd szakmai munkat. A rekonstrukcids kisérlethez Szalai Zoltan

volt tanitvanyaival tervezek tovabbi interjukat felvenni.

Az intézmény irattari anyaganak feldolgozasa

Hosszutavu cél, hogy Schola Graphidis MUvészeti Gy(lijtemény grafikai anagyanak egészét online
kutathatéva tegyik. Ennek elsé |épése lenne az archivum eddigi adatbazisdanak online kérnyezetbe
vald athelyezése. Emellett forrasértékd lenne az intézmény anyakoényveit, illetve beird konyveinek
tartalmat atgépelni (a folyamat megkezdddott, a didkok névsora 1945-ig hianytalanul elérhetd, a
korabbi idészakok feldolgozdsa is folyamatban van). Ezeket az informacidkat pedig a rajzokon
szerepl6 didk nevekkel valé azonositds sordn a rajzok datalasat is lehetévé tenné, illetve ami még
fontosabb: az intézmény altal felkindlt kurzusok mentén lehetne (legaldbb virtudlisan) rendezni az

anyagot, amely az oktatdsmddszertan rekonstrualasat tdmogatna.
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észiilt kozott
munka
11. L. Véllinger: Wandtafeln fiir den 1867 fali tabla, 78x60 cm a Magyar sajat felvétel
ersten Unterricht im Figuren- papir Képz6mlvészeti
Zeichnen: der menschliche Kopf Egyetem
konyvtéranak
tulajdona
12. Gottfired Bammes: Der Nachte 1982
Mensch
13. Julien egy mintalapja
14. 8328 kotelet huzo férfi ismeretlen |1871 ceruzarajz 585x300 SGMGy - Grafikai  [Boddczky Istvan/
Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
15. https://www.antigbook.com/search.php?action=search&l=en&owner_id=-
E. Levasseur egy mintalapja csmx&author=LEVASSEUR++&page_num=4&sort_order=usd_price&sort_type=asc
16. Anton 1774
Raphael
Mengs
17. 167 Muller 1806 k. [rétli 340x420 SGMGy - Grafikai  [Boddczky Istvan/
fekvé férfi (barokk) Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
18. 164 Férfi akt mintakdnyv alapjan Miller 1806 kréta 360x420 SGMGy - Grafikai  [Boddczky Istvan/
mm Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
19. Boucher. Ffi akt Frangois Louvre
Boucher
20. 1043 masolat (részlet) Mdller 1806 voroskréta |380x240 SGMGy - Grafikai  |Molnar Géza felvétele
mm Gy(ljtemény
21. 161 Haldoklé Gallus 1801 vonalas 180x280 SGMGy - Grafikai  [Boddczky Istvan/
ceruzarajz, Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele

segédvonalak
kal




kép szama |Itsz. szam kép leirasa, leltari szam szerz6 datum |technika méret lelhely forras
22. M.11 Diedurch Theorie erfundene Johann 1722 rézmetszet (37 cm MKE Konyvtar sajat felvétel
Practic, oder griindlich-verfasste |Daniel
Reguln, derer man sich als einer Presslier
Anleitung zu berihmter Kiinstlere
Zeichen-Wercken bestens
bedienen kan. -9. oldal alsé fele
23. leltdr Székesfévaros vérbeli Maltds 1872 SGMGy - Levéltar |sajat szkennelés
rajztanodaban elhelyezett Hugd
tantargyakrol”
24, Cours de dessin 1re partie, Charles Ackermann
Modeles d'apres la Bosse - XIV. Bargue kényvében kdzolt
tabla mintalap
25. 1870a "kaszak§" Bargue 14. mintalapjanal Vémisz Ede |1883 ceruza 380x320 SGMGy - Grafikai  |Molnar Géza felvétele
Gydjtemény
26. M.11.46 Modszeres rajzoktatds. Librairie Vidéky 1887 37x28 cm MKE Kényvtar sajat felvétel
des Imprimeries Réunies, Parizs, Janos
LXXVI. Lap
27. M.11.46 Modszeres rajzoktatds. Librairie Vidéky 1887 37x28 cm MKE Konyvtar sajat felvétel
des Imprimeries Réunies, Parizs, Janos
LXXVII. Lap
28. M.I1.50 Rajzlapok szabadkézzel val6 Szemlér 1882 MKE Kényvtar sajat felvétel
rajzoléshoz-11. oldal Mihaly
29. M.I1.50 Rajzlapok szabadkézzel val6 Szemlér 1882 MKE Kényvtar sajat felvétel
rajzoléshoz-12. oldal Mihaly
30. RIEDER Géabor (2012): Bonctan az Andréssy uton. In. Artmagazin 2012/5. 60-63. o. Cikkben megjelent illusztracio
31 1401 dokumentu SGMGy - Grafikai  [Bodéczky Istvan/
modell fotok 1900k. |m Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
32. 1406 dokumentu SGMGy - Grafikai  [Bodéczky Istvan/
modell fotok 1900k. |[m Gyljtemény Szabolics Imre felvétele
33. 1404 dokumentu SGMGy - Grafikai  [Bodéczky Istvan/
modell foték 1900k. |m Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
34,
1961-62-es tanév fotd szak feladat SGMGy
35. Michelngelo szeme, ceruza SGMGy - Grafikai  |sajat felvétel
Gydjtemény
36. 633 gipsz fej Laub Fiilop |1885 ceruza 410x310 SGMGy - Grafikai  [Boddczky Istvan/
(Laszlé Gy(jtemény Szabolics Imre felvétele
Fulép)
37. 184 sisakos néi fej, gipsz Laub Fiilép (1885 ceruza 568x420 SGMGy - Grafikai  |Molndr Géza felvétele
(Laszlé Gy(ljtemény
Fulop)
38. 185 ndi profil, gipsz Sommauer |1894 ceruzarajz, |535x395 SGMGy - Grafikai  |Molnar Géza felvétele
Gyula kasirozva Gydjtemény
39. 1092 sisakos gorog gipszfej Hanauszék (1885 ceruza 690x540 SGMGy - Grafikai  |Molnar Géza felvétele
Jozsef Gydjtemény
40. 1953/54 tanmenetben taldlhat6 1953 ceruza kb.5x3 cm [SGMGy - Grafikai |sajat felvétel
tanari rajzok Gydjtemény
41. 1953/54 tanmenetben taldlhat6 1953 ceruza kb.5x3 cm [SGMGy - Grafikai |sajat felvétel
tanari rajzok Gydjtemény
42. 4129 gipszportré ForintosK (1956 ceruza 440x300 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
43. aziskola gipszont6 mihelye, 1961-|ismeretlen |1961-
62 1962
44, 4446 gipsz szem Vago Arpad (1954 ceruza 430x300 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
45, 1895 geometrikus orr Berki Viola (1950 ceruza 430x300 SGMGy - Grafikai  |Molnar Géza felvétele
Gydjtemény
46. 1896 geometrikus orr Berki Viola (1950 ceruza 430x300 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
47. 1897 gipszorr Varga 1938 ceruza 390x330 SGMGy - Grafikai  |Molnar Géza felvétele
Magda Gydjtemény
48. 1876 orr szerkesztve Gerber 1930-as |ceruza 430x310 SGMGy - Grafikai  |Molnar Géza felvétele
Janos évek Gydjtemény
49. 1805 kubista ful Raszler 1944 ceruza 310x450 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Karoly Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
50. 7444 szemek Nagy 1955 ceruza 300x430 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Szabolcs Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
51. 749 gipsz szemek Ugrik Endre (1884 ceruza 420x350 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/

Gydjtemény

Szabolics Imre felvétele




kép szama |Itsz. szam kép leirasa, leltari szam szerz6 datum |technika méret lelhely forras
52. 1062 gipsz masolat rajz Lechner 1863 ceruza 600x430 SGMGy - Grafikai  |Molnar Géza felvétele
Odén Gydjtemény
53. 186 Liszt Ferenc gipsz Szigeti Gy. [1800 ceruzarajz 495x435 SGMGy - Grafikai | Molnar Géza felvétele
Gy(jtemény
54, 3484 gipsz fej Barat Pal 1957 ceruza 430x310 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
55. 4232 gipszontvény drapéridval Aszalbs 1989 ceruza 420x290 SGMGy - Grafikai  [Boddczky Istvan/
Laszlé Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
56. 10462 fekvé maszk Schefcsik  |320x460 |fekete SGMGy - Grafikai  |sajat felvétel
Matyds papiron Gydjtemény
fehér és kék
ceruza
57. E-176 Anatomia per uso dei pittori e Giuseppe 1811 Képz6- és sajat felvétel
scultori - 28. tabla, részlet del Medico Iparmivészeti
Szakgimndzium,
konyvtar
58. Az emberi test idomainak aranyai, |Rostagni 1862 Google Books
1862, IV. Tabla Alajos
59. 1036 anatémiai mésolat FlieszR... 1800-as |[tus, toll 290x350 SGMGy - Grafikai  |Molnar Géza felvétele
évek vége Gydjtemény
60. E-477 Plastisch-Anatomoscher Atlas zum [Ch. Roth 1872 KépzG6- és sajat felvétel
Studium des Modells und der Iparmivészeti
Antike. XX. Oldal Szakgimndzium,
kényvtar
61. E-614 AHATOMMYECKE PUCYHKM - 1954 KépzG6- és sajat felvétel
PYCCKUX XYA0KHUKOB Iparmivészeti
Szakgimnazium,
kényvtar
62. Mdvésztei anatomia Barcsay 1955 internetes forras
Jené
63. 13621 szobrdasz tanulé ecorché szobor Detréné 1950-es SGMGy - Foté...
utdn mintaz (tanar?) évek
64. MTI-FOTO- | Mlivészet - Képz6- és Bauer 1951 MTI Zrt. MTI Zrt. Fotdéarchivum
770605 iparm(ivészeti gimndazium Séndor Fotdéarchivum
65. 1866 koponya Domotor (1883 ceruzakréta |360x250 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gabor Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
66. 2019 koponya Marké 430x300 |ceruza SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Jbzsef Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
67. 7347 koponyak Krekdcs 1978 szén 430x300 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Marta Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
68. 3430 csontvdz Szmicsek 2003 ceruza 470x640 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Levente Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
69. 7934 fekvé akt Madardsz (1985 ceruza 430x620 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gabor Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
70. 3169 alé lany Beddcs 1903 ceruza 310x230 SGMGy - Grafikai  |Molndr Géza felvétele
Gyula Gydjtemény
71. 1176a férfi portré Bukkerti 1907 szén 570x420 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Mariska Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
72. 3160 férfi portré Koleszér 1929 toll, tus SGMGy - Grafikai  |sajat felvétel
Gyorgy Gydjtemény
73. 7696 férfi akt ismeretlen [s.d. szén 610x440 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
74. 529 kroki Heim Péter (1999 préselt szén SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
75. 9846 akt vazlat Ducsai P. s.d. tus 290x210 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
76. 11472 fiu félakt ismeretlen [s.d. szén 420x280 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
77. 3793 férfi hatakt Berencsi s.d. szén 870x610 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Attila Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
78. 4425 fejek Gyorffy 1965 kréta 300x430 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Péter Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
79. 218 alé férfi Lampérth [1916 k. |kréta, 580x346 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Jbzsef kasirozva Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
80. 3540 allo férfi aktvazlat Adamovics |1930k. |szén 630x480 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Va?? Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
81. 3202 férfi akt Schwarcz |1938 kréta 600x440 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Jené Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele




kép szama |Itsz. szam kép leirasa, leltari szam szerz6 datum |technika méret lelhely forras
82. 1953/54-es tanmenet tandri rajzai 1953 ceruza sajat felvétel
83. 1953/54-es tanmenet tandri rajzai 1953 ceruza sajat felvétel
84. 3469 nGi portré Lakner 1954 ceruza 430x310 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Laszl6 Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
85. MTI-FOTO- |Oktatds-Képz6-ésiparmivészeti |Reismann |1954. MTI Zrt. Fotéarchiv{ MTI Zrt. Fotéarchivum
778957 Gimnézium Mariann
86. 229 nGi portré Sajo Ferenc |1954 ceruzarajz 412x290 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
87. 2052 allo férfi Szegedy 1913 szén 600x320 SGMGy - Grafikai  |Molnar Géza fotdja
Gydjtemény
88. 228 allo férfi lapattal ismeretlen (1954 k. |ceruzarajz 610x430 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
89. 4206 allo néi akt Torok Janos 1950 ceruza 610x420 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
90. 3376 allo néi akt Konkoly 1958 szén 610x430 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
91. 3593 allé néi akt 1960 szén 610x430 SGMGy - Grafikai  [Boddczky Istvan/
Gy(jtemény Szabolics Imre felvétele
92. 3594 Gl6 néi akt VéczAndrea|1972 szén 610x430 SGMGy - Grafikai  [Boddczky Istvan/
Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
93. 7863 portré Sziksznian [1965 kréta 420x300 SGMGy - Grafikai  [Boddczky Istvan/
Vanda Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
94, 5080 16 akt Szilagyi Laci | 1984 szén, ceruza |620x440 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gy(jtemény Szabolics Imre felvétele
95. 5073 Ul6 akt Szlics Attila (1984 szén 620x460 SGMGy - Grafikai  [Boddczky Istvan/
Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
3. fejezet
96. 1416 versenyrajz akt Szabdé Béla |1955 ceruza 700x440 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
97. 2647 Ul6 néi akt/rajzverseny Toncsik 1998 ceruza 600x420 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Judit Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
98. 2650 l6 ffi akt/ rajzverseny Végi Péter 1998 ceruza 600x410 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
99. 2641 Ul6 férfi akt/rajzverseny Heim Péter (1999 szén 700x500 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
100. 2648 l6 ffi akt /rajzverseni Sajo Bori 1999 ceruza 610x430 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
101. 738 16 akt -rajzverseny Kismartoni {2000 kréta 640x450 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Marcell Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
102. 1246 16 n6i akt -rajzverseny Gajdo 2004 szén 700x500 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Kristof Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
103. 1277 rajzverseny |. Payer 2004 ceruza 700x500 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Katalin Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
104. 1140 16 n6i akt -rajzverseny Novotny 2008 ceruza 590x410 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Doéra Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
105. 1250 férfi akt -rajzverseny Régner 2008 szén 700x500 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Viktoria Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
106. 2016.400.19|ul6 férfi akt Flspok 2016 szén 645x470 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
8 Maja Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
107. 12164 alg férfi akt Sz6118si 2015 szén 590x420 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Doéra Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
108. 694 ndi akt Simonyi 2007 ceruza 590x420 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Eniké Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
109. 695 félalak kezekkel Takdcs Lidia [2007 ceruza 590x420 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
110. 1735 16 férfi tanulmany Leitner 2009 kréta 700x500 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Levente Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
111. 10598 szalagos gipsz portré Berki Szilvia (2014 kréta 595x415 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
112. 10435 drapéridba csavart fej Téth 2014 fehérkréta |590x420 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Hajnalka Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
113. 2564 gipsz fejek Wurm 2010 ceruza 600x420 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Johanna Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
114. 11664 kollazs (arc) Gaspar 2015 kollazs 420x600 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Berta Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele




kép szama |Itsz. szam kép leirasa, leltari szam szerz6 datum |technika méret lelhely forras
115. 9058 kéz Vajda 2013 golyostoll 300x210 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Richard filctoll Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
Jeremy
116. 11576 mi van a kezében Berki Szilvia (2015 tus 420x300 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
117. 11608 alé n6 Hercegfalvi (2015 tol 205x295 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Széfia Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
118. 1734 foldonilé n6 Téth Baldzs [2009 ceruza 650x500 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gy(Gjtemény Szabolics Imre felvétele
119. 11630 Akt és csendélet -két rajz egyben Péterfai 2015 ceruza 700x500 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Eszter Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
120. 9027 alé férfi Kecseti 2013 szén kolldzs |620x450 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Lidia Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
121. 3941 a6 férfi Erm Emilia (2005 ceruza 590x420 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
122. 3940 a6 férfi Narr 2005 ceruza 640x430 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Vanessza Gy(ljtemény Szabolics Imre felvétele
Léna
123. 3938 alé férfi Witzl David |2005 szén 590x420 SGMGy - Grafikai |Boddczky Istvan/
Gydjtemény Szabolics Imre felvétele
124. 2018/2019-es tanév, érai munka sajat felvétel
125. Németh 2019 tus sajat felvétel
Laura
126. 6rai munka 2014 alkoholos sajat felvétel

filc félian




A Képzo6- és Iparmiivészeti Szakgimnazium
és jogelddjei gipszminta gyljteményének

rekonstrukcios kisérlete



Anatémial modellek 1.

Ecorché by Anton Brenek
(1848-1908) Vienna, De-
picting an Archer, Dated
1879 at 1stdibs

méret: 7 mm
anyag: gipsz

Johann Martin Fischer:
Anatomische Figur -
Ecorché, 1803

méret: 202 cm
anyag: Blei-Zinn-Figur

Akademie der bildenden
Kiinste Wien, Gemaldegalerie,
Bécs

Johann Martin Fischer:
Anatomische Figur -
Ecorché, 1803

méret: 202 cm
anyag: Blei-Zinn-Figur

Akademie der bildenden
Kiinste Wien, Gemaldegalerie,
Bécs

A rare Ecorché by Anton
Brenek (1848-1908) depi-
cting the lower body with
legs and feet, signed and

dated on rectangular base.

méret: 7 mm
anyag: gipsz

Petsfi Irodalmi Mizeum,
Budapest

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

ltsz.: GIP_2015.600.009
év: 20. szazad méasodik fele
méret: 70 x 45 x 30 cm

foto: Bakos Ildiko

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Juris Ibolya
év: 1947

meéret: 430x300 mm
technika: ceruza
Itsz.: 7251

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

Itsz.: GIP_2015.600.010/74
év: 20. szadzad maéasodik fele

méret: 90 x 35 x 40 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Harmes Zsuzsanna
év: n.a.

méret: 590x420 mm
technika: ceruza

ltsz.: 7387

Schola Graphidis
Miivészeti Gytijtemény

Itsz.: GIP_2015.600.011
év: 20. szazad méasodik fele

méret: 20,1x30x23 cm

foto: Bakos I1diko

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: Darvas Séandor
év: 1935

méret: 340x280 mm
technika: ceruza

Itsz.: 3611

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

ltsz.: GIP_2015.600.062
év: 20. szézad eleje

méret: 78 x 36,5 x 34 cm

foto: Fejér Janos

sajat rajz

rajzolta: Szabd Franciska
év: 2016
technika: ceruza







Anatémiai modellek 1I1.

Johann Martin Fischer:
Anatomische Figur -
Ecorché, 1803

méret: 202 cm
anyag: Blei-Zinn-Figur

Akademie der bildenden
Kiinste Wien, Gemaéldegalerie,
Bécs

Jean-Jacques Caurdon
(1818-1865):
Felemelt kezii ecorché

méret: ismeretlen
anyag: ismeretlen

ismeretlen

eredeti egyeldre
azonositatlan

eredeti egyelére
azonositatlan

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

ltsz.: GIP_2015.600.019
év: 20. szazad eleje

méret: 35 x 26,5 x 26,5 cm

fotd: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Virag Tiinde
év: 2011

méret: 400x560 mm
technika: ceruza

ltsz.: 4713, részlet

gipszkatalogus

Schola Graphidis

Miivészeti Gytijtemény

rajzolta: Rimanoczy Yvonne
év: 1950

méret: 430x300 mm
technika: ceruza

Itsz.: 7657

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: Micsuk J.
év: 1900 k.

(Basilides S. tanitvany)
méret: 390x320 mm
technika: ceruza
ltsz.: 1872

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: Ugrik Endre
év: 1884

méret: 320x490 mm
technika: ceruza
ltsz.: 749, részlet







Egész alakos antik szobrok

Laoko6n szoborcsoport
hellén eredetirsl (i.e. 1.
sz.) romai masolat

magassag: 242 cm
anyag: marvany

Vatikani Muazeum

Miirén:
Discobolus szobranak ro-
mai masolata

méret: 7 mm
anyag: gipsz

Vatikani Muzeum

Narcisszusz,
Pomeii

magassag: 65 cm
anyag: bronz

Museo Nazionale, Napoly
foto: Giorgio Sommer, 1880 k.

Paxitelész:

Afrodité (Vénusz)
torzoja (2. sz)

gorog eredetirsl romai
masolat

pontos eredeti egyel6re
azonositatlan

Berlini Gipsformerei
katalogusa, 4. szam

katalogusszam: 263 (részlet)
magassag: 242 cm

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: n.a.

év: 1800-as évek

méret: 840x380 mm
technika: rétli, Ingres papir
ltsz.: 108

P. P. Carponi
1911-es katalogusa

katalogusszam: 512
méret: 5ft magas

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: n.a.

év: 1800-as évek
méret: 580x380 mm
technika: kréta
Itsz.: 1190

1904-es katalogus

katalogusszam: 989
magassag: 65 cm

Schola Graphidis

Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Sostarics Zsuzsanna
év: 1950

méret: 430x300 mm
technika: ceruza

ltsz.: 7648

Berlini Gipsformerei
katalogusa, 4. szam
megvan az 1904esben is

katalogusszam: 6155
magassag: 44 cm

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: Shamen? Jend
év: 1937

méret: szén, kréta
technika: 610x390 mm
ltsz.: 8750







Antik figurak I.

(a Magyar Képzomiivészeti Egyetem elodjében késziilhetett a rajzok?)

Medici Vénusz 1st-cen-
tury BCE marble copy,
perhaps made in Athens,
of a bronze original Greek
sculpture

méret: 153 cm
anyag: marvany

Galleria degli Uffizi, Firenze

Borghese Gladiator

méret: 7 mm
anyag: festett terracotta

Musée Voltaire at Les Délices,
Geneva

Naukydes Discobolos
Roman. Original: 410-400
BCE

méret: 165 cm

anyag: marvany

Rome, Vatican, Sala della
Biga 615

The Vatican Apoxyomen-
os by Lysippus, kre. 330
eredeti, Kre. 20 réomai

méret: 205 mm
anyag: marvany

Museo Pio-Clementino

gipszkatalogus

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Csizik Gyula
év: 1800-as évek vége
méret: 600x430 mm
technika: ceruza

Itsz.: 1850

1904-es gipszkatalogus

katalogusszam: 975
méret:

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Csizik Gyula
év: 1800-as évek vége
méret:

technika:

Itsz.: 1853

Berlini Gipsformerei
katalogusa, 4. szdm

katalogusszam: 207
magassag: 166,5 cm

Schola Graphidis

Mivészeti Gytjtemény

rajzolta: Csizik Gyula
év: 1800-as évek vége
méret: 520x420 mm
technika: ceruza, kréta
Itsz.: 1857

gipszkatalogus

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: Csizik Gyula
év: 1800-as évek vége
méret: 580x380 mm
technika: ceruza, kréta
ltsz.: 1848




No.
551 Height5 ft. 3 in. £60.00

Apoxyomenos, or Athlete with
Strigil. In the Vatican

N,
515 Height 7 ft. 6 in. $100.00
789 w 3,6, 12.00




Antik figurak II.

Haldokl6 harczos az
aeginai Aphaea templom
keleti oromfalarol

méret: 540x600x? mm
anyag: marvany

Miinchen, Glyptothek

eredeti egyel6re
azonositatlan

eredeti egyelére
azonositatlan

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Csizik Gyula
év: 1800-as évek vége
méret: 420x570 mm
technika: ceruza

ltsz.: 1858

Gipsformerei, Berlin

ltsz.: 4. katalogus, 138
magassag: 111 cm

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta:
év:
méret:
technika:
Itsz.:

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Teisz R.

év: 1877

méret: 330x440 mm
technika: olaj, karton
ltsz.: 655







Antik gorog és romai néi fejek

Az un. ,Brunni fej”’ kiegé-
szitett valtozatanak ma-
solata brunni fej, miinchen

Glypthothek

eredeti egyeldre
azonositatlan

Roémai néi portré

anyag: marvany

eredeti egyeldre
azonositatlan

Pallas Athena

eredeti egyelére
azonositatlan

Versailles-i Diana, Kre, 4.

sz., roOmai masolat

magassag: 2 m
anyag: marvany

Musée du Louvre, Péarizs

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

Itsz.: GIP_2015.600.026

év: 20. szazad eleje
méret: 61 x 29 x 30 cm

fotd: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjteményben
nincs rajz

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény
Itsz.: GIP_ 2015.600.016
év: 20. szazad eleje

méret: 41 x 19 x 28,5 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjteményben
nincs rajz

Schola Graphidis
Miivészeti Gytijtemény

Itsz.: GIP_ 2015.600.075

év: 20. szazad eleje
méret: 70 x 45 x 30 cm

foto: Bakos I1diko?

Schola Graphidis

Miivészeti Gytijtemény

rajzolta: Cserndk Sarolta
év: 2009

méret: szén

technika: 350x480 mm
Itsz.: 7986

Schola Graphidis

Miivészeti Gytdjtemény
ltsz.:
év:

meéret:

foto:

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: Acs Boglarka
év: 2014

méret: 600x430 mm
technika: kréta

Itsz.: 10599






Antik gorok és hellén néi fejek

Bust of Isis by Joseph
Cott (1786-1860). The
head is a copy of one in
the Sala dei Busti of the
Museo Pio-Clementino in

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Jankovics Gyorgy

the Vatican.

Gipsoteca Mondazzi, Torino

katalogusszam: B173
magassag: 53 cm

eredeti egyeldre
azonositatlan

Arles-i Vénusz
i.e. 1 sz.

magassag: 194 cm
anyag: hymettus marvany

Musée de Louvre, Parizs

,wvenus, kisebb,,

eredeti egyelére
azonositatlan

1889-es katalogus

Itsz.: 63

méret: Xxx cm

év: 1954

méret: 430x310 mm
technika: ceruza
Itsz.: 3487

Stuttgarti gipszkatalogus,

1864

kataloguszszam: 174
méret: n.a.

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Téarnok Gyula
év: 1959

méret: 440x340 mm
technika: ceruza

ltsz.: 4125

Gipsoteca Mondazzi,
Torino

katalogusszam: B044
méret: 61 x 43 x 32 cm

Schola Graphidis

Miivészeti Gytijtemény

rajzolta: Forintos K.
év: 1956

méret: 440x300 mm
technika: ceruza
Itsz.: 4129

1904-es katalogus

1tsz.: 936
méret: 36 cm

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: Gyalog Eszter
év: 2000

méret: 640x480 mm
technika: szines ceruza
Itsz.: 1197







Antik gorog férfi fejek

Antinous, mint Bacchus
(130-140 kozott)

magassag: 81 cm
anyag: marvany

British Museum, London

Belvederei Apollon
(i.e. 330-320),
romai masolat (2. sz.)

magassag: 224 cm
anyag: marvany

Vatikan Muzeum,
Vatikénvéaros

Poliikleitosz:
Diadumenos (ie. 420)
bronz szobranak
késShellén masolata

magassag: 195 cm
anyag: gipsz

Edvixé Apyaoroyixd Mouoeio

(Athéni Nemzeti Régészeti
Mizeum)

Praxitelész: Hermész

méret: 7 mm
anyag: gipsz

Olympia Mizeum

P. P. Carponi jogutédjanak
honlapja

1tsz.:
év:

méret:

foto:

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Sommauer Gyula
év: 1894
méret: 535x395 mm

technika: ceruzarajz, kasirozva

Itsz.: 185

gipszkatalogus

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Kocsis Imre
év: 1956

méret: 440x300 mm
technika: ceruza
Itsz.: 4122

egyeldre nem talalom, gipsfor-

mereiben megnézni

Schola Graphidis

Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Zakarias Ilona
év: 1952

méret: 430x300 mm
technika: ceruza

Itsz.: 3625a

gipszkatalogus

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: Marton Magda
év: é.n.

méret: 430x310 mm
technika: ceruza

Itsz.: 11948






Antik gorog és hellén férfi fejek

Laoko6n szoborcsoport

hellén eredetirsl (i.e. 1.

sz.) romai masolat
magassag: 242 cm
anyag: marvany

Vatikani Muazeum

Ady Endre halotti
maszkja (1919)

méret: 7 mm
anyag: gipsz

Peté6fi Irodalmi Muzeum,
Budapest

Menelaosz (Ajax)
i.e. 240-230

magassag: 86 cm
anyag: marvany

Rome, Vatican,
Sala dei Busti 311

Nevets szatir

méret: ?
anyag: marveény

Glypthotek, Miinchen

Berlini Gipsformerei
katalogusa, 4. szam

katalogusszam: 263A
magassag: 51,5 cm

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: ismeretlen
év: 1920

méret: 530x380 mm
technika: szén

Itsz.: 8733

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

Itsz.: GIP_2015.600.030

év: 20. szadzad maéasodik fele

méret: 47 x 37 x 35 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Szerjan Orsolya
év: 2009

méret: 500x350 mm
technika: tempera

ltsz.: 1522

gipszkatalogus

Schola Graphidis

Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Hanauszék Jozsef
év: 1885

méret: 690x540
technika: ceruza
Itsz.: 1092

Schola Graphidis

Miivészeti Gytdjtemény
ltsz.: GIP_2015.600.060

év: 20. szézad eleje
méret: 52 x 36 x 20 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis

Miivészeti Gytdjtemény

rajzolta: Szirmai Ivetta
év: 1947

méret: 430x300 mm
technika: ceruza

ltsz.: 7479



263A




Antik torténelmi személyek

Homeros mellszobra,
Kru. 2. sz.

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

ltsz.: GIP_2015.600.020
év: 20. szazad eleje
méret: 49 x 31 x 25 cm

méret: 7 mm
anyag: marvany nem megkiilonboztethetd,
hogy melyik rajz késziilt

Museo Archeologico Nazionale foto: Fejér Janos melyik méretd szobor alapjan

di Napoli

Pszeudo-Seneca
(Arisztophanész?)
(i.e. 1. szazad vége)

méret: 7 mm
anyag: bronz

Museo Archeologico
Nazionale, Napoly

eredeti egyelére
azonositatlan

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

ltsz.: GIP_2015.600.022
év: 20. szazad eleje

méret: 62 x 33 x 28 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: F.B.

év: é.n.

méret: 610x430 mm
technika: ceruza
Itsz.: 3996

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

egyel6re nincs katalogizalva

sajat felvétel

Schola Graphidis

Miivészeti Gytijtemény

rajzolta: Varga Anna
év: 2009

méret: 570x430 mm
technika: ceruza
Itsz.: 1616

1904 katalogus

katalogusszam:

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: ismeretlen
év: é.n.

méret: 490x640 mm
technika: szén

Itsz.: 1854






Ro6mai portrék

eredeti egyeldre
azonositatlan

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: ismeretlen
év: é.n.

méret: 430x340 mm
technika: ceruza
Itsz.: 1013

eredeti egyeldre
azonositatlan

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Pataki Ferenc
év: 1958

méret: 430x310 mm
technika: ceruza

Itsz.: 3474

eredeti egyelGre
azonositatlan

Schola Graphidis
Miivészeti Gytijtemény

rajzolta: Gaal Domokos
év: 1956

méret: 440x300 mm
technika: ceruza

ltsz.: 4123







Ro6mai csaszarportrék

Férfi biiszt, an.
Grimani Vitellius
(2. szazad elsé fele)

méret: 48 cm
anyag: marvany

Museo archeologico nazionale
di Venezia, Velence
ltsz: 20

olasz mester:
Pseudo-Vitellius
(16. sz. elsé fele)

méret: 43 x 41 x 18 cm
anyag: erezett sziirke marvany

Musée du Louvre, Péarizs
ltsz: M.R. 684
foto: P. Philibert

Julius Caesar portréja a
Traianus féorumrol

méret: cm
anyag: marvany

Museo archeologico nazionale

di Napoli, Napoly
Inv. No. 6038.

Demosthenes(?)

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

ltsz.: GIP_2015.600.024
év: 20. szézad eleje

méret: 55 x 40 x 30 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Petr6 Petra
év: 2009

meéret: 420x590 mm
technika: ceruza
Itsz.: 1487

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

Itsz.: GIP_2015.600.031
év: 20. szazad eleje

méret: 51 x 41,5 x 26,5 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Jankovics Gy.
év: 1959

méret: 440x300 mm
technika: ceruza

Itsz.: 4119

1904 katalogus

katalogusszam: 967

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

rajzolta: Leitner Levente
év: 2008

méret: 590x420 mm
technika: ceruza
Itsz.: 828

1904 katalogus

katalogusszam: 970

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Csizik Gyula
év: 1876

méret: 580x430 mm
technika: kréta

Itsz.: 1852






Antik férfi portré

Akropoliszi sz8ke khurosz
(i.e. 480 k.)

magassag: 25 x 12,5 x 22.8 cm
anyag: marvany

Edvixd Apyouohoyd Mouaceio
(Athéni Nemzeti Régészeti
Muzeum)

Itsz: 689

Augustus rémai csaszar
mellszobra

Julius Caesar romai
csaszar mellszobra

Schola Graphidis
Miivészeti Gytijtemény

ltsz.: GIP_2015.600.12
év:
méret:

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis

Miivészeti Gytjteményben

nincs rajz

Schola Graphidis

Miivészeti Gytijtemény
Itsz.: GIP_2015.600.023
év: 20. szazad eleje

méret: 50 x 25 x 25 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: G6si Adrienne
év: 1981

méret: 610x430 mm
technika: szén

Itsz.: 8155

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

Itsz.: GIP _2015.003
év: 20. szazad eleje

méret: 60 x 40 x 25 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Salg6-Nemes Rebeka

év: 2014

méret: 420x290 mm
technika: ceruza
Itsz.: 10446






Reneszansz - Michelangelo

Michelangelo Buonnaroti
(1475-1564):

II. Gyula papa sirja,
Mozes (1513-1515)

méret: 235 cm
anyag: marvany

San Pietro in Vincoli, Roma

Michelangelo Buonnaroti
(1475-1564):

II. Gyula péapa sirja,
Mozes (1513-1515)

méret: 235 cm
anyag: marvany

San Pietro in Vincoli, Réma

Michelangelo Buonnaroti
(1475-1564):

Haldokl6 rabszolga
(1513-1516)

méret: 215 cm
anyag: marvany

Musée du Louvre, Péarizs

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

ltsz.: GIP_2015 014
év: 20. szazad eleje

méret: 55 x 33 x 28 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Dométor G.
év: 1882

méret: 650x430 mm
technika: ceruza
Itsz.: 1836

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

Itsz.: GIP_2015 013
év: 20. szazad elsé fele
méret: 40 x 15 x 15 cm

foto: Bakos Ildiko?

Schola Graphidis

Miivészeti Gytjteményben

nincs rajz

Schola Graphidis
Miivészeti Gytijtemény

Itsz.: GIP_2015.600.073
év: 20. szazad eleje

méret: 37 x 31 x 21.5 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis

Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Funk Anikd
év: 1956

méret: 440x300 mm
technika: ceruza
ltsz.: 4128

Schola Graphidis

Miivészeti Gytdjtemény

Itsz.: GIP 2015.600.019

év: 20. szazad maéasodik fele

méret: 40 x 35 x 20 cm

foto: Bakos I1diko?

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: M. A.

év: 2015

méret: 630x450 mm
technika: tus, akvarell
ltsz.: 11635







Reneszansz - Michelangelo David

Michelangelo Buonnaroti
(1475-1564):
David, 1504

méret: 517x199 cm
anyag: gipsz

Galleria dell’ Accademia,
Firenze

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

Itsz.: 2015.600.032
év: 20. szazad méasodik fele

méret: 28 x 41 x 23,5 cm

fotd: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Nagy Barbara
év: é.n.

méret: 600x420 mm
technika: ceruza

Itsz.: 3134

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

egyel6re nincs katalogizalva
nincs elérhets fénykép

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Vago Arpad
év: 1954

méret: 430x300 mm
technika: ceruza
ltsz.: 4446

Schola Graphidis
Miivészeti Gytijtemény

ltsz.: GIP_2015_016

év: 20. szazad méasodik fele
méret: 30 x 23 x 17 cm

foto: Bakos I1diko?

Schola Graphidis

Miivészeti Gytijtemény

rajzolta: Jankovics Gyorgy
év: 1954

méret: 430x300 mm
technika: ceruza

ltsz.: 7422

Schola Graphidis

Miivészeti Gytdjtemény

egyeldre nincs katalogizalva

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: Szeidl Istvan
év: é.n.

méret: 430x320 mm
technika: ceruza

ltsz.: 7432






Reneszansz - Michelangelo David

Michelangelo Buonnaroti
(1475-1564):
David, 1504

méret: 517x199 cm
anyag: gipsz

Galleria dell’ Accademia,
Firenze

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

Itsz.: GIP_2015 005

év: 20. szazad méasodik fele
méret: 27 x 30 x 15 cm

foto: Bakos Ildiko?

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Hu-Yang Kamilla
év: 2013

méret: 500x350 mm
technika: ceruza

Itsz.: 9015

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Balazsi Agnes
év: 1955

méret: 430x310 mm
technika: ceruza

Itsz.: 3486

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

Itsz.: GIP_2015_ 015
év: 20. szazad méasodik fele
méret: 22 x 13 x 15 cm

foto: Bakos Ildiko

Schola Graphidis

Miivészeti Gytijtemény

rajzolta: Krekacs Marta
év: 1978

méret: 310x420 mm
technika: préselt szén
ltsz.: 11467

Schola Graphidis

Miivészeti Gytdjtemény

egyeldre nincs katalogizalva
nincs elérhetd fénykép

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjteményben
nincs rajz






Reneszansz - torténelmi személyek

Luca della Robbia:
Brontolone

eredeti egyel6re
azonositatlan

Benedetto da Maiano
(1442-1497): Pietro
Mellini biisztje (1474)

méret: 54x60 cm
anyag: marvany

Museo Nazionale del Bargello,
Firenze

Donato di Niccolo di
Betto Bardi (1386-1466)
Niccolo da Uzzano biisztje
(1432 koriil)

méret: 46x44 cm
anyag: festett terracotta

Museo Nazionale del Bargello,
Firenze

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

1tsz.:
év:

méret:

foto:

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Hary Ilona
év: é.n.

meéret: 420x300 mm
technika: ceruza
ltsz.: 7428

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

ltsz.: GIP_2015.600.015
év: 20. szazad eleje

méret: 55 x 24 x 25,5 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Suranyi Méaria
év: 1909

méret: 620x440 mm
technika: ceruza

Itsz.: 1425

Schola Graphidis
Miivészeti Gytijtemény

Itsz.: GIP_2015.600.021
év: 20. szazad eleje

méret: 55 x 55,5 x 25 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis

Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Goblyos Robert
év: é.n.

méret: 610x440 mm
technika: szén

Itsz.: 3064

Schola Graphidis

Miivészeti Gytdjtemény

biiszt

egyeldre nincs katalogizalva

nincs elérhets fénykép

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: Demjén Lészlo
év: 1959

méret: 430x300 mm
technika: ceruza

Itsz.: 4903






Reneszansz

Donato di Niccolo di
Betto Bardi (1386-1466)
Niccolo da Uzzano biisztje
(1432 koriil)

méret: 46x44 cm
anyag: festett terracotta

Museo Nazionale del Bargello,
Firenze

Rondanini mediza
Phidias Athene Parthenos
szobranak pajzsan 1évé
eredetije (i.e. 5. sz.)
alapjan rémai masolat

magassag: 29 cm
anyag: marvany

Glyptothek, Miinchen

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

csak maszkrész

egyel6re nincs katalogizalva
nincs elérhets fénykép

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjteményben
nincs rajz

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

1tsz.:
év:

méret:

foto:

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: ismeretlen
év: 1897

méret: 570x410
technika: ceruza
Itsz.: 631
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Reneszansz portrék

Dante Alighieri portréja, Schola Graphidis
1400 k. Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Miiller Karoly

méret: év: 1884

anyag: bronz méret: 420x350 mm
technika: ceruza

Museo Archeologico Nazionale gipszkatalogus ltsz.: 752

di Napoli

Desiderio da Settignano Schola Graphidis

(1430-1464):
Santa Costanza (la Belle
Florentine)1460-1470

Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Rimanoczy Yvonne

év: 1950

méret: 430x300 mm

technika: ceruza
gipszkatalogus ltsz.: 7609

méret: 7
anyag: festett terrakotta

Musée du Louvre, Parizs

Schola Graphidis

Miivészeti Gytijtemény

rajzolta: Dernesch Vilmos
év: 1900-as évek
méret: 500x410 mm
technika: ceruza

eredeti egyelére ltsz.: 1080

azonositatlan

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: Csizik Gyula
év: 1870-80-as évek
méret: 470x420 mm
technika: szén
eredeti egyelére ltsz.: 9183
azonositatlan






Reneszansz - gyermekfejek

Voros Janos(1897-1963)
gyermekfej (1924)

berlini Gipsformerei,
ismeretlen fitfej

méret: 7 mm
anyag: gipsz

Capitoliumi Mazeum (?)

L’Enfant par Desiderio da
Settignano (1428-1464)

méret: 7 mm
anyag: gipsz

— Palais de ’Ermitage a
Saint Pétersbourg - Photo
Hervé Leyrit

Desiderio da Settignano
(1430 k. - 1464):
Neveté fit (1460-1464)

méret: 33 cm x 21,5 cm
anyag: marvany

Kunsthistorisches Museum
Wien, Bécs
ltsz: Kunstkammer, 9104

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

Itsz.: GIP_2015.600.072

év: 20. szazad eleje
méret: 26 x 20 x 16 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjteményben
nincs rajz

rajzolta: Wurm Johanna
év: 2009

méret: 300x420
technika: toll

ltsz.: 1564 (vészlet)

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

Itsz.: GIP_2015.600.009
év: 20. szazad eleje

méret: 33,5 x 23 x 23,5 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Gerlei Zsuzsa
év: 1958

méret: 390x280 mm
technika: ceruza

Itsz.: 95

Schola Graphidis
Miivészeti Gytijtemény

Itsz.: GIP_2015.600.010
év: 20. szazad eleje

méret: 32,5 x 27 x 18 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjteményben
nincs rajz

rajzolta: Varga Anna
év: 2011

méret: 410x600
technika: ceruza
1tsz.:5420 (részlet)

Schola Graphidis

Miivészeti Gytdjtemény
ltsz.: GIP_2015.600.011
év: 20. szézad eleje

méret: 30 x 29,5 x 20 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjteményben
nincs rajz




Knabe (4999)




Klasszicizmus

Bertel Thorvaldsen
(1770-1844): Merkuar
Argus meggyilkolasara
késziil (1818)

magassag: 174,5 cm
anyag: marvany

Thorvaldsens Museum,
Koppenhaga
ltsz: A8T3

Canova_ Paris trojai hele-

ne-vel egyiitt kiallitva

méret: 7 mm
anyag: gipsz

Antonio Canova
(1757-1822):
Heléna (1812)

méret: 67,5 x 33 x 29 cm
anyag: gipsz (1)

magangytjteményben,
Velence, Olaszorszag

Barokk?

méret: 7 mm
anyag: gipsz

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

ltsz.: GIP_2015.600.028
év: 20. szazad eleje

méret: 62 x 34 x 35,5 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Toth (7) Nora
év: 2003

méret: 590x420 mm
technika: ceruza

Itsz.: 3416

gipszkatalogus

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Laub Filop
év: 1885
méret: 568x420 mm

technika: ceruzarajz, kasirozva

Itsz.: 184

Schola Graphidis
Miivészeti Gytijtemény

1tsz.:
év:

méret:

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjteményben
nincs rajz

rajzolta: Wurm Johanna
év: 2010

méret: 60x42 cm
technika: ceruza

Itsz.: 2564

Schola Graphidis

Miivészeti Gytdjtemény
ltsz.:
év:

meéret:

foto:

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: Remete Sandor
év: 1897

méret: 470x355 mm
technika: ceruza

ltsz.: 632, részlet






Torténelmi személyek, 18-20. szazad

Dr. Ami Boué mellszobra.

Viktor Tilgner Dr. Ami
(Amedée) Boué geologus
cimi szobranak (1878)

méret: 7 mm
anyag: gipsz

Petsfi Irodalmi Muzeum,
Budapest

John Rogers (1829-1904):

Ludwig van Beethoven

eredeti adatai

egyeldre ismeretlenek

(a fénykeép is valoszintileg
gipszrél késziilt)

Jean Anton Houdon:
Christohp Willibald
Gluck,1777

méret: 7 mm
anyag: terakotta

Bode Museum, Berlin

Christian Daniel Rauch
(1777 - 1857):
Goethe

méret: 67,5 cm
anyag: marvany

Schola Graphidis
Miivészeti Gytdjtemény

ltsz.: GIP_ 2015.600.013
év: 20. szézad eleje

méret: 60,5 x 56 x 34 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Marvanyi Jozsef
év: 1939

méret: 610x430 mm
technika: ceruza

Itsz.: 1174

P. P. Carponi 1911-es
katalogusa

katalogusszam: 5451
magassag: cim

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Csizik Gyula
év: 1897

méret: 557x450 mm
technika:  krétarajz
fedsfehérrel?”

ltsz.: 187

Schola Graphidis
Miivészeti Gytijtemény

Itsz.: GIP_2015.600.017
év: 20. szazad elsg fele

méret: 57,5 x 52,5 x 37 cm

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis

Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Bojtos Karoly
év: 1950 k.

méret: 610x430 mm
technika: ceruza

ltsz.: 8747b

gipszkatalogus

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: Raduly Istvan
év: 1958

méret: 430x310 mm
technika: szén

ltsz.: 3472



Beethoven




Torténelmi személyek, 18-20. szazad

Benedetto da Maiano:
Pietro Mellini (1474)

méret: 540x600x? mm
anyag: marvany

Museo nazionale del Bargello,
Firenze

Jean-Antoine Houdon
(1741-1828): Voltaire
(1781)

méret: 7 mm
anyag: festett terracotta

Musée Voltaire at Les Délices,
Geneva

Kaspar Clemens von
Zumbusch (1830-1915):
Liszt Ferenc, 1867

méret: 66 cm
anyag: ismeretlen

Dieppe Miuizeum, Normandia,
Franciaorszag

Halotti maszk

Ady Endre halotti
maszkja (1919)

méret: 7 mm
anyag: gipsz

Liszt Ferenc Emlékmuzeum,
Budapest

Schola Graphidis

Miivészeti Gytjtemény

Itsz.: GIP_2015.600.021
év:
meéret:

foto: Fejér Janos

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Lechner Odon
év: 1863

méret: 600x430 mm
technika: ceruza

Itsz.: 1062

1904-es gipszkatalogus

katalogusszam: 975
méret:

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Jozsa Janos
év: 1954

méret: 420x300 mm
technika: ceruza
Itsz.: 3626

Berlini Gipsformerei
katalogusa, 11. szam

katalogusszam: 4956
magassag: 68 cm

Schola Graphidis

Miivészeti Gytijtemény

rajzolta: Szigeti Gy.
év: 1800-as évek vége
méret: 495x435 mm
technika: ceruza
Itsz.: 186

Schola Graphidis

Miivészeti Gytdjtemény
csak maszkrész

egyeldre nincs katalogizalva
nincs elérhetd fénykép

Schola Graphidis
Miivészeti Gydjtemény

rajzolta: Aszalos Léaszlo
év: 1989

méret: 420x290 mm
technika: ceruza

ltsz.: 4232
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Azonositatlan szobrok

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Lechner Odon

év: 1863

méret: 600x430 mm

technika: ceruza
eredeti egyeldre ltsz.: 1062
azonositatlan

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Brada Tibor

év: 1958

méret: 430x310 mm

technika: ceruza
eredeti egyelGre ltsz.: 9178
azonositatlan

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Rimanoczy Yvonne
év: 1950
méret: 430x300 mm
technika: ceruza

eredeti egyelGre ltsz.: 7657

azonositatlan

Schola Graphidis
Miivészeti Gytjtemény

rajzolta: Lambropullu Elli
év: 1958
méret: 430x310 mm
technika: ceruza

eredeti egyeldre ltsz.: 3476

azonositatlan
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EGYENI KIALLITASOK

Amadeé-Bajzath-Pappenheim kastély, Iszkesztgyorgy, Ari Kupsus Galéria
Hegyek, utak, negyzetek, Hal K6z Galéria, Debrecen

Kettesevel, Symbol Galéria, Budapest

Jatékszin, Budapest

Berlinspirations, M(terem Galéria, Debrecen

kiallités Hajas Katinka szobrasszal a Commerz Bankban
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Fény-hiany, Viltin Galéria
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Art Market Budapest — Millenaris Park, Hal Koz Gallery, Budapest, (HU)

Kelld tavolsdg, 7solnay Negyed — m21 Galéria, Pécs (HU)

Figurama 17 University of Arts in Poznan, (PL)

Furnament 2017 Council Chamber of the Administration Centre "De Zevenster” Tervuren, (B)
Budapest trifft Salzburg, art bv brechtoldvilla, Salzburg, (A)

Terek és emberek, Hal Koz Galéria, Debrecen (HU)

Az dldozat szabadsgga, Szolnoki Galéria

El6 Magyar Festészet, Szent Adalbert Kozpont, Esztergom

Rejtely - MROE (Magyar Rajztanarok Orszégos Egyesilete) kidllitdsa, Ferencvarosi
Helytorténeti Gylijtemény, Budapest

Aquincum, szemelyes utak egy antik vilagba, Esernyds Galéria
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Reflexek - Szolnoki Galéria
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